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OZET
Sosyalist gelecek tizerine Tirkiye'de yapilmis calis-
malarin sayist sinirlidir; yakin zamanin kapitalizme
alternatif arayislari ise konjonktiirel kriz analizlerine
hapsedilmistir. Reel sosyalizm deneyimi, Cumhuriyet
tarihindeki kamucu uygulamalar ya da kapitalizmin
giincel krizinden hareketle iretilebilecek alternatifler
kendi baslarina sosyalist bir gelecek icin dayanak olus-
turmamaktadir. Fakat bu farkli kaynaklarin birikimini
sentezleyecek bir calisma, sosyalist bir gelecek kurgu-
su ile giincel sinif miicadelesinin giindemleri arasinda-
ki bagi kurabilecektir. Bu makale bu yonde bir girisimi
temsil etmektedir. Sosyalist secenegin ilk olarak 2001
krizi sonrasi, simdi ise 2008 Kkrizinin uzatmal etkileri
altinda yeniden ilgi odag1 olduguna isaret eden maka-
le, 2001 sonrasi soL. Meclis’in dort calismasini gézden
gecirmektedir. S6z konusu ¢alismalarda sosyalist gele-
cegi planlama ve kapitalizmin krizi konulu tebligler ele
alimmustir. Bu bagliklarda yapilan analizler ve getirilen
onerilerin nasil giincellenebilecegine dair ¢ikarsamalar
yapilmistir. Sonug olarak siyasal devrim-toplumsal dev-
rim biitiinligi gozetilerek gegmis ¢alismalarin sentez-
lenebilecegi ve giincel sinif dinamikleriyle bag kurulabi-
lecegi savunulmaktadir.

Anahtar sézciikler: Sosyalist gecis siireci, reel sosya-
lizm, kriz, planlama

PRELIMINARY ACCUMULATION FOR THE DISCUSSION ON
SOCIALIST FUTURE

ABSTRACT

Studies in Turkey on socialist future have been limited;
and the recent pursuits for the alternatives for capita-
lism have been confined to conjunctural analysis. The
experience of real socialism, the public service practices
in the history of the Republic, or the alternatives deri-
ved from the current crisis of capitalism, on their own,
do not constitute a basis for a socialist future. However,
a study that will synthesize the accumulation from the-
se different sources can revive the idea of a socialist fu-
ture within the agenda of class struggle. This article is
an attempt to undertake this task. It points out that af-
ter the 2001 crisis and now again under the prolonged
effects of the 2008 crisis, the socialist alternative has
become the focus of interest. The article examines four
of the studies issued by the soL. Meclis (Left Assembly)
following the 2001 crisis. Among the papers, written
articles and working group reports presented in these
studies those on the socialist future and the crisis of ca-
pitalism are reviewed. Deductions from these analyses
and suggestions seek to update them and as a result,
it is argued that historical studies can be synthesized
and related to the current class struggle by taking into
consideration the integrity of political revolution-social
revolution.

Keywords: Socialist transition process, real socialism,
crisis, planning

iirkiye’de gelecekteki bir sosyalist kurulus lize-

rine literatlir sinirhidir. Olasi bir sosyalist gecis

lizerine gectigimiz ylizyilldan katkilar, buytik

olciide reel sosyalizm deneyimine dayanmak-
tadir. Kurthan Fisek’in 100 Soruda Sosyalist Devlet
(1970), Korkut Boratav'in Sosyalist Planlamada Gelis-
meler (1982), Yal¢in Kii¢lik'iin Endiistrilesme Siirecinin
Temel Sorunlar1 - Sovyet Deneyimi 1925-40 (1975),
Sosyalist Acidan Ekonomi Politik: Sovyetler Birligi'nde
Sosyalizmin Kurulusu (1987) ve Sovyetler Birligi'nde
Sosyalizmin Coziliisii (1991) calismalari, sosyalist do-
niistimiin temellerini agirlikli olarak Sovyet deneyimine
referansla ele aliyorlar. Bu ¢alismalarda gelismis kapita-
list iilkelere yetisip onlar1 asacak bir sanayilesme hede-
fi, licret esitligi ve makasi politikalari, calisma disiplini
ve bos zaman uygulamalar1 gibi temalar tizerine akil
acicl tartismalar yiiriitiiliiyor. Bir kdse tasi olarak Tir-

kiye Isci Partisi'nin Demokratiklesme icin Plan’1 (1978)
biinyesinde ise Tiirkiye’de kapsamli bir sosyalist donii-
stim programi vardir. Ote yandan bu programda kapita-
lizmden sosyalizme gecise dair siyasal degil, ekonomik
belirlenimli bir yaklasim géze carpmaktadir. Sosyalist
secenegin diinyada ‘reel’ oldugu dénemin kapanmasi
sonrasinda, kapitalizmin ana akim politikalarina alter-
natif arayan literatiiriin uzunca bir siire sosyalist donii-
stime odaklanmadigini goriiyoruz." Son ¢eyrek ytizyilda
Tiirkiye’de sosyalist secenek konusunda bilimsel tartis-
malarin tekrar canlanmasi, 2001 krizinin dogrudan so-
nuglarinin ve 2008 krizinin yansimalarinin belirginlik
kazandig1 donemlerde goriinmektedir. Elbette burada

1 Thomas Piketty’'nin 2008 krizinin etkisi altinda poplilerlesen 21. Yiiz-
yilda Kapital (2013) kitabi gibi pek ¢ok eser, esas olarak gelir dagilimi
esitsizligine ve kapitalizm iginde (kimi zaman sermayenin giindelik ¢I-
karlari hilafina) bunu gidermenin olanaklarina odaklanmaktadir.
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sadece nesnel faktorler yoktur, Tiirkiye’deki Marksist
birikimin yeni bir diizen arayisina angaje edilmesi siya-
sal bir odaklanmanin da sonucudur. Bugiin 2008 krizi-
nin izerinden on yildan fazla zaman ge¢misken sistem
ici siyasal dinamiklerde goriilen dagilma ve sistem dis1
arayislar, bu odaklanmaya imkan yaratmaktadir.

20. ylizyilda reel sosyalizmi veri alan, onun dogrudan
ve dolayli kazanimlarini korumanin ve ilerletmenin yol-
larini ele alan bir ulusalararasi literatiir vardir.” Fakat
bugiin bilimsel tiretimin veri almasi gereken (1) reel
sosyalizmin yoklugu ve (2) emperyalist sistemin giin-
cel krizidir. Bu kosullar altinda daha iyi bir kapitalizmin
miimkiin olabilecegi, kapitalizm asilmadan toplumsal
kazanimlarin korunabilecegi, kapitalizmin vahsi yan-
lar1 torpiilenerek reformdan gecirilebilecegi tezlerini,
yani kapitalizmin degismezligini veri alan bilimsel tire-
timler bir zihin jimnastigi yapmamizi dahi saglamiyor.
Son ¢eyrek yiizyillda ana akimdan ayrilan, heterodoks
kabul edilen, fakat elestirelligin 6tesinde devrimci bir
dontisiim icermeyen bir literatiir genislemesi yasandu.
Bu literatiir, nihayetinde bir tiir devlet miidahaleciligiy-
le veya sivil toplumculukla kapitalizmin toplumcu kimi
misyonlar tistlenerek stirdirilebilirligini ¢6ziim olarak
sunmaktadir.

Tiirkiye’de 2001 krizini takip eden dénemde Kemal
Dervis'in “Glglii Ekonomiye Gecis Programi’na karsi
Bagimsiz Sosyal Bilimciler-iktisatcilar, MAI ve Kiiresel-
lesme Karsit1 Calisma Grubu gibi olusumlarin savundu-
gu “Emek Platformu Programi” bu cercevede degerlen-
dirilmelidir. Sermayenin isci sinifina saldir1 programina
elestiri anlaminda degerli olan bu calismalar kapita-
lizmin yapisal krizi yerine konjonktiirel krizini temel
aldig1 ve sosyalist bir doniisiim 6ngdérmedigi icin ger-
cekei bir alternatif olusturmamaktadir. Ayni1 dénemde
soL. Meclis’in tiretimleri bu ¢ikmaz karsisinda yeni bir
pencere agmistir. 2002’de Tiirkiye i¢in Sosyalist Sece-
nek baslikli toplanti tutanaklari, 2006’da daha kapsaml
olarak basilan Tiirkiye’'nin Sosyalist Secenegi derlemesi,
2003’te Kapitalizmin Kaynak Israfi ve Sosyalizmin Ola-
naklart: Sosyalist Tiirkiye Hangi Kaynaklarla Kalkina-
cak? ve 2005’te Sosyalist Iktisat Kongresi baslikli ¢calis-
malar gesitli alanlarda kapitalizmin yapisal sorunlari ile
sosyalizmin giincel ¢dziimlerini tartismaktadir.

soL. Meclis biinyesinde egitim, saglik, bilim ve tekno-
loji, iktisat politikalar1 ve emek stireci gibi basliklar al-
tinda olusturulan calisma gruplari/komisyonlar, 6zel-
lesmis raporlarla bu calismalar1 derinlestiriyorlar. soL
Meclis’in iiretimleri, programatik dnerilerde bulunma,
ideolojik acilimlar sunma, sosyalizmin giincelligini ge-

2 Baslica birkag ¢alisma igin bakiniz: Bettelheim, C. (1973), Sosyalist Eko-
nomiye Gegis Sorunlari. (K. Somer, Cev.) Ankara: Bilgi Yayinevi; Dobb, M.,
Kapitalizm Sosyalizm Azgelismis Ulkeler ve iktisadi Kalkinma. (M. Selik,
Cev.) Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari; M.
Ersoy (Ed.) Emperyalizm, Gelisme ve Bagimliik Uzerine. Ankara: Verso
Yayinlari; Tablada, C. (1996). Che’de Sosyalist Biling ve Gegis Donemi
Ekonomisi. istanbul: C6ziim Yayincilik.

lecege doniik maddi verilerle destekleme iddiasinda
bulunuyor. Gerek 1970’lerde temellenen ve reel sosya-
lizme yaslanan siirl birikimde, gerekse sonraki done-
min sisteme alternatif arayan ama devrimci olmayan
literatiirde niteliksel bir sicramaya tekabiil ediyor. Ote
yandan soL Meclis’in s6z konusu c¢alismalarina yapilan
katkilarda gelismislik-azgelismislik yaklasiminin, neo-
liberalizm karsithiginin, Birinci Cumhuriyetgi bir ulusal
¢ikar ve aydinlanma ¢izgisinin belirli bir agirligi var.

Bu noktada, Bilim ve Aydinlanma Akademisi’'nin hazir-
liklarini yiriittiigli Sosyalist Gelecek ve Planlama Sem-
pozyumu’'nda s6z konusu birikimden faydalanabilmek
icin su soru sorulabilir: Elimizdeki birikimi ilerletmek
icin nasil bir yol izlemeliyiz? ilk elden ge¢misteki ca-
lismalar gozden gegirilerek yontemsel bir arinmanin
saglanmasi, kavramsal bir inceltmeye gidilmesi, bu
calismalarin analizleri ve verilerinin incelenmesi, eles-
tirilmesi, glincellenmesi, gelistirilmesi gerektigi soyle-
Oneri sunmakta, liglinciisii iginse bir giris niteligi tasi-
maktadir. Yontemsel arinma ve kavramsal inceltme ya-
pabilmek mutlaka kuramsal bir derinlik gerekir, fakat
reel sosyalizmin bize sundugu temeller ve bugiin kapi-
talizm ici arayislarin i¢ ¢eliskileri bu makalenin sinirla-
rin1 asacak kapsamda bir kuramsal tartismay1 simdilik
gerektirmemektedir. Onceki calismalarin 6ziimsenmesi
ve asilmasi ise kapsamli bir kolektif cabaya dayanmak
durumundadir. Makale, baz1 ¢ikarsamalar yoluyla tize-
rine gidilebilecek ip uclar1 sunmaya ¢alisacaktir.

Yontemsel arinmaya, onceki calismalardaki kimi ‘sap-
malar’ tespit edilerek baslanabilir. Kabaca bunlar
1970’lerdeki sosyalizmin dogrusal gelisimini veri alan
ekonomik determinizm ve asamacilik, 1990lardaki
neo-liberalizm ve kiiresellesme karsithigini veri alan
devrimci olmayan yol arayislardir. Bunun i¢in, 2000’le-
rin basinda yapilan degerli baslangicin kavramsal bir
titizlikle devamui getirilmelidir. Merkez-cevre (gelismis-
lik-azgelismislik, bagimlilik) yaklasimi yerine ‘esitsiz
gelisim’, devlet/ulus ¢ikar1 yerine ‘sinifsal ¢ikarlar), neo-
liberalizm yerine ‘emperyalizm ve tekelci sermaye’ kav-
ramlarinin temel alinmasi, hantallagmis bir literatiirden
kopus i¢in 6nemlidir. ‘Bagimhlik’, ‘ulus’, ‘neoliberalizm’
gibi kategoriler gecersiz degildir; fakat sistemin yapisal
krizi karsisinda konjonktiirel krizini temel alan sistem
ici coziimlerden ayrisma belirginlestirilmelidir.

Bugiin, Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin gecirdigi do-
nlisiim ve diinya kapitalizminin ortaya ¢ikardig1 kriz
dinamikleri, sosyalist gelecek tartismasinin yaslandigi
birikim agisindan ‘katr’, fakat siniflar miicadelesiyle bagi
acisindan daha ‘esnek’ ele alinmasini gerektiriyor. Daha
once yapilan calismalarda 20. ylizyilin miras biraktigi
kazanimlari korumay1 gézeten, Cumhuriyet’in, reel sos-
yalizmin ve Tiirkiye’de sinif miicadelesinin iiriinii olan
bu kazanimlara yaslanarak sosyalist secenegi isleyen
bir cerceve belirleyici idi. Bugiin ise uluslararasi krizin
Tiirkiye’de farkli alanlarda dogurdugu dinamiklere ba-



kilabilir.

Bunun i¢in literatiirde reel sosyalizm deneyimi ve orta-
ya cikardigi tartismalar, Tiirkiye kapitalizminin tarihsel
olarak tasidig1 yapisal sorunlar ve Sosyalizm Programi-
nin bu sorunlara sundugu giincel ¢dziimler su basliklar-
la birlikte gelistirilebilir: 1) Dlinya kapitalizminin krizi-
nin ve siddetlendirdigi rekabetin iirettigi dinamikler 2)
Bu dinamiklerin Tiirkiye’de tiretici gii¢lere etkileri 3) Bu
dinamiklerin siniflar miicadelesine etkileri 4) Siniflar
miicadelesinde isci smifinin siyasal devrim-toplumsal
devrim bitiinliigi icinde iiretici giiclerin gelismesine
hangi noktalardan baslayarak onciiliik edecegi. Gerek
krizle tetiklenen alternatif arayislariyla gerek sosyalizm
projesiyle giincel siniflar miicadelesi arasinda bag kur-
mak yukarida bahsettigimiz esnekligi saglayacaktir.

Makalemizde 2002’den itibaren Tiirkiye’de ad1 gecen
calismalar icerisinde sosyalist gelecegi planlama ve ka-
pitalizmin krizi tizerine katkilar ele alinmistir. Bu konu-
lar etrafinda gecmis calismalarda yapilan analizler ve
onerilere deginilerek bunlarin nasil giincellenebilecegi
konusunda ¢ikarsamalar yapilmistir. inceleme ve ¢ikar-
samalarda yukarida gecen yontemsel ve kavramsal cer-
ceve benimsenmis, krizin etkileri ve yeni bir insa siire-
cinin temellerinin nasil atilabilecegi fikrinden hareket
edilmistir.

1. SOSYALIST GELECEGI PLANLAMA

Sosyalist Tirkiye Hangi Kaynaklarla Kalkinacak Sem-
pozyumu’'nda (bundan sonra kisaca ‘Sempozyum’ ola-
rak atifta bulunulacak) Mesut Odman'nin “Yetmisli
Yillarda Bir ‘Sol Miidahale’ Deneyimi: Tiirkiye isci Par-
tisi'nin ‘Karsi Plan’ Calismas1” (2003) baslikl tebligi,
TiP’'in Demokratiklesme icin Plan ’78-'82 calismasinin
hazirhk deneyimini aktarmaktadir. TIP’in Plan’1 hazirla-
ma siireci sosyalizmin giincelligine dayanmanin alterna-
tif tiretmede ne kadar hayati oldugunu gostermektedir.
0 donem verilen ismiyle ‘Karsi Plan’, 1979-83 dénemini
kapsayan 4. Bes Yillik Kalkinma Plani’'na karsilik olarak
kalkinma hedeflerinin emperyalizmden bagimsizlik ve
devletlestirmeler temelinde gerceklesebilecegini, Dev-
let Planlama Teskilat1 i¢cindeki sosyalist kadrolarin da
katkilariyla, bilimsel olarak ortaya koymaktadir.

Donemin Tiirkiye kapitalizminin biirokrasi kademe-
leri igerisinde boyle bir calismaya katkida bulunabile-
cek anlaml sayida insan orgilitlenmisken bugilin ayni
imkanlara sahip degiliz. Ancak Tiirkiye kapitalizminin
i¢c dinamiklerini ¢6zmede teknik bilgiye erisimi olan
kadrolar sosyalizm saflarinda halen mevcuttur. Ayni za-
manda TiP’in Planr'nda faydalanildig gibi miihendis ve
tabip odalar1 gibi meslek kuruluslarinin saglayacagi ve-
riler, giincel olarak boyle bir ¢alismanin 6rgiitlenmesine
nitelik katacaktir.

Odman'nin cahsmasinda, TiP icerisinde demokratik-

lesme ve sosyalizm programlari arasinda yasanan geri-
limin sosyalizm aleyhine ¢oziildiigiinii, Plan son halini
alirken sosyalist dontisiim ayaklarinin kirpildigini 6gre-
niyoruz. Ornegin turizmin ticari bir hizmet yerine ‘isci
ve emeKkcilerin tatili’ olarak nitelendirilmesi, toplumsal
devrim acisindan ‘sanatin planlanmasi’ gibi devrimci
déniisiim bagliklar1 TIP icindeki demokratiklesme-
yi sosyalizm icin 6nkosul sayan yaklasim tarafindan
yumusatilmistit. Bu bagliklarin devrimci bir igerikle
yeniden ele alinmasi, planlamanin iktisadi dontisiim
yaninda yeni insanin yaratilmasina doéniik bir icerik ka-
zandirilmasi degerli olacaktir.

Tiirkiye’de Sosyalist Secenek (2002) kitabinda (bun-
dan sonra ‘Sosyalist Secenek’ olarak atifta bulunula-
cak) Yusuf Ziya Tom'un “Emekgi Siniflarin Durumu ve
Hak Savasimi Eksenleri” bashikli tebligi, sendikalarin
asli islevlerini kaybetmeleri ve emek rejimindeki libe-
ral donlsiim karsisinda politik diizlemde miicadele
ihtiyacina dikkat cekmektedir. Yeni kurulacak sistemin
emekgi siniflarin miicadelesine yaslanacagi bir an olsun
ihmal edilemez. Ancak bunun ‘yikicr’ ve ‘kurucu’ nitelik-
te olmasi, kuramsal temel, 6rgiitlii ve programli bir 6zne
gerektirmektedir. Yazi, eski olani yikacak ve yeni olani
kuracak 6znenin altini ¢gizmektedir. Sosyalizmin ¢6ziilii-
slinlin hafizalarda gorece taze oldugu 1990’larda yeni
ve eski kavramlarinin yer degistirdigi, yeni olarak kod-
lananin aslinda hi¢ de yeni olmayan kapitalist sistem,
eski olarak kodlananin ise durmadan yenilenen sosya-
lizm miicadelesi oldugu hatirlatilmaktadir. Bugiine ge-
lindiginde yeni-eski iliskisindeki bu yanilticilik kapita-
lizmin krizleriyle etkisini kaybetmistir. Yeni bir sistem
olarak sosyalizmin ge¢mis deneyimlerden faydalanarak
canlandirilmasinin 6ni agiktir. Bu deneyimlerin biriki-
minden ve kapitalizmin krizinden yola ¢ikan taze sos-
yalist devrim arayislari, sosyalist gelecek kurgusunun
birbirini tamamlayacak iki ayagini olusturmaktadir.

Tiirkiye’'nin Sosyalist Secenegi (2006) kitabinda (bun-
dan sonra Tirkiye’'nin Secenegi olarak atifta bulunula-
cak) Tevfik Cavdar'in “Sosyalist Tiirkiye’nin Ekonomisi”
makalesi, yatirim parametreleri, golge fiyatlar gibi Sov-
yetler Birligi deneyiminde ele alinan konulardan, Cum-
huriyet doneminin 1930’lardaki ve 1960’lardaki kamu-
cu uygulamalarinin tarihsel mirasindan ve makalenin
yazildig1 donemde Latin Amerika’da giincel olan sosya-
list kazanimlarin korunmasi ve yayilmasi icin dis poli-
tika agilimlarindan yeni bir insa siirecinde nasil fayda-
lanilacagini degerlendiriyor. Cavdar, Sempozyum’daki
“Kaynak Sorunu ve Sosyalist Yaklasim” (2003) baslikli
tebliginde ise radikal ¢éziimlerin kaginilmaz oldugunu
soyleyerek kamulastirma, planlama ve servet vergisini
oneriyor. Isgiicii ve iiretim kapasitesi iizerine bir envan-
ter ¢ikarilmasi, DPT ve DIiE’nin o dénemde artik havlu
atmaya bagsladig tretici glicler hakkinda veri toplama
islevinin yerine getirilmesi gerektigini vurguluyor. Ayni
zamanda planlamanin tiiketimle ilgili de yeni bir kiiltiir
olusturmasi fikrini icerdigini hatirlatiyor. Sosyalist Se-
cenek icerisindeki “Tiirkiye icin Planli Kalkinma ilkele-
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ri” (2002) makalesinde Cavdar, DPT ve DiE’nin tek cati
altinda birlestirilmesi ve bir planlama bakanlig1 kurul-
masi gerektigini savunmaktadir.

Tarihimizde sosyalizmin hanesine yazabilecegimiz bii-
tiinltiklii deneyimlerin ve kismi denemelerin gelecege
yonelik hazmedilmesi ve tartisilmasi hayati 6nemdedir.
Bugiiniin Tiirkiye’sinin devraldigl yapida ise 6rnegin
DPT ve DIE'nin ortadan kaldirilmis (ve ikame eden ku-
ruluslarin s6z konusu islevlerini yitirmis) oldugu dikka-
te alinarak devletin merkezi iki islevi olan planlama ve
istatistik faaliyetlerinin yonetsel entegrasyonu yeniden
tartisilabilir. Cavdar’in 6nerilerinden hareketle, yeni bir
planlama ¢alismasi i¢in Tiirkiye’de istatistiksel verilerin
nasil saghikli toplanacagi sorusu yamtlanmahdir. Uretim
teknigi ve iireticilerin bir arada gelisiminin degerlendi-
rildigi bir istatistiksel metodun olanaklar1 arastirilmali-
dir. Ote yandan bunun bir uzantisi sayilabilecek tiiketim
konusunun bugilin hem saglikta hem sosyal yasamda
dejenerasyon doguran etkileriyle nasil miicadele edile-
cegi lizerinde durulmalhdir.

Sosyalist Secenek kitabinda Izzettin Onder, “Tiirkiye
Ekonomisi: Verili Durum ve Alternatif C6ziim Onerileri”
(2002) bashig altinda KiT’lerin genisletilmesi, bunun
lizerine insa edilecek planlama ve finansin, dis ticare-
tin, tekel niteligindeki kuruluslarin devletlestirilmesine
dayal1 bir program éneriyor. Programin ilk adimi, kamu
ve 0zel sektor arasinda kamu kesimi lehine bir denge
kurmak, 6zel sermaye karsisinda kamusal erki giiclen-
dirmek ve hakim kilmak seklinde ifade ediliyor.

Bu ilk adim ile devamindaki adimlar arasinda smifsal
tercihler bakimindan bir a¢1 mevcuttur. Sermaye sinifi-
nin finans ve dis ticaret faaliyeti yiiriiten kesimlerinin
cikarlarina agik¢a dokunacak bir programin kendi he-
sabina calisan hangi kesimlerle denge-denetim iligkisi
kuracagi tespit edilmelidir. Sanayide, tarimda ve hizmet
sektoriinde tekel niteligindeki kuruluslarin kamu eliyle
isletilmesi sadece bir isletme devri degil miilkiyet iligki-
lerinin doniistiirilmesinin baslangici olarak kendi he-
sabina c¢alisan kesimleri etkilemek durumundadir. Bu
dontisiimiin s6z konusu genis tanimh sektdrlerde ikti-
saden nasil bir gecis siireci gerektirecegi, siyaseten nasil
bir ittifak iliskisine ihtiya¢c duyulacagina dair de ipuglari
sunacaktir.

Sosyalist Secenek kitabinda Mesut Odman’in “Burjuva
Siyasetinde Tikanma ve Umutsuzluk” (2002) tebligi,
1990’larin sonunda burjuva siyasetindeki restorasyo-
nun sinirlarina isaret etmektedir. Nitekim 2000’lerin
hemen basinda AKP’nin bu tikanmay1 astigi goriintii-
stiniin aldaticiligi, AKP’nin Cumhuriyet’i tasfiye ettigi
halde onun yerine Tiirkiye emekgi siniflarini kapsayan
bir hegemonik yap1 kuramamasiyla dogrulanmistir. Od-
man’in vurguladigi cercevede 2000’lerin basinda bur-
juva siyaset kadrolarinin cesitliligindeki kuruma, 2018
itibariyle yapisal olarak parlamenter siyasetin 6nemsiz-
lestigi ve devletin sermaye elinde dolaysiz bir aygita do-

niistiigl bir noktaya evrilmistir. Bu noktadan hareketle
artik burjuva siyasi kadrolarinin yerini alan burjuvazi-
nin ‘toplum mithendisleri’ karsisina Tiirkiye'yi yonetme
ehliyetine sahip ve sosyalist bir sistemde devrimci bir
aydinlanmanin kaynagini olusturacak ilerici bilim, tek-
nik, kiilttir insanlariyla ¢ikilmalidir.

2. KAPITALIZMiN KRizi

Sempozyum’da Korkut Boratav’in “Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nin Iktisadi Gelisimi Uzerine Gozlemler” (2003) ma-
kalesi, Tiirkiye kapitalizminin gelisimine dair sinifsal
bir analiz yaparken Tiirkiye'nin bir azgelismis kapitalist
ilke olarak emperyalizme bagiml karakterini vurgulu-
yor. Burada merkez-cevre yaklasimindan hareket eden
¢ikarsamalar yapildigini goriyoruz.

Tiirkiye'nin bagimliliktan dogan yapisal krizlerini analiz
ederken bugiin merkez kapitalist iilkelere de yansiyan
sistemsel krizlerle bag kurulmasinin énemi artiyor. Bu-
nun icin gelismislik-azgelismislik, merkez-cevre iligkile-
rinin 6tesinde uluslararasi rekabette Tiirkiye sermaye
sinifinin yonelimleri ve bunun Tiirkiye kapitalizmi aci-
sindan yarattig1 kirilganliklar belirginlestirilmelidir. Or-
negin Tiirkiye'nin siyasi niifuz hedefiyle sermaye ihrag
ettigi ve bu yatirimlarin devlet tarafindan himaye gor-
diigi tilkeler, artik Tiirkiye kapitalizminin kriz dinamik-
lerinin bir uzantisi olarak degerlendirilebilir.

Sempozyum kitabinda Ering Yeldan'in “Tirkiye Eko-
nomisinde Finansal Serbestlestirme ve iktisadi Artigin
Dagitim Siireglerinde Devletin Rolii” (2003) makalesi
1980 sonrasi serbestlesmeyi irdelemekte, iicretlerden
ve kamu gelirlerinden 6zel sektore transfer mekaniz-
malar1 kuruldugunu anlatmaktadir. Disa a¢ilma finansal
sermayeye bagimlilik ve ranta dayali bir ‘sanayilesme-
me’ hali dogurmustur. Yeldan bu ¢ergevede neoliberal
yaklasimin ve programin yanilticihigini ortaya koy-
maktadir. Tiirkiye Sosyalist Iktisat Kongresi kitabinda
(2005) (bundan sonra ‘Kongre’ olarak atifta bulunu-
lacak) Yeldan'in “2001 Krizi Sonrasinda Degisenler,
Degismeyenler” baslikli makalesi ise IMF programinin
uygulanmasi sonucunda liretkenlik artarken ticretlerin
nasil yerinde saydiginin ve alim giiciiniin diistiigliniin
verilerini sunmaktadir. Bugiin de tretkenlik ve ticret-
ler iligkisine dair verilerin giincellenmis olarak ortaya
konmasi, bir yandan sémiirti iliskisini teshir, diger yan-
dan tretkenligin planl bir ekonomiyle daha fazla refah
ve serbest zaman nasil yaratabilecegini gdstermek icin
onemlidir.

Tiirkiye’'nin Secenegi kitabinda ilhami Alkan “Refah
Devletine Artan Talep: Neoliberalizmin Inisiyatif Kayb1”
(2006) makalesinde Avrupa’da 1990’larda neoliberal
programlari uygulayan Ingiltere’de Isci Partisi gibi ge-
leneksel sosyal demokrat hiikiimetlerin zayiflamasi ve
Almanya’da Sol Parti gibi yeni sosyal demokrat muha-
lefet hareketlerinin yiikselmesini tahlil etmektedir. Al-



kan, sermayenin neoliberal uygulamalarini kismen geri
ceken ‘restorasyon egilimine sevingle degil, sosyalizm
programiyla’ karsilik verilmesi gerektigini soylemekte-
dir.

Bugiine gelindiginde neoliberalizm {izerinden kapita-
lizm elestirisiyle gercek bir alternatif tiretmek miimkiin
degildir. Sarsilan ABD hegemonyasina biiyiik o6lciide
bagli olan neoliberal programda, emek-sermaye iligki-
si bakimindan 6ziinde bir degisiklige gidilmeksizin ona
alternatif gibi goriinen bolgesel entegrasyonlar, kendi-
ne 6zgii devlet-tekelci sermaye iliskileri ortaya ¢ikiyor.
Neoliberalizmin dogurdugu kirilganlik, tek bir merke-
ze doniik finansal bagimlilik tarafindan belirlenmedigi
gibi, Tiirkiye sermaye sinifinin kisa vadeli iktisadi ¢ikar-
lar1 tarafindan da daha fazla belirlenir hale geliyor. Bu
ylzden Tiirkiye sermaye sinifinin mevcut yonelimler
icerisinde farkl sektorlerde hangi devletlerle bag kur-
dugunun ve niifuz alanlar1 yaratmaya ¢alistiginin aras-
tirilmasi, buralardaki kirilganliklarin ortaya ¢ikarilmasi,
bu kirilganliklarin siyaseti de etkileyecek sekilde en faz-
la hangi alanlarda biriktiginin gézlenmesi gerekir.

Ulkelerdeki devlet-tekelci sermaye iliskileri giriftle-
sirken iilkeler arasi iliskilerde de bu giriftlesme gortil-
mektedir. Serbestlesmeci politikalarin siddetlendirdigi
rekabet bu bakimdan sermaye i¢i homojenlik, katilas-
mis hiyerarsiler ve bloklasmalar yaratmamis, esitsiz
gelisimi derinlestirmistir. Ornegin, Tiirkiye’de sehir
hastanelerini insa eden tekellerin bankalardan kredi
alirken devlet garantisiyle yurt disindaki finans kay-
naklarina ulasabilmeleri ile Azerbaycan devlet petrol
sirketi SOCAR'1n Aliaga Star Rafinerisini almasi, esitsiz
gelisimin farkli yiizlerini yansitmaktadir. Bir kamulas-
tirma programinin esitsiz gelisimin bu iki yliziinii na-
sil biitiinlestirecegi, yani yurtdisina bor¢lu bankalarin
devletlestirilmesiyle denetim altina alinacak finansal
kaynaklar ve yabanci yatirimlarin devletlestirilmesiyle
kamusal miilkiyete donecek enerji tesislerinin merkezi
planlamayla nasil entegre edilecegi izerine diisiiniilme-
lidir. Ge¢miste Tirkiye kapitalizminin bekasi acisindan
belirli diizeyde istikrar gosteren kamu biirokrasisi-6zel
sektor iligkisinin yeni bagkanlik sisteminin getirdigi
mekanizmalarla sermaye sinifi icindeki rekabeti ne 6l-
clide massedecegi ve ne dl¢ilide siddetlendirecegi de bu
siirecin baslangici acisindan degerlendirilmelidir.

SONUG
Tiirkiye’de sosyalist secenekle ilgili giiclii bir kiilliyat
yoktur. 20. ylizyll deneyimleri ve reel sosyalizmin ba-
sarilar cesitli eserlerde ele alinmis, buna referansla
Tiirkiye’de sosyalizmin bilimsel olarak uygulanma po-
tansiyeli sinirl arastirmaya konu olmustur. 1970’lerde
Sovyetler Birligi'nin varligindan gii¢c alan Tirkiye’'de
devrimci miicadelenin ytikselisi, bu arayis i¢in uygun
bir zemin saglarken 12 Eyliil 1980 darbesi ve 1991'de
Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan kaynaklanan yenil-

giler bir kesintiye neden olmustur. Ne var ki bu arayista-
ki zayiflik ayn1 zamanda yontemsel ve kavramsal olarak
sistemden kopulamamasiyla ilgilidir. Ihtiya¢ duyulan
kopus icin 2000’lerin basinda soL. Meclis’in iiretimle-
riyle bir baslangi¢ yapilmis ve somut olarak sosyalizm
secenegi kapsamli olarak ele alinmistir. Tiirkiye kapi-
talizminin 1998 restorasyon girisimi, 2001 ekonomik
krizi ve devaminda AKP eliyle Cumhuriyet’in tasfiyesi
sosyalizm seceneginin siyasi devrim-toplumsal devrim
biitiinliigii icinde ele alinmasim gerektirmektedir. Ote
yandan bugiin diinyada 2008 krizinin etkileri, emper-
yalist sistemin yasadig1 hegemonya krizi, AKP iktidari
altinda sermayenin yayilmaci arayislari ve bunlarin si-
niflar miicadelesine etkileri sosyalist secenegin giincel
olarak tartisilmasinda dikkate alinmak durumundadir.

Sosyalizmin ingasinin iktisadi kisitlar1 mekanik yollar-
la degil, siyasi yollarla telafi edilebilir. Sosyalizmin insa
evrelerini liretici giiclerin komiinizme dogru gelisimini
garantileyecek sabit bir model olamaz. Sosyalist gecis
stireci, kiiglik miilk sahibi kesimleri sosyalizm projesi
icinde kapsayacak yonetsel-yasal diizenlemeler veya
tiretimin gontilliik cercevesinde kolektiflestirilmesi gibi
siyasi mobilizasyonlar gerektirecektir. Ancak sosyalist
gecisin ‘sag’ ya da ‘sol’ politikalar arasinda bir ileri-geri
salinimla malul olacagi ya da deterministik bir diiz ¢izgi
haline ilerleyecegi yoniindeki varsayimlar reel sosya-
lizm deneyimleriyle yanhslanmistir. iktisadi kisitlarin
asilmasi, iceride ve disarida sinif miicadelesinin sundu-
gu olanaklardan sosyalizmin insasini yeni bir asamaya
tasimada ne 6lciide faydalandigina baglidir. Bu noktada
siyasal devrim-toplumsal devrim biitiinliigii ve kapi-
talizmin krizlerine bagl yeni sosyalist devrim olanak-
larinin kovalanmasi, 20. ylizyilin bugiine devrettigi ge-
rilimleri tasimaya devam edecektir. Sosyalist devrimin
tek tilkede sosyalizm ile diinya devrimi seklindeki iki
yonelimi Tirkiye’de sosyalist secenegi tartisirken akli-
mizin bir kenarinda bulunmalidir.
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