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OZET

Giiniimiizde bilgiye erisimde internetin yaygin kullani-
mi, beraberinde bilginin bu mecrada alinip satilmasina
iliskin tartismalar1 da getirmistir. Tartismalar genellikle
sirketlerin, hiikiimetlerin ya da hukuk sisteminin elegti-
risi lizerinden ytriitiilmekte ve meselenin merkezinde
duran tretim bicimi, iliskileri ve bu ¢ercevede olustu-
rulan toplumsal kurumlar gézden kagmaktadir. Bilgiye
ozglr erisim miicadelesinin 6ne c¢ikan isimlerinden
Aaron Swartz'in yasam Oykiisii, meseleyi bir kez daha
ele alip tartismalari bu eksene tasiyabilecegimiz dene-
yimler barindirir. Makalemiz Aaron Swartz'in hayatina
mal olan olaylar dizisinin arka planinda yer alan sistemi
aciga cikarmayi ve bilginin/bilimin metalagsmasina kar-
s1verilen miicadeleyi ¢esitli yonleriyle tartismay1 amac-
lamaktadir.
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ACCESS TO KNOWLEDGE IN CAPITALISM: AARON SWARTZ
CASE

ABSTRACT

Today, the extensive use of the internet in accessing
knowledge has brought with it discussions about buy-
ing and selling of knowledge by this vehicle. The dis-
cussions are usually carried out over the criticism of
companies, governments or the justice system but the
mode of production, relations of production and social
institutions formed by them are overlooked. The life
story of Aaron Swartz, one of the prominent names in
the struggle for free-access to knowledge, contains ex-
periences that we can take the issue once again and
move the discussions to this context. Our article aims
to reveal the system in the background of the events
that cost Aaron Swartz's life, and to discuss the strug-
gle against the commodification of knowledge/science
from various aspects.

Keywords: Aaron Swartz, Capitalism, Accessing To Knowl-
edge, Commodification of Knowledge.

GiRi$

Bilginin gii¢ ile olan iliskisinin binlerce yillik bir gecmisi
olsa da kapitalist tiretim bi¢iminin gelismeye basladigy,
“erken modern donem” olarak da adlandirilan 16. ve
17. yuizyillar, bilginin bilime déniismesine™ sahne olur-
ken, sonrasinda gerceklesen Sanayi Devrimi ve somiir-
gecilik faaliyetleri bu iliskiye yeni bir boyut kazandirir.
Bilim artik sermaye sinifinin kendisini gliglendirmesi,
muhafaza edebilmesi ve mesrulastirmasinin baslica
araglarindandir. Giiniimiizii de kapsayan emperyalizm
¢aginda bilim, diinya kaynaklarimi ele gecirmek igin
kullanilan bir silah olmasinin yani sira egitim, saglik,
iletisim ve ulasimdan tarima, yasamin her alaninda ihti-
yag¢ duyulan bir iliretim aracina doniismiistiir. Boylesine
o6nemli bir giiclin, sermaye sinifinin egemenligi altin-
da metalagsmasinin, toplumun geneline zarar verdigini
soyleyebiliriz. Yazilimc1 ve ayni zamanda bir internet

1 Modern doneme kadar Bati'da tiim bilgi etkinliklerini “scientia” (bilgi) te-
rimi karsilamaktaydi ve bu daha ¢ok askinsal bir icerige sahipti; yani bil-
gi, evreni asan bir gli¢ ile anlamlandiriliyordu. Modern donemde ise bilgi
etkinlikleri, “science” (bilim) terimiyle ifade edildi ve evren sinirlari iginde
kalinarak “baglamsal” bir yapiya burindu. Dolayisiyla bilginin bilime do-
niismesi, bu yontemsel degisime isaret eder. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Garber,
D. ve digerleri (2010). Scientia in Early Modern Philosophy. London: Springer.

aktivisti olan Aaron Swartz, sermayenin bilim ile kurdu-
gu bu iliskiye “bilgiye 6zgiir erisim” baglaminda itiraz
etmis ve eylemleriyle konuya iligkin taleplerin mesrui-
yetine katki sunmustur. Swartz’in miicadele deneyimini
tartismadan 6nce onu kisaca taniyalim.

Aaron Swartz, 1986 yilinda Yahudi bir ailenin ¢ocugu
olarak Chicago’da dogdu. 9. sinifa kadar Chicago yakin-
larinda bir okula devam etti. Daha sonra bu okuldan ay-
rilip Lake Forest College’da kurslara katildi. Babasinin
yazilim isinde olmasi, onun da bu alana ilgi duymasinda
bir etkendi; daha 12 yasindayken olusturdugu “The Info
Network” adl1 web sitesiyle 6diil kazandi. 14 yasinda ise
giliniimiizde biiyiik capl internet iceriklerini izleyebil-
memizi saglayan RSS'nin gelistirilmesine katkida bu-
lundu. 2005 yilinda Stanford Universitesi’nde sosyoloji
boliimiine kaydoldu ama bir yil sonra boéliimii birakti.
Ayni donem internet platformu Reddit'in kurucular
arasinda yer aldi. Bilginin metalagmasi, Swartz'in yetis-
kinlik déneminde hep kafa yordugu bir konu oldu. 2009
yilinda ABD federal mahkemeleri elektronik kayitlarina
erisimin (PACER) veritabaninda bulunan ve para karsi-
1181 satilan yaklasik 18 milyon belgeyi kamuya agik hale
getirmesi, FBI tarafindan takibe alinmasina neden oldu.
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2010 yilinda sivil hak ve 6zgiirliik miicadelesi veren
“Demand Progress”in (http://demandprogress.org/)
olusumunda yer aldi. Swartz, 2010 yilinin sonlarinda
ve 2011'in baslarinda, birka¢ hafta boyunca, akademik
dergilerde yayimlanmis olan makaleleri satan JSTOR'un
sitesinden 4,8 milyon makale ve belgeyi “illegal” olarak
indirmesinin ardindan tutuklandi. Kefaletle serbest
birakildiktan sonra, 35 y1l hapis ve 1 Milyon dolar taz-
minat cezasina garptirilmasi istemiyle hakkinda dava
acildi. (Keles, 2013: 91; Schwartz, 2013). 2012 yilinda
“SOPA” ve “PIPA” olarak bilinen “Cevrimici Korsanli-
81 Durdurma” ve “Entelektiiel Miilkiyetin Korunmas1”
baslikli yasa tasarilarina karsi baslatilan ve basariyla
sonuclanan internet grevi kampanyasinin baslaticila-
rindan oldu (Keles, 2013: 90-91).

$ekil 1. 2012 yilinda internet yasa tasarilarina karsi diizenlenen bir mitingde halka hitap
ederken.

ABD hiikiimetinin, tizerinde kurdugu baski, FBI tarafin-
dan stirekli takip edilmesi ve hakkinda agilan davada
ceza alma olasilig1 onu psikolojik olarak yipratti;; Aaron
Swartz 11 Ocak 2013 tarihinde, daha 26 yasindayken
evinde intihar etti.

Swartz olayinin ardindan yiirtitiilen tartismalar ne ya-
zik ki ABD hiikiimetleri, sirketler ve 6zellikle hukuk sis-
temi iizerine yogunlasmis, Swartz’in 35 yil hapis cezasi
istemiyle yargilanmasi “insafsizlik” olarak degerlendi-
rilmisti. Sonug olarak ABD hukuk sisteminin ardindaki
sinifsal irade bu tartismalardan muaf tutulmustu.

1. KAPITALIZM, INTERNET VE FIKRi MULKIYET

Yirminci ve yirmi birinci ylizyillarda iletisim teknolo-
jilerinde gerceklesen yeniliklerin, toplumsal yasami
bircok yoniiyle etkiledigini séyleyebiliriz. Bu yenilik-
lerin ortaya ¢ikmasi askeri ve ekonomik “ihtiyaclar”
dogrultusunda gerceklesirken, yeni teknolojik tiriinler
araciligiyla ayni metinler, goriintiiler ve sesler insanlara
ulastirilarak, onlarin kapitalist sisteme uyumu hedefle-
nir. Benzer bir sekilde, internetin ortaya ¢ikmasindaki
temel motivasyonun askeri nitelikte oldugu goriilmek-
tedir. Sovyetler Birligi ve ABD arasinda niikleer bir ca-
tismanin gerceklesme ihtimali, Soguk Savas siirecinin
basta gelen giindemlerindendir. Bdylesi bir catisma
esnasinda, halihazirdaki iletisim araclarinin devre di-
sinda kalmasi 6ngoriilmektedir. ABD’li miihendis Paul

Baran (1926-2011) bu siirecte niikleer bir saldirida ke-
sintiye ugramayacak bir iletisim modeli tizerinde ¢alisir.
Baran’in kavramsal diizeyde ortaya koydugu iletisim
modelini, 1969 yilinda ARPA (Amerikan ileri Arastir-
ma Projeleri Birimi), bilgisayarlar arasinda iletisimi
saglayan bir ag sistemi olarak ARPANET adiyla hayata
gecirir. By, ayni zamanda internetin ilk 6rnegi sayllmak-
tadir. Bu yeni iletisim agi, 1970 ve 1980’lerde zamanla
daha geliskin hale getirilerek, iiniversiteler ve diislince
kuruluslar1 gibi sivil kullanima dogru genisler ve veri
trafiginde 6nemli bir artis gézlemlenir. ingiliz mithendis
Tim Barners Lee’nin 1989 yilinda CERN’de “world wide
web”i (www) gelistirmesi, internet’in kullanim tarzin-
da bir déonlim noktasina isaret etmektedir. Bu sayede
internet ticari bir arac¢ haline gelerek, diinya 6lceginde
kullanilan yaygin bir iletisim agina doniismiistiir (Bas-
lar, 2013: 823-824).

Internetin ticari amaglara yénelik kullamimiyla, bilginin
metalagma siirecinin bir pargasi olarak “fikri miilkiyet”
kavraminin bu baglamda tartisilmaya baslanmasinin
eszamanl gerceklestigini soyleyebiliriz. Avrupa Toplu-
luklart Komisyonu'nun 2011 yilinda fikri miilkiyet hak-
larina iliskin hazirladig1 raporda®, yasanan bu stirecin,
ekonominin rekabetci yapisina katki sunacag, istthdam
artisina neden olacagi ve daha iist bir hedef olarak eko-
nomik krizden c¢ikisa hizmet edecegine vurgu yapil-
maktadir (Yal¢intas, 2018: 17).

“Fikri miilkiyet” kavrami genellikle “fikirleri {iretenle-
rin haklar1” olarak anlasilsa da bu kavramla, fikirlerin
liretilmesinde aktif herhangi bir rolii olmayan sermaye
sinifinin, ortaya ¢ikan degere el koymasi anlagilmalidir
(Yalgintas, 2018: 176). “Kapitalist iiretim iliskilerinde,
fikri miilkiyet, sermaye c¢ikarlar1 icin, sermaye tara-
findan, sermayenin ideolojisine uygun ve sermayenin
diizeninin stirekliligi dogrultusunda korunur” (0zoglu,
2021). Petr Taborsky olayi, bu iddiay1 dogrular nitelik-
tedir:

“Petr Taborsky 1988 yilinda, ABD’de bulunan South
Florida Universitesi'nde atik sularin geri déniisiimii
lizerine arastirmalar yapan bir laboratuvarda arastir-
maci olarak gorev yapiyordu. Arastirma projesi bittigin-
de beklenilen sonuclara ulasilamadig ilan edildi. TAbor-
sky, fakiilte dekaninin izniyle, calisma saatleri disinda
kalan 6zel zamanini kullanarak, arastirmalarina devam
etti. Bu sayede, orijinal arastirma projesinin kapsamin-
da olmayan bagska bazi bulgulara ulasti. Ancak, arastir-
ma projesi tamamlanmis olmasina ragmen, bu labora-
tuvari finansal olarak destekleyen korporasyonlardan
biri olan Florida Progress Corporation, Taborsky aley-
hine, 1990 y1linda, bir dava a¢t1 ve Taborsky’'nin yaptigi
icatlarin miilkiyetinin bu korporasyonda olmasi gerek-
tigini iddia etti. Dava, 1996 yilinda, Taborsky aleyhine
sonuclandi ve arastirmaci, dort ay1 yiiksek giivenlikli bir
hiicrede zincirli halde olmak iizere, toplam bir bucuk y1l

2 Rapor hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. https://eur-lex.europa.eu/legal-con-
tent/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:52011DC0287&from=DE



hapis cezasina carptirildi. Hapis yatan Taborsky icin af
siireci igletilebiliyordu ancak kendisi, hakli oldugunu
iddia ettigi icin, af teklifini geri ¢evirdi. TAborsky halen
Cek Cumhuriyeti’nde bulunan Masaryk Universitesi'n-
de profesor olarak calismalarina devam ediyor ve hala
sucsuz oldugu kanisinda” (Yalgintas, 2018: 93).

Bu olay iizerinden kapitalist iiretim bigiminde bilginin
iiretilmesine iliskin bircok tartisma yiiriitiilebilir. Ancak
bilginin, bilim insaninin miilkiyetinde olmasi gerektigi
gibi bir yanilsamaya diisiilmemelidir. Bilgi (bilim), lire-
tim siirecinin bir biitlin olarak kamu tarafindan orgiit-
lenmesiyle, kamu yararini 6nceleyebilir.

Aaron Swartz bilginin, sermayenin kontrolii altinda ol-
masina karsi miicadele yiiriitmiis fakat karsisinda “ser-
mayenin hukukunu” bulmustu.

1.1. Aaron Swartz'in Miicadelesi ve “Sug”u

Giiniimiizde internet bilgiye erisim bakimindan genis
olanaklar sunar. Onun sayesinde arastirma makaleleri,
denemeler, haber yazilar1 ve diger sayisiz icerikten olu-
san sonsuz bir kaynagin icinde arastirma yapabiliriz.
Ancak bu iceriklerin ¢oguna licretsiz erisilemez, aras-
tirma yapan kisi abonelik veritabanina yonlendirilir;
bilgi, 6deme duvarlarinin arkasina gizlenir veya diger
engellere tabi tutulur® (Peters, 2016: 31).

Kar giidiisiiyle hareket eden yayin kuruluslari, makale
yazarlar telif hakki talep etmese bile akademik maka-
leleri belirli bir bedel karsiliginda erisime agmaktadir.
Aaron Swartz bilgiye acik erisimi savunuyordu. Ona
gore bilim insanlarinin kamu yarar1 gozeterek tirettigi
akademik calismalar kamusal bilgidir ve bu bilgilere
bedelsiz, hi¢bir engelleme olmadan erisilebilinmelidir.
Bununla birlikte sirketler sadece giiniimiizde iiretilen
bilgileri degil ylizyillar 6nce lretilen bilgileri de sat-
maktadir. Oysa bilim tarihgisi Clifford Conner’in belirt-
tigi gibi bilgi/bilim, emekgilerin milyonlarca yillik ko-
lektif emeginin Uriintidir (Gil, 2022) ve bu baglamda
kamunun ortak mali olmalidir. Verdigi konferanslardan
birinde Swartz, bilginin metalasmasina itiraz ederken
sunlari soyler:

(...) bu dokiimanlardan bazilar1 aydinlanma doéne-
minden kalmadir. Birisi akademik bir yayin ortaya
cikarttiginda taranir ve bu sekilde dijital kolek-
siyonlara girer. Bu bize ilging ve bilimsel isler or-
taya c¢ikaran insanlardan kalan bir miras. Halka
ait. Ulasilabilir olmasi gereken bir miras. Fakat
kar amaci gliden sirketler tarafindan en yiiksek
kar1 elde edecekleri sekilde Kkilit altina alinarak
internete koyulmaktadirlar” (Benli, 2017: 131).

3 Justin Peters'in ifade ettigi “6deme duvarlari” ginimizde gesitli yollarla
asilsa da kapitalist tretim bigciminde bu duvarlar yasalligini korumaktadir.
“Duvarlarin” bazen kaldirilmasi (6rnegin pandemi siirecinde), ya da bazen
gliclendirilmesi sermayenin insiyatifindedir.

Swartz eylemlerini bu bilincle gerceklestirir. Buna kar-
sin Aaron Swartz davasinin savcisi Stephen Heymann,
kendisiyle yapilan bir roportajda: “hirsizlik hirsizliktir,
bilgisayar komutuyla ya da levye ile dokiiman, veri ya
da dolar almak ayni seydir” (Benli, 2017: 132) derken
baska bir demecinde Swartz'in “isledigi su¢”u bir teca-
viizciiniinkine benzetir (Coleman, 2014: 254).

Aaron Swartz'm 2008 yilinda Italya’da yazdigi “Acik
Erisim Manifestosu”, adeta Heymann'a cevap niteligin-
dedir:

Bilgi glictlir. Fakat her zaman oldugu gibi bu giicii
kendine saklamak isteyenler var. Yiizyillarca diin-
yanin her yaninda, kitaplar ve dergilerde yayin-
lanmis biitlin bilimsel ve kiiltiirel mirasin giderek
daha fazlas1 dijital ortama aktariliyor ve bir avug
ozel sirket tarafindan kilit altina aliniyor. Disarida
birakilanlar, bu sirada siz de bos durmuyordunuz.
Catlaklardan gozliiyor, citlerden tirmaniyor ve
yayincilarin kilit altina aldigi bilgileri 6zgiirlesti-
rerek arkadaslarimizla paylasiyordunuz. Ama bii-
tiin bu eylemler karanlikta, yeraltinda gizlenerek
ilerliyordu. Hirsizlik veya korsanlik denildi, sanki
bir bilgi hazinesini paylasmak bir gemiyi soyup
mirettebati 6ldiirmekle ahlaken esdegermis gibi.
Fakat paylagsmak ahlaken yanlis degildir. Aksine
paylasmak ahlaki bir buyruktur. Adil olmayan ya-
salar1 izlemek adaletli olamaz. Aydinlhiga ¢ikma-
nin, biiyiik sivil itaatsizlik gelenegimizle, kamusal
kiltirimiiziin sahsi gaspina karsi oldugumuzu
ilan etmenin zamani gelmistir (Benli, 2017: 133).

Swartz'in hem PACER ve JSTOR eylemleri hem de tasar-
ladigl ticretsiz bilgi erisiminin oldugu platformlar, onun
yukaridaki diisiinceleriyle paralellik tasimis, konuya
iliskin kamuoyu duyarlihigini artirmisti. Ancak Swartz,
sivil itaatsizlige cagiran sdylem ve pratikleriyle htikii-
met ve sermaye cevrelerinde rahatsizlik kaynagi oldu.
Kose yazari David Sirota'nin vurguladig gibi Swartz’a
acilan dava, bu gevreler tarafindan tiim internet akti-
vistlerine bir gdzdagi olarak okunmalidir (Benli, 2017:
132; Williams, 2013). Swartz'in ailesinin yani sira
ABD’de konuyla ilgili fikir beyan eden bir¢cok mubhalif
yazar ve hukuk¢u Swartz'in intiharini, ABD hiikiimeti
tarafindan gerceklestirilmis bir cinayet olarak nitele-
mektedir. Hacker toplulugu Anonymous, Swartz'in 6lii-
miiniin ardindan, ABD Ceza Komisyonu'nun web sitesi-
ni hackleyerek, sitenin ana sayfasina su ifadeleri yazdi:
“Iki hafta 6nce bugiin, Aaron Swartz 6ldiiriildui. Ona ka-
zanamayacagi bir oyun dayatildi” (Amsden, 2013).

1.2. Kapitalizm ve Aaron Swartz'in Oliimii Arasindaki
lliski
Uretim bicimi baglaminda kullanilan “iktidar” kavrami

belirli bir sinifa isaret eder. Kavramin kapitalist iiretim
biciminde ifade ettigi anlam, sermaye sinifinin egemen-
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ligidir. Ancak buradaki egemenlik, liretim araglarinin
yani sira siyaset, hukuk, egitim, saglik, bilim ve medya
gibi kurumlari da kapsar. Bu ytizden kapitalist tilkeler-
de gerceklesebilecek bir iktidar degisikligi, egemenligin
isci sinifina gegmesi ve liretim araglarinin kamulasma-
siyla birlikte tiim toplumsal kurumlarin kamunun ¢i-
karlar1 dogrultusunda yeniden olusturulmasi anlamina
gelecektir. Dolayisiyla iktidari ttim bu kurumlarla birlik-
te bir biitiin olarak degerlendirmek gerekir. iktidar1 bir
biitiin olarak karsisina almayan ve miicadelesini sadece
bu kurumlarin herhangi biriyle sinirlayan bir érgiitlen-
me tarzi, miicadelesinin sonucunda bir kazanim elde
etse dahi onu koruyabilmesi zordur. Bilgiye serbest eri-
sim miicadelesinin sembol isimlerinden Aaron Swartz
bu baglamda tipik bir érnektir.

Swartz'in bilgiye erisime iligkin talepleri kesinlikle mes-
rudur, ancak kapitalist liretim biciminde metalasma sa-
dece bilgiye ickin bir sorun degildir; toplumun egitim,
saglik ve barinma gibi en temel haklar1 da metalasmistir
ve tiim bunlar hiikiimetlerin iradesinden bagimsiz sis-
temsel sorunlardir. Swartz’in bilginin dolasimina iliskin
miicadelesi, sisteme bir biitiin olarak karsi durmaktan
ziyade onun ¢iktilariyla sinirli kalmisti. Bununla birlikte
Swartz, her ne kadar bazi basliklarda cesitli platform-
lar i¢inde faaliyetler yiiriitse de eylemleri biiyiik 6l¢iide
bireyseldi; iktidar1 degistirmeye yonelik bir programin
veya kolektif bir miicadelenin parc¢asi degildi. Dolayisiy-
la iktidar tarafindan yalniz yakalandi ve onu bir sekilde
ortadan kaldirmak, ¢ok da zor olmadi. Swartz iktidarin
bilim kurumuna itiraz ederken, iktidar onu baska bir
kurumu olan hukuk eliyle “61diirdii”.

Justin Peters, Aaron Swartz'in yagsamini konu edindigi
The Idealist adl kitabinda: “Aaron Swartz diinyay1 kur-
tarmak istedi. Ama diinya, Aaron Swartz'in kendini kur-
tarmasina asla izin vermeyecekti” seklinde bir yorum
yapar (Peters, 2016: 34). Bu yorum ve benzerleri aslin-
da kapitalizmin neden oldugu her tiirlii felaketin ardin-
dan karsimiza ¢ikar ve hedefi olmayan soyut bir insan-
lik ve diinya elestirisine doniislir. Hepsinden 6nemlisi
muhalif gibi gériinen bu elestirmenler asil sorumluyu,
yani sermaye sinifin1 aklamaktadirlar.

SONUG

Aaron Swartz olay1 bize bilginin kamulasmasi mesele-
sinin teknik ve hukuki bir mesele degil siyasal bir me-
sele oldugunu gostermistir. Sermaye sinifi tiim toplum-
sal kurumlari kendi ¢ikar ve ihtiyaclar1 dogrultusunda
olusturur ve onlar1 yeniden ve yeniden yapilandirir.
Dolayisiyla bu baslikta verilmesi gereken miicadele ik-
tidar1 hedeflemelidir.

Kapitalizmin kar maksimizasyonuna dayali yapisindan
dolay1 ortaya ¢ikan olumsuzluklar, hiikiimet temsilcileri
ya da sirket miidiirlerinin sorumluluguyla aciklanmaya
calisilir. Sistemin devamliligl i¢in boylesi bir bireysellik
desteklenir. Bununla birlikte kolektifi temsil eden mu-
halif siyasal bir 6znenin var olmasi diizeni tehdit edece-

ginden, miicadelenin, projeleri olan siyasiler ya da ak-
tivistler tizerinden yiiriitiilmesi sermayenin tercihidir.

Aaron Swartz'in durdugu yer son derece mesru bir ze-
mindi ve talepleri de dyle. Bu zeminde kolektif bir si-
yasal 6zne olustugunda, Swartz'in taleplerini de asacak
biiyiik bir toplumsal déniisiim gerceklesecektir.
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