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OZET

Bu makalede, Sovyetler Birligi atom bombasi projesi
ENORMOZ'un basarisinin haber alma faaliyetlerine da-
yandig1 diisiincesinin gecerli olmadig1 ortaya konmak-
tadir. Sovyet fizikgilerin atom bombasi yapimi proje-
sindeki katkilar1 tanitilarak, projenin gelisimi donemin
politik arka plani cercevesinde degerlendirilmektedir.
Kapitalist diinyada ‘atom casusu’ olarak nitelendirilen
bilimcilerin Sovyet yanlisi goniilliiler olarak nitelendiri-
lebilecekleri gosterilmektedir. Bunun yani sira, 2. Dlinya
Savasinin tiim yikiciligina maruz kalan Sovyetler Birli-
gi'nin bilimsel basarilarinin temelinde yer alan bilim
orglitlenmesi ve toplumcu planlamanin 6nemi tizerinde
durulmustur.

Anahtar Kelimeler: H-bombasi, Niikleer Fisyon, Manhattan
Projesi, Klaus Fuchs.

SOVIET ATOMIC BOMB PROJECT ENORMOZ: TO CATCH UP
AND TO SURPASS

ABSTRACT

In this article, it is revealed that the idea which is the
success of ENORMOZ, Soviet Union atomic bomb proj-
ect, is based on intelligence activities is not valid. The
contributions of Soviet physicists to the atomic bomb
construction project are introduced and the develop-
ment of the project is evaluated within the scope of
the political background of the period. It is shown that
scientists who have been described as 'atomic spies'
in the capitalist world, can actually be qualified as
pro-Soviet volunteers. Besides, the importance of sci-
ence organization and socialist planning as the basis
of scientific achievements of the Soviet Union, which
had experienced all the destructiveness of the Second
World War, is emphasized.

Keywords: H-bomb, Nuclear Fission, Manhattan Project,
Klaus Fuchs.

“Yaptigimizin on kat fazlasini bilmek zorundayiz”

—Y. Hariton

1. SOGUK BiR SAVASA DOGRU

3 Eyliil 1949... Atom bombasi fikrinin dogmasina neden
olan niikleer fisyonun (¢ekirdek béliinmesinin) kesfin-
den neredeyse 11 yil, 2. Diinya Savasi’nin baslangicin-
dan 10 ve bitisinden neredeyse 4 yil sonra...

Sovyetler Birligi'nin uzak dogusundaki Kamgcatka ya-
rimadasi lizerinde kesif ugusu yapan ABD meteoroloji
ucaklari olagandisi bir radyoaktivite tespit ederler. Me-
teoroloji ucaklarinin tespit ettikleri bu olagandisi kirli-
lik bir hafta sonra Pasifik izerinden gegerek Atlantik’in
kuzeyine ulasinca, ABD yerytiziindeki niikleer silah te-
keli olma 6zelliginin kirilmis olabilecegi diisiincesiyle
telaglanir. Bulutlardan toplanan numunelerde pliiton-
yum bozunumu sonrasinda ortaya ¢ikan yapay radyoi-
zotoplarin varligi tespit edilince Sovyetler Birligi'nin bir
atom bombas1 denemesi gerceklestirdigi anlasilir. Yeni
baslamis olan soguk savasin seyrinde biiytik bir kirllma
yasanmigtir.

ABD, Sovyetlerin 29 Agustos 1949°'da gerceklestirdigi
bomba denemesini diinya kamuoyuna casusluk faali-
yetlerinin sonucunda elde edilmis gecici bir basari ola-

rak sunmus ve boylece tiim diinyaya kabul ettirmeye
calistigi kapitalizmin tistlinliigii tezinin glic kaybina ug-
ramasinin 6niine gecmeye calismistl. Sovyetlerin atom
bombasi yapabilmesini sadece casusluk faaliyetlerine
indirgeyerek aciklayan kapitalizm ¢igirtkanlari, dort yil
sonra 1953’te islerin hi¢ de insanlar1 inandirmaya ca-
listiklar gibi olmadigini kesinkes anlayacaklardi. Ama
giiniimiizde bile bu iddialari 1srarla dolasima sokarak
ve Sovyetler Birligi'nin atom bombasi konusunda kay-
dettigi ilerlemeleri salt haber alma faaliyetleriyle acik-
lamanin dtesine gecemeyeceklerdir.

Bu yazida Sovyet Atom bombasi projesinin ayrintilari
donemin siyasi gelismeleri paralelinde ele alinacak ve
bunu yaparken de Sovyet bilimcilerin katkilar1 daha ya-
kindan tanitilmaya calisilacaktir.

2. YANLISI SAVUNMAK: KAPITALIZMiN DOLASIMA
SOKTUGU iDEOLOJIK GORUSLER

1 Kasim 1952’de ABD, atom bombasindan ¢ok daha
hasar verici ilk H-bombasi (termoniikleer bomba) de-
nemesini Pasifik aciklarinda gercgeklestirmisti. Fakat
ABD'nin tasarladigi bu ilk H-bombasi 60 ton kiitleli ve
tasinabilir olmayan hantal bir yapiydi. Bu denemeden
sadece 9 ay sonra 12 Agustos 1953 giinii Sovyetler Birli-
gi gercek anlamda bomba kabul edilebilecek ilk H-bom-
basi denemesini gerceklestirmistir. Ger¢cek anlamda
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denmesinin nedeni Sovyetler Birligi'nin ilk H-bombasi
denemesinde kullanilan bombanin karada “tasinabilir”
olmasidir. ABD ise ‘denizde’ tasinabilir olan H-bomba-
sin1 SSCB’den yedi ay sonra Mart 1954’te yine Pasifik
aciklarindaki Bikini atolii (mercan adalar1 toplulugu)
yakinlarinda deneyecekti. ABD 1992 yilina kadar bu
doga harikas1 mevki yakinlarinda 1000’den fazla bom-
ba denemesi gerceklestirmistir.

IIk yapilan atom bombasini1 ABD’den 4 yil sonra iireten
Sovyetler, H-bombasini ise ABD’den 8 ay dnce iiretebil-
mistir. Bu gelismeler; bilimde ve ekonomide iistiinlii-
glinii tim diinyaya kabul ettirme gayretindeki ABD’yi
telasa stirtikliiyordu.

29 Agustos 1949’daki ilk Sovyet atom bombasi deneme-
sinden sonra casusluk faaliyeti sorusturmalarina agirlik
veren FBI ve MI6, kapitalist ideologlar1 bir nebze olsun
rahatlatan sonuglara ulasir Manhattan projesin'de yer
almis ve gecmiste komiinist ¢cevrelerle iliskileri bulunan
kisilerin hayatlar didik didik edilmis ve istenen sonuca
ulasilmisti: Komiinistler, asla basaramayacaklari bir bi-
limsel ilerlemeye ulasmak icin Manhattan projesi'ndeki
gorevliler arasinda “casuslar” bulmus ve sizdirdiklari
bilgilerden yararlanarak niikleer silah tiretebilmislerdi.
Kapitalist ideologlara gore baska bir olasilik s6z konusu
olamazdi™. Bilim, sosyalist bir iktidarda yeseremezdi
onlara gore.

Ancak 1956’da Bulletin of the Atomic Scientists'te Sov-
yet biliminin diinyaya (siz ABD’ye diye okuyabilirsiniz)
meydan okumasinin kokenleri lizerinde duruluyor ve
bu durumun nedenleri arastiriliyordu (Marshak, 1958:
85-86). ABD'li bilimcilerin kendi iilkelerinde saptadik-
lar eksiklikler;

1.Bilim ve miihendislik alanlarinda ¢alisanlarin aras-
tirma kurumlarindaki varliklarinin etkisiz veya za-
yif olmasi,

2.0rta egitimdeki niteliksizlik,

3.Bilimsel arastirma kurumlarinin biitcelerindeki ye-
tersizlikler,

4.Amerikan kamuoyunun ulusal refah ve giivenlik
baglaminda bilim ve teknolojinin 6nemi konusunda
yeterince ikna edilememesi ve

5.Bilimsel isgiiclinii kamusal hedefler dogrultusunda
yonlendirmenin 06zel sirketlere yonlendirmeden

1 Atom bombasi yapimina odaklanan Manhattan projesi ABD ve Kanada'nin
mubhtelif yorelerinde kurulan arastirma islik ve yerleskelerinde yurutil-
mustlr. Proje ekibinde ¢alisan bilimciler ingiltere, Kanada ve ABD ekipleri
olarak kabaca ti¢ gruba ayrilabilir. ingiltere ve Kanada ekiplerinde 1933'ten
sonra Hitler ve daha sonralari Mussolini fasizminden kagarak ingiltere’ye
siginan ¢ogu (hepsi degil) Yahudi kdkenli olan kita Avrupali bilimciler bu-
lunmaktadir. Bu bilimciler arasinda sol gorisli olanlar gogunluktadir. Hat-
ta iclerinde Klaus Fuchs veya Bruno Pontecorvo gibi kominist olanlar da
bulunmaktadir. Bu kisilerin komtnist ve sol gorisleri bilinmesine karsin
alanlarinda yetkin olduklari icin Manhattan projesinde ¢alismalar yadir-
ganmamistir.

daha etkisiz kalmasi, ya da baska deyisle kamusal
olanin dncelenmesinde yasanan zafiyet biciminde
siralanmistir.

Buradan anlasilmaktadir ki; toplumsal olanin dnce-
lenmesi gerektigi konusunda ABD’li bilimciler de dert
yanmaktadirlar. Oysa SSCB’de yukarida siralanan ek-
siklerin hi¢biri yasanmamaktadir. Bilimi 6nceleyen bir
toplumsal ve siyasal 6rgiitlenmeye sahip olan Sovyetler
Birligi'nin 6nder kadrolari bilim teknoloji alanlarinda
iddiali olmay1 siar edinmislerdi. Daha 1931’de Sovyet
lider Stalin, “Bugtin teknoloji her seye karar vermek-
tedir’ diyerek bunu agik¢a ortaya koymustur (Bailes,
1978:160).

1956'da ABD’li bilimcilerin bu goérislerini siralarken
Sputnik uydusunun yoériingeye yerlestirilmedigini ve
Gagarin’in heniiz uzaya ¢ikmamis oldugunun da hatir-
lanmasinda yarar var. Sovyetler Birligi'nin asilamaz ol-
dugu bir diger alan da roket bilimidir. Roket biliminin
temellerini atan Carlik Rusya’sinin bilimcileri Mesers-
kiy ve Tsiolkovskiy'nin izinden yiiriiyen Sovyet Bilimci-
ler Sergei Korolyov (1907-1966) ve “kozmonot” kelime-
sinin isim babasi olan Mikhail Klavdievich Tihonravov
(1900-1974) niikleer baslik tasiyan roketlerin gelisti-
rilmesini saglamislardir. Bugiin bile Rusya Federasyo-
nu, roket sanayinde diinyada rakipsizdir. Glinlimiizde
NASA, uzay araglarini Rusya Federal Uzay Ajansi Ros-
kosmos (Pockocmoc) isbirligiyle tiretip Rus yapimi ro-
ketlerle uzaya firlatmaktadir.

3. CASUS MU, GONULLD mi?

Bugiin konu hakkinda yapilan etrafli degerlendirmeler,
haber alma faaliyetlerinin SSCB’nin bomba yapiminda
sanildig1 kadar etkin bir rol oynamadig1 yoniindedir.
Manhattan projesinde gorevli olan ve Sovyetler Bir-
ligi'ne bilgi aktaran kisilerin varlig1 sir degildir. Fakat
sistemli yiiriitiilen bir haber alma faaliyetinden ya da
bilgi aktarimindan soz edilemez, ¢linkii Sovyetlere bilgi
aktaran kisiler egitimli birer casus olmaktan ¢ok birer
“géniillii” olarak haber verme faaliyetlerinde yer almis-
lardir (Kojevnikov, 2004:139).

Aslinda biri hari¢ demek daha dogru olacaktir. Sovyet-
ler Birligi'nden haber alma faaliyetlerinde gorev almak
lizere gonderilen ve casus olarak nitelendirilebilecek
bu kisi Georgiy Abramovi¢ Koval’'dir (Kod adi: Delmar).
Koval disinda haber iletmek isini yapmak tizere yetisti-
rilmis ve casus olarak etiketlenmis bir bagka kisi yoktur.
Koval, 2002 yilinda desifre olmustur. Tabii buna desifre
olmak denirse. Hikayesi oldukea ilginctir ve bu yazida
lizerinde durulmayacaktir. Bugiin “atomik casus” olarak
nitelenen kisilerin tamami Sovyetler Birligi'ne yardimci
olmak isteyen Sovyet yanlis1 goniilliilerdir. Dahasi orta-
da atomik sirlar olarak kategorize edilebilecek bir bilgi
sahasi da yoktur.

Giiniimiizde haklarinda bolca senaryo tretilen bu go-
niilliilerin adlarin1 ve Manhattan projesinin hangi yer-



leskelerinde bulunduklarin1 ve projedeki gorevlerini
kisaca animsatmakta yarar var.

Kanada Ontario’da kurulan Chalk River laboratuvarinda
4 tanesi bilimci olmak iizere toplam 6 kisi bulunmakta-
dir: Igor Guzenko, Kanada'daki Sovyet el¢iligindeki bir
gorevli; Fred Rose, Kanada Komiinist Partisi milletveki-
li; Israel Halperin, Edward Mazerall, Durnford Smith ve
Alan Nunn May ise bilimcilerdir.

Once Oak Ridge ardindan Dayton yerleskesinde caligan
tek kaynak Georgiy Abramovich Koval'dir.

Fizikgilerin etkin oldugu meshur Los Alamos yerleske-
sinde 2 tanesi bilimci olmak {izere toplam 4 kisi bulun-
maktadir; Klaus Fuchs, Theodore Hall, Harry Gold, ve
David Greenglass. Bunlardan ilk ikisi bilimci, Greeng-
lass ve Gold ise teknik ekipte calisan miihendis ve kimya
teknisyenidir.

Manhattan projesi kapsaminda ABD ve Kanada'da faa-
liyet gosteren 19 yerleskenin sadece 3 tanesinde Sov-
yetlere haber iletim siirecine katilan toplam 11 kisi bu-
lunmaktadir. Bu 11 kisiden biri parlamenter, bir digeri
ise Sovyet diplomatik misyonundandir. Baska deyisle
aracilik eden kisilerdir. Los Alamos’ta gérevli miithendis
David Greenglass ise ABD’li senatér McCarthy’'nin éncii-
liigiinde baslatilan komiinist avinda idam edilen Rosen-
berg’lerden Ethel Rosenberg’in erkek kardesidir.

Sekil 1. 1944 yilinda Oak Ridge yerleskesinde faaliyet gosteren J. A. Jones insaat
sirketinin isgilerine “isinin Baginda Kal” telkininde bulundugu toplantidaki isciler. iscilerin
memnuniyetsizlikleri yiizlerinden okunuyor.

Kaynak: https://www.flickr.com/photos/doe-oakridge/ 6986747168

Koval disinda goniillii bilimcilerin sayis1 6’dir?. Bu du-
rum bize etkin, yonlendirilmis ve sistematik bir haber
alma faaliyetinden s6z edilemeyecegini; goniilliiler ta-
rafindan iletilen bilgilerin ise sistematik olmayip arizi
nitelikte degerlendirilmesi gerektigini ve yalnizca bu

2 Sovyet haber kaynaklari arasinda yer almayan Manhattan projesinde go-
revli diger bilimcilerin kita Avrupa’sinda savasin fiilen sona erdigi Temmuz
1945'te atom bombasi denemesi yapilmasi konusunda tereddiit yasadikla-
ri ve deneme yapilmamasi konusunda uyarida bulunduklari bilinmektedir.
Bu yazinin konusu disinda oldugu icin ayrintilara girmeyecegiz.

bilgilere dayali olarak bir tilkenin atom bombasi gibi
son derece sofistike ve biiytlik dl¢ekli bir projeyi sonlan-
diramayacagini ortaya koymaktadir.

Belirtilmesi gereken bir diger nokta da atom bomba-
sinin yalnizca bilimsel bir proje olmayip ayni zaman-
da dénemin teknolojik ufkunu genisleten mithendislik
faaliyetlerindeki gelismeleri de beraberinde zorunlu
kilmasidir. Manhattan projesinin 19 farkli merkezde,
ENORMOZ adli Sovyet atom bombasi projesinin ise 16
farkli merkezde yiirtitiilmesi, atom bombasi ¢alismala-
rinin giiniimiizde biiytik bilim deyimiyle anlatilmak iste-
nen etkinliklerin ilki oldugunu ortaya koyar. Manhattan
District History ad1 altinda toplanan proje zabitlarinin
8. cildinde, Manhattan projesinde gorev alan kisilerle
yapilan is akitlerinin sayilar1 baz alindiginda proje ¢alis-
malarinin en yogun bicimde ytiriitiildigi 1944 yazinda
toplam ¢alisan sayisinin 125.310 oldugu tespit edilmis-
tir.

Koval'in 1944 yilinda calistig1 Oak Ridge yerleskesinde
zenginlestirilmis uranyum ve pliitonyum bombalarinin
alt is paketleri iizerine calisiliyordu. Koval'in Oak Rid-
ge’teki gorevi saglik memurluguydu. Evet, yanlis oku-
muyorsunuz saglik memuru. Moskova'daki Mendeleyev
Kimya Teknolojisi Enstitiisii'nde aldig1 egitim nedeniyle
projeye kabul edilebilmisti. Ustelik ABD’de dogmustu.
Sovyet yurttasi olsa da ‘sakincal’ goériilmiiyordu ¢iinkii
SSCB o siralarda ABD’nin miittefikiydi. Santa Fe yakin-
larinda gerceklestirilen ilk atom bombasi1 denemesi Tri-
nity’den 11 giin sonra, 27 Temmuz 1945’te Ohio yakin-
larindaki Dayton yerleskesine nakledildi.

Koval'in saglik memuru olarak gorev yaptigi Oak Ri-
dge Laboratuvarinda doz 6l¢iimii disinda bir isi yok-
tu. Dayton merkezinin gorevi, Pliitonyum-239 bomba
mekanizmasinda nétron kaynagi olarak kullanilan son
derece radyoaktif olan Polonyum elementinin fabrikas-
yonudur. Yalnizca bu yerleskedeki bir kisiden elde edi-
len istihbaratla SSCB'nin bomba yapamayacag agiktir.
Kaldi ki diger yerleskelerdeki goniilliiler de sadece ken-
di sorumluluk sahalarindaki kisith bilgileri Sovyetlere
iletebilmislerdir.

4. ENORMOZ VE MANHATTAN PROJELERI

Manhattan ve Enormoz projelerinin yiirtitiilmesi ve or-
giitlenmeleri diisiiniildiiglinde aralarinda biiyiik para-
lellikler bulundugu goériiliir. Bu paralelligin nedeni, ya-
pilmak istenin isin birbiriyle dogrudan iliskisi olmayan
cok farkli ve ¢ok pargali alt is paketlerinden olusmasidir.
Cesitli is paketlerinin bir araya getirilmesi, bu paketle-
ri ylriiten ekiplerin verimli ve uyumlu ¢alismalarinin
saglanmasina ilaveten ekipler arasi bilgi alisverisinin
olmamasi -ki bu capraz i¢ denetim ve verimlilik artisi ya
da maliyet azaltilmasi icin gereklidir- gibi orgiitlenme
benzerliklerinin olmasi olagandir.

Manhattan projesinin bilimsel ayaginin yogunlastigi
Los Alamos yerleskesinde is paketlerinin tasarimini
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Robert Oppenheimer bizzat iistlenmisti. is paketlerini
yuriiten ekipler birbirlerinin ne tzerine ¢alistiklari-
n1 bilmiyordu. Kontrol amaciyla ayni problem iizerine
calisan birden fazla ekip bulunuyor ve elde ettikleri so-
nuglar Oppenheimer’da toplaniyordu. Calisma konular1
hakkinda ekipler arasi iletisim kesinlikle yasakti ve agir
cezalara tabiydi.

Manhattan projesinde yer alan ¢ogu fizikei olan bilim-
ciler genel anlamda ne icin calistiklarini biliyorlardi.
Sovyet atom bombasi projesinde ¢alisan fizikgiler de
benzeri bilgiye sahiplerdi ama daha fazlasina degil. Kur-
catov’un ekibinde yer alan ve sonradan Sovyet H-bom-
basi projesinde dnemli gorevler iistlenecek 6grencisi
Andrey Saharov, “Sadece tek bir sir vardi, o da niikleer
bir bombanin yapilabilecegiydi” diyerek konuyu netles-
tirir.

Bu arada Manhattan projesinin o6rgiitlenmesi dikkate
alindiginda bir tiir Fordist iiretim biciminin benim-
sendigi ve fizikgiler hari¢ kimsenin tam olarak neyi ne
amacla yaptiklar1 hakkinda bir bilgiye sahip olmadig
goriiliiyordu. Bu Sovyetlere aktarilan bilgilerin mahi-
yeti hakkinda bir fikir vermesi bakimindan 6nemlidir.
Edinilen bilgiler bomba yapiminda radikal ilerlemeler
kaydedilmesini saglayacak nitelikte olmaktan ¢ok, kii-
¢lik birer ipucu olmanin étesine gecemezdi. Bu ipuglari
da Sovyet atom bombasi projesi Enormoz’un gelisimine
biiyiik katkilar saglamaktan uzaktir. Bu konunun detay-
lar1 ilerleyen béliimlerde daha ayrintili aciklanacaktir.

ilerleyen boéliimlerde goriilecegi iizere kesin olarak va-
rilacak yargi, SSCB’nin atom bombasi yapabilecek insan,
teknoloji, altyap1 ve deneyim birikimine sahip olmasi ve
kapitalist ideologlarca alt1 ¢izilen istihbarat faaliyetleri
olmasa da SSCB’nin atom bombasi yapabilecek diizeyde
gelismis oldugudur.

5. NAZILERE DEGiL SOVYETLERE BOYUN EGDiRMEK

Manhattan projesindeki beyin takiminin toplandigi Los
Alamos’taki fizikgiler arasinda, Kizil Ordu'nun Alman
silahli kuvvetleri Wehrmacht1 yurtlarindan defetmeye
basladiklar1 Mart 1944’te yayilan bir bilgi nedeniyle
projede calisan fizikcilerin ezici ¢ogunlugu rahatsizlik
duymuslardir.

Mart 1944'te Los Alamos yerleskesindeki ingiliz fizikci
James Chadwick’in (1932’de ndtronu kesfeden bilimci-
dir) lojmaninda bir aksam yemegine katilan Manhattan
projesinin askeri kanat sorumlusu Albay Leslie Gro-
ves'un “bombayr yapmaktaki asil amag Sovyetlere bo-
yun egdirmektir’ dedigi yerleskedeki bilimciler arasin-
da hizla yayilir (Keeble, 2021; Rotblat ve Ikeda, 2007).
Birkaci disinda fizikciler Nazilerle savasin bedelini ¢cok
agir 6deyen Sovyetler Birligi'nin bunu hak etmedigi
diisiincesindedirler. Albay Leslie Groves'un bu diisiin-
cesini duyan fizik¢i Joseph Rotblat (1908-2005) Los
Alamos’tan ve Manhattan projesinden kendi istegiyle
ayrilarak savas sonrasinda yasam fizigi (biyofizik) ala-

ninda ¢alismaya baslar ve 1995'te de Nobel Baris 6dii-
liine deger gorilir.

Nisan 1919’da Bolsevizmi, “besiginde bogulmasi gere-
ken bebek” olarak niteleyen Churchill, 1945’te Japon-
ya'ya atilan atom bombasinin ardindan atom bombasi-
nin Sovyetler Birligi'ne karsi da kullanilabilecegini dile
getirmekten cekinmemistir. Neyse ki savasin hemen
ertesinde yapilan seg¢imleri kaybettigi icin Bagbakanlik
gorevinden ayrilmistir. Churchill 2. Diinya Savasi sonra-
sinda aslina riicu etmis ve daha birkac ay 6ncesine ka-
dar ayni ittifakin icinde yer alan bir tilkeye atom bom-
basiyla saldirilmasi gereginden bahsetmeye baslamisti.
Ayni Churchill savas sirasinda, Stalin’in miittefik ordu-
larinin batida yeni bir cephe agmasi konusundaki israrl
talebini kasitli olarak erteleyerek Normandiya ¢ikarma-
sin1 Haziran 1944’e kadar geciktirmis ve SSCB’nin savas
kayiplarinin artmasina sebep olmustur.

Ote yandan, batil miittefiklerin SSCB karsithgini pekis-
tiren savas orgiitii NATO’nun 4 Nisan 1949’da kurulma-
s1 SSCB'yi askeri acidan tehdit eden bir gelisme olarak
kaydedilmelidir. ABD'nin Avrupa’daki savas fiilen sona
erdikten sonra 15 Temmuz 1945’te ilk atom bombasi
denemesini gerceklestirmesinin nedeni; iki giin sonra
toplanacak Potsdam konferansinda ABD’nin diinya ege-
menliginin tesisinde elini giiclendirecek olmasidir. Ciin-
ki savas sonrasinda SSCB’nin yerytiziindeki politik etki
alaninin genisleyecegi kesindir.

6. URANYUM TEDARiKi SORUNU

Sovyetler Birligi'nin ilk atom bombasi denemesini sa-
vastan 4 y1l sonra gerceklestirebilmis olmasinin nede-
ni, o tarihlerde yeterli uranyum cevheri stokuna sahip
olmamasi ve ancak savas sonrasinda uranyum tedariki
sorununu ¢6zebilmesidir. Savas yillarinda uranyum re-
zervine sahip olmayan SSCB’nin savasin hemen sonra-
sinda Tacikistan'da ve daha sonra Kazakistan'da kesfe-
dilen uranyum rezervleri Sovyetlerin pek cok cephede
karsilastigl zorluklar1 agsma gayretinde oldugunu gos-
termektedir. SSCB’nin uranyum tedarikine yonelik ca-
balarinin, savasin tiim agirligiyla yasandigi 1942-1943
yillarina uzanan bir ge¢misi vardir.

SSCB Savunma Komitesi, 27 Kasim 1942’de Demir-di-
st Metallirji Halk Komiserligi'ne (Narkomtsvetmet)
madencilikte uranyum iiretim ve arama faaliyetlerine
baslanmasi ve uranyum tedarikinin yerli cevherlerden
saglanma imkanlarinin arastirilmasi talimatini génde-
rir (Kruglov, 2002:22). Ciinkii uranyum-235 veya plii-
tonyum-239 bazli bomba yapiminda girdi olarak dogal
uranyum cevherine ihtiya¢ duyulmaktadir. SSCB, bomba
yapimi veya elektrik enerjisi tiretiminde gerek duyulan
yliksek miktardaki fisil (boliinebilir) materyal sorunu-
nu ancak savastan sonra Haziran 1946’da kalic1 olarak
¢6zebilmistir (Holloway, 1994: 181). Bunu da kendi
topraklarindaki rezervleri kullanarak yapmistir. Yeri
gelmisken savas yillarinda ABD ve Nazi Almanya’sinin
uranyum tedariki sikintis1 yagsamadiklari belirtilmelidir.



ABD ve Ingiltere’nin Ekim 1941’de Belcika Kongo’sun-
daki; Nazi Almanya’sinin ise 1942 baslarinda 6nce
Belcika Kongo’'su ve Cekoslovakya’'daki yiiksek kaliteli
uranyum cevherlerini yagmaladiklari unutulmamalidir.

7. YAKALA VE GEG: DOGNAT i PEREGNAT!

1950’de ortaya ¢ikarilan haber alma faaliyetlerinden
sonra ABD’de niikleer silah iiretiminde calisan kadro-
lar tizerinde artan baski ve denetlemelere ragmen nasil
oluyor da Sovyetler Birligi ABD’den 8 ay 6nce karada
tasinabilen H-bombasi denemesinde bulunabiliyordu?
Daha da 6nemlisi, SSCB’nin birinci kusak atom bomba-
larinin yapimina esas teskil eden fisyondan tamamen
farkli olan niikleer fiizyonu (¢ekirdek kaynasmasi) esas
alan H-bombasi yapimini bilgi sizdirmadan nasil yapa-
bildigi sorusunun kapitalist siyasetgiler icin bir 6nemi
yoktu. Ama bir sey kesindi: Engellenen haber alma fa-
aliyetleri Sovyetlerin H-bombasi yapmasini 6nleyeme-
misti. Daha da 6nemlisi 1953’te Sovyetler Birligi'nin
iirettigi H-bombasinin, ABD’nin yaptig1 H-bombasina
hi¢ benzemeyen orijinal bir tasarima sahip olmasidir
(Kojevnikov, 2004:127). Tasarim farkliliklarinin ayrin-
tilarina Gongarov (1996) deginmistir.

ABD’den farkli olarak 2. Dlinya Savasi’'ni tiim yikiciligiy-
la kendi topraklarinda yasamis ve en az 25 milyon in-
sanini ve endistriyel altyapisinin neredeyse yarisini yi-
tirmis olan Sovyetler Birligi'nin kaydettigi bu ilerleme,
reel sosyalizmin kapitalizme kiyasla kalkinma konusun-
da iistiin oldugunu acikeca gozler 6ntine sermektedir.

Elbette sosyalizmi yalnizca bir kalkinma stratejisi ola-
rak degerlendirmek dogru degildir. Sovyetler Birligi bu
konuda da diinyaya 6rnek olmus ve ntikleer teknoloji-
nin sivil amach baris¢il kullaniminin diinyadaki ilk or-
negini 27 Haziran 1954’te ¢alismaya baslayan Obninsk
Niikleer Gli¢ Tesisinde hayata gecirmistir. Kapitalist
diinya ise ancak Ekim 1956’da Ingiltere’de ve Arahk
1957'de ABD’de niikleer enerji santrallerini isletmeye
baslamistir.

Kapitalizmin bir savas araci olarak gordiigii niikleer
teknolojinin baris¢ill amagclarla kullanilabilecegini in-
sanliga Sovyetler Birligi gostermistir. Sovyet rejimiyle
arasinda mesafe olmasina karsin Nobel 6diillii Sovyet
fizikci Pyotr Kapitsa (Peter Kapitza) “Atom enerjisini
atom bombasi olarak diistinmek, elektrigi elektrikli san-
dalye olarak algilamakla esdegerdir’ diyerek konuyu
cok iyi Ozetler.

Sovyetler Birligi, kapitalistlerin niikleer savas teknolo-
jilerini yakalamakla yetinmemis, kapitalizmi ge¢mistir!
Bu gecmeyi de kapitalistlerin aksine baris¢il amaclari
goz ardi etmeyerek gerceklestirmislerdir. Stalin, Aralik
1945 tarihinde Sovyet bilimcilere hitaben yaptigi ko-
nusmada hatirlattigi daha 6nce Lenin’in formiile ettigi
“Yakala ve Geg!” (Dognat i peregnat!) sloganinin atom
bombasi ve niikleer enerji iiretimi konusunda hayata
gecirildigini goremeden Mart 1953’te vefat etmistir.

Liberal demokrat sdylemin etkisinden yakasini kurtara-
mayan sol ¢evreler, “Yakala ve Ge¢!” anlayisinin isabet-
siz ve hatta Marksizme aykiri oldugunu az gelismis bir
tilkedeki gecici yerel bir siyasi sdylem olmanin 6tesine
gecemeyen bir degerlendirme oldugu, diisiincesini ile-
ri slirerek bir yanlisa diismektedir. Lenin’in ortaya at-
t1g1 ve Stalin’in hayata gecirdigi bu reel politik hedefin
Marksist reel politikaya aykir1 oldugunu diisiinmek ay-
mazliktir.

Sosyalizm, kapitalizmin ekonomik ve toplumsal gelis-
meyi saglayamaz ve slirdliremez hale gelecegi nokta-
dan daha ileri bir asamaya karsilik gelmektedir. SSCB,
Stalin’den sonra “Yakala ve Ge¢” hedefini bir siire daha
gozetmeye devam etmistir. Sosyalizmin ekonomik bakis
acistyla salt bir kalkinma stratejisine indirgenemeyece-
gi hatirlandiginda, sosyalizmin kapitalizmin devaminda
kendiliginden ortaya ¢ikacak bir gelisim asamasi olma-
dig1 goriilmelidir. Sosyalizm, ancak devrimci bir miida-
hale sonucunda kurulmasi miimkiin olan bir toplumsal-
liga karsilik gelmektedir.

Komdiinist bir toplumu hedefleyen sosyalist toplum ‘ya-
kalamak ve gecmek’ amaclarina sirt ceviremez ¢iinki
komiinizm, kapitalizmin ulastig1 noktadan daha ileri
dizeydeki iiretici giiclere gereksinim duyar. “Yakala-
mak ve Gegcmek” diislincesiyle hedeflenen kapitalizme
benzemek degildir. Kapitalizme oykiinmek, sosyalizm
icin geriye gidis olacagindan bu yoénelim kabul edile-
mezdir. Yakalamak ve gecmek hedefi, kapitalist meta
liretimine benzer iligkilerin yeniden tiretilmesi bi¢imin-
de degil; kapitalist iligkilerin tasfiyesini hizlandiric1 ve
kolaylastirici gelismis liretim araglarinin toplumcu he-
defler dogrultusunda toplumsal yapiya eklemlenmesi
olarak degerlendirilmelidir.

8. ‘HAVLAMAYAN KOPEKLER’

Sovyetler Birligi, devrim sonrasi patlak veren ve Ekim
1922’de sona eren i¢ savas ile 2. Dlinya Savasi arasin-
daki donemde kisa bir soluklanma evresi yakalamis, bu
doénemde yasanan 1929 ekonomik buhrani sonrasinda
ortaya ¢ikan cesitli olumsuzluklar karsisinda planli bir
ekonomik ve siyasi perspektifle kirsal gecmisinden en-
diistriyel gelecegine dogru yénelmigstir. 1930’lu yillara
rastlayan bu dénem konumuz ag¢isindan 6nem tasiyan
fisyonun kesfinden dnceki doneme karsilik gelmektedir.

Fisyon, Aralik 1938’de Almanya’da Otto Hahn tarafin-
dan kesfedilmis ve Subat 1939’dan sonra bu kesfi bil-
diren yayimlar (Hahn ve Strassmann, 1939; Meitner
ve Frisch, 1939) Leningrad Fiziko Teknik Enstitiisiine
(LFTI) ulasmisti. Yine 1939 yilinda komiinist niikleer
fizikci Frédéric Joliot-Curie’nin (1900-1958) ekibinin
Comptes Rendus dergisindeki fisyon ile ilgili yayin1 da
LFTI'ye ulasmistir (Holloway, 1994, ss. 59-60).

1940 yihinin baslarinda adanmighg ytiksek bir komii-

nist fizikc¢i olan Igor Kur¢atov'un (1903-1960) ekibin-
de galisan Georgiy Flyorov (Giorgi Flerov 1913-1990,
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$Sekil 1. Flyorov'un 1941 yilinda uranyum diginda Protaktinyum-231 elementinin de
bomba yapiminda kullanilabilecegini diisiindiigi bu izimden anlagiimaktadir (Holloway,
1994:272).

sonradan Flerovyum elementine ismi verilmistir) ile
Konstantin Petrjak (1907-1998) tarafindan uranyum
elementinin kendiliginden fisyona ugrayabilecegi gos-
terilmistir (Flyorov ve Petrjak, 1940). Flyorov ve Petr-
jak bu deneylerini kozmik 1s1ma kirliligini perdelemek
amaciyla Moskova yeralti tren istasyonlarinda gercek-
lestirmislerdir. Birka¢ y1l sonra Flyorov, yaptiklar1 bu
calismanin batili arastirmacilar tarafindan gérmezden
gelinmesinin ve daha da 6nemlisi fisyon konusundaki
arastirmalarin rapor edilmesinde gozlenen ani kesin-
tinin nedenini konunun bir silah gelistirmeye miisait
olmasina baglayarak konu hakkinda Aralik 1941 tari-
hinde Kurgatov’a ekinde 13 sayfalik bir rapor yer alan
mektup gonderecektir.

22 Haziran 1941'de baslayan Nazi istilasinda Sovyet-
ler Birligi biiytlik kayiplar veriyor ve savasin yogunlugu
gittikce artiyordu. Kurcatov’a yazdigi mektuplardan bir
sonu¢ alamayan Flyorov, 1942 sonlarinda dogrudan
Stalin’e mektup yazar ve batililarin ¢oktan beridir bas-
lamis olabilecekleri atom bombasi konusundaki endise-
lerini paylasir. O siralarda 28 yasinda geng bir bilimci
olan Flyorov’'un kendini dogrudan Stalin’e mektup ya-
zabilecek yakinlikta gérmesi oldukca 6nemlidir. Bu olay,
Stalin’in sanildiginin aksine hi¢ de ulasilmaz bir kisi ol-
madigini ortaya koyar. Ustelik devam eden olaganiistii
siddetli bir savas ortaminin varligi da unutulmamalidir.
Flyorov’'un Stalin’e mektup yazdigi glinlerde Leningrad
(St. Petersburg) Alman ordulari tarafindan kusatilmis
haldedir ve ayrica ortalama hayatta kalma siiresinin 23
saatin altina indigi tarihin en siddetli sehir kusatmasi
sayilan Stalingrad muharebesi de devam etmektedir.

1942’de Stalin konunun oOnemini hemen kavrar ve
konu hakkinda Sovyet Bilimler Akademisi'nden goriis
bildirmesini ister. Fizik alaninda etki giicii yiiksek olan
Kapitsa, atom bombasinin igcinde bulunulan savasin de-
gil savas sonrast kurulacak yeni diinyadaki silahlardan
biri olacagi gorisiinii ileri siirer ve bu gorisiin genel
kabul gormesini saglar, fakat Flyorov gibi bu goriiste
olmayan Sovyet bilimciler de vardir. Kapitsa, 2. Diinya
Savasi boyunca Sovyetler Birligi'nin metaliirji ve kimya
endiistrilerinde ihtiya¢ duyulan siv1 oksijen tiretiminde
direktor olarak yer almis ve bu yurtseverlik savasini
desteklemistir.

Flyorov, bati biliminin fisyonla ilgili ¢alismalarinda
gozlenen ani Kkesintinin ardindan batil fizikgilerin tu-
tumlarini “havlamayan képekler’e benzetiyor ve savas
nedeniyle fizikcilerin calismalarinin sansiirlendigini
diisiiniiyordu. O siralarda Kurcatov, niikleer bomba
yapiminda karsilasilacak somut mithendislik problem-
lerinin kisa vadede bomba yapma olasiliginin 6niine ge-
cecegi diisiincesindeydi. Kurcatov, Mart 1943’te Krem-
lin'e cagrilarak Dis Isleri Bakan1 Molotov’un kendisine
gosterdigi yiiksek giivenilirlikli istihbarat raporlarini
gordiikten sonra bu diisiincesini degistirecektir. Bu ra-
porlar, batili miittefiklerin atom bombasi ¢alismalarina
basladigini agikca ortaya koymaktaydi (Holloway, 1994:
91-95). Sovyet Atom bombasi projesi ENORMOZ'un ha-
zirlik calismalarinin Nisan 1943’te basladig1 sdylenebi-
lir.

9. KAHRAMANLAR CAGI

1939-1940 yillarinda meshur Sovyet fizik¢ileri Yakov
Zeldovi¢ (1914-1987) ile Yuliy (Yuli) Hariton (1904-
1994) bir makale dizisi kaleme alacaklardir. Hemen
belirtelim ki; Hariton Sovyet atom bombasi projesinde
ABD onderliginde baslatilan Manhattan projesinde Op-
penheimer’in iistlendigi patronaj roliinii iistlenen fizik-
cidir.

Sovyet atom bombasi projesi ENORMOZun bilimsel
direktorii Kurgatov’dur. Manhattan projesinde boyle-
si bir pozisyon bulunmamaktadir. Kurgatov'un konu-
munu ayricalikli kilan nokta Sovyetler'in haber alma
faaliyetlerinden gelen raporlar1 Beriya'nin haricinde
sadece Kurcatov'un okumasina izin verilmis olmasidir.
Beriya, Kurcatov’'un rejime olan sadakatinden siiphe
etmiyordu. Manhattan projesinde calisan komiinist go-
niilliilerin Sovyetler’e ilettikleri raporlarin Sovyet Atom
Bombasi projesinde ¢alisan bilimcilerin tamamina agik
olmasi da gerekmiyordu zaten. Kald1 ki, Manhattan pro-
jesi de benzeri bir isleyise sahipti.

Pliitonyum-239 bomba tasarimini Sovyetlerin Fuchs,
Hall ve Koval araciligiyla elde ettigi bilgilerden yarar-
lanarak yaptig1 iddiasini ileri stiren cevreler Aralik
1941’'de daha Manhattan projesi baslamadan 2 y1l, ABD
savasa girmeden 1 yil énce Sovyet fizik¢i Flyorov'un
iki yarikiire iceren bomba tasarimi karsisinda ne diye-
ceklerini bilememektedirler. Flyorov'un 1941 yilinda



¢izdigi bu tasariminda U235 disinda protaktinyum-231
elementinin de bomba yapiminda kullanilabilecegini
disiindiigi anlasilmaktadir. Burada 6nemli olan nokta
Sovyet bilimci Flyorov'un uranyum disinda baska ele-
mentlerin de bomba yapiminda kullanilabilecegi dii-
siincesine varmis olmasidir.

Ik Sovyet atom bombasinin (RDS-1) uranyum-235
yerine pliitonyum-239 fisyonuna dayali bicimde ta-
sarlanmis olmasini Manhattan projesindeki goniilliiller
tarafindan saglanan haberlere dayandiran gevrelerin
gormezden geldikleri gerceklere deginelim.

Manhattan projesinde uranyum-235 zenginlestirme sii-
reclerinde elektromanyetik ayrim ve gaz difiizyonu sii-
reclerinin test edilip gelistirilmeye ¢alisildigi dénemde
kesfedilen pliitonyum-239 elementi nedeniyle Sovyet
bilimciler bu secenege yonelirler. Uranyum disinda bir
elementin kullanilmasi segeneginin ortaya ¢ikmasi gizli
bir bilgi olmayip 1940 Haziran'inda bir bilimsel maka-
lede yayinlanmistir.

Konuyla ilgili olarak Kurgatov’'un Mart 1943 tarihli zabit
kayitlarindan sunlari 6greniyoruz:

1.15 Haziran 1940 tarihinde Physical Review dergisin-
de uranyum otesi ilk element olan Neptiinyumun
kesfinin yayinlanmasinin (McMillan ve Abelson,
1940) ardindan atom numarasi uranyumdan biiyiik
olan radyoaktif elementlerin varlig1 bilinir hale gel-
misti.

Mart 1941’de yine Physical Review dergisine gonderilen
ve pliitonyum elementinin kesfini haber veren maka-
lenin yayinlanmasi ise giivenlik gerekgesiyle ertelendi.
Makale savastan bir yil sonra 1946’da yayinlanabildi.
Flyorov, endiselerinde hakli ¢ikmisti! Ama cin siseden
cikmist1 bir kez. Uranoétesi elementlerin varligi ve not-
ron bombardimani yoluyla imal edilebilecekleri bilini-
yordu artik. Tiim diinya bunu 6grenmisti.

2.Uranyumla niikleer bir patlama yaratma secenegi
yerine bir baska element (Pu239) kullanilabilecegi
Sovyet fizikcilerin bildikleri bir secenektir diyordu
Kurgatowv.

3.Kurgatov’'un tuttugu zabitta “bizim fizikcimiz” diye
andig1 Flyorov, bombanin iki yarisini [iki yar1 kiireyi
kastediyor] bir araya getirmek icin gerekli hizi [not-
ronlarin hizlari kastediliyor]| hesapladi ve elde ettigi
sonuglar malzemedekilerle iyi bir uyum icinde. Béyle-
ce uranyum-235 esasina dayali bomba yapimindaki
izotop ayrimi ve zenginlestirme problemlerini de as-
migs oluyoruz diye yaziyordu Kurcatov.

Burada onemli olan Mart 1943’te Flyorov'un hesap
sonuglariyla deneysel sonuclarin uyumlu oldugunun
kayda gecirilmesidir. Mart 1943’te SSCB’nin pliitonyum
iiretip Uizerine deneyler yapabildigi anlasiliyor. Sonra-

dan Kurc¢atov’'un adinin verilecegi enstitiide kurulan
arastirma reaktoriinde gerceklestirilmisti bu deneyler.

Sovyetler Birligi'nin ilk atom bombasini uranyum-235
izotopuna dayali olarak liretmedigini de unutmamali-
y1z. Bunun nedeni yiiksek orandaki zenginlestirme is-
leminin mesakkatli olmasidir. Sovyetler Birligi, ancak
25 Eylil 1951’de uranyum-235’e dayali atom bombasi
denemesini gerceklestirmistir (Holloway, 1994:323).

4.Ayrica Kurcatov, Mart 1943’te Sovyet bilimcilere
gonderdigi talimatnamede 1944 yazindan 6nce plii-
tonyumun hizl ya da yavas nétronlarla fisyon tesir
kesitlerini belirleme ve kendiliginden fisyona agik
olup olmadiginin tespitine ilaveten pliitonyumun
yart omriinii ve bozunum sonrasinda doniistigi
elementlere yonelik ¢alismalarin yapilmasini isti-
yordu (Holloway, 1994: 93-94). Kurcatov'un Mart
1943’'te bomba yapiminda pliitonyum tercihini ke-
sinlestirmis oldugu anlasilmaktadir.

Ik kontrollii zincir tepkimelerinin gerceklestirildigi
Amerikan reaktorii 2 Aralik 1942’de Chicago’da Enrico
Fermi tarafindan ¢alistirilmistir. Kurcatov Enstitiisiinde
25 Aralik 1946’da galismaya baslayan ve diinyanin en
uzun 6miirlii reaktori olarak tinlenen F-1 reaktortinde
“kontrollii zincir tepkimeleri” Amerika disinda ilk kez
gerceklestirilmistir (Kruglov, 2002:222). Sovyetlerin
bu basarisi, 1954’te hayata gegirilecek Obninsk niikleer
enerji santralinin yapimina yol agan teknolojik ilerle-
menin de temelini olusturmaktadir.

Sovyet Atom Bombasi projesi ENORMOZ'un bilimsel
sorumlusu Kurcatov iken Hariton, Kur¢atov’a karsi so-
rumluydu. Kurcatov ise dogrudan Icisleri Halk Komiseri
(icisleri Bakani) Lavrentiy Beriya'ya karsi sorumluydu.
Beriya'nin konumu Manhattan projesinde Albay Les-
lie Groves'un konumuyla benzesmektedir. Kurcatov ve
Hariton, Beriya ile sik sik anlasmazliga diisseler de bi-
limciler ¢cogunlukla isteklerini kabul ettiriyorlardi. Hat-
ta Kurcatov 29 Eyliil 1944 tarihinde Beriya'ya yazdigi
mektupta proje yoneticisi olarak duydugu memnuni-
yetsizlikten bahseder ve Sovyet fizikcilerin uranyum te-
darikinde yasadiklar1 sorunlar asilamazsa rakipleriyle
aralarindaki mesafenin ‘agilacagini’ séylemekten ¢ekin-
mez. Dikkat edilirse rakipleriyle arasindaki mesafenin
kapatilmaya calisildigindan degil geri kalmaktan bah-
sediliyor. 1944 Eyliil'iinde Sovyet fizikcilerin gelismislik
diizeyleri ve ilerleme hizlarinin anlasilmasi bakimindan
onemli bir veridir bu.

Yakov Borisovi¢ (YaB veya [aB) Zeldovic ise kozmoloji-
den parg¢acik fizigine son derece genis ilgi alanina sahip
bir kuramcidir ve 1941’deki Nazi istilas1 sonrasinda
Kazan’da kurulan askeri iiste inlii Katyusa roketlerinin
gelistirilmesi projesinde ¢alismistir (Ginzburg, 1994).
Bu ¢alismasiyla 1943’'te Stalin odiliinii kazanmistir.
Giiniimiizde ise Zeldovi¢, Hawking-Zeldovi¢ 1s1masiyla
taninmaktadir (Karabiyik, 2018). Zeldovi¢'in ¢ok yonlii
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bilimsel yetenekleri konusunda belki de en etkileyici
ifadeyi 1980’lerin basinda Stephen Hawking kullan-
mistir. Hawking bir kozmoloji toplantisi icin Moskova'yi
ikinci ziyaretinde Zeldovi¢'e; “Sizin Bourbaki gibi olma-
diginizi ve gergek bir kisi oldugunuzu gérdiigiim icin sas-
kinlik icindeyim” demistir® (Holloway, 1994:198).

LFTI'de calisan Zeldovic ile Hariton, 1939-1940 yilla-
rinda yayimladiklari ¢alismalarinda zincir tepkimelerin
dinamigi lizerine odaklanirlar ve U235 ile U238 kari-
sim1 olan dogal uranyum cevherinde hizli nétronlarla
zincir tepkimenin baslayamayacagini gosterirler. Bu
¢alismanin bomba yapimi i¢in tasidig1 énem ortadadir.
Dahasi Zeldovig ile Hariton bir zincir tepkimenin bas-
latilabilmesi i¢in ndtronlarin yavaslatilmasi veya dogal
uranyum cevherindeki U235 oraninin artirilmasi ge-
rektigini ortaya koyarlar ki bu islem giiniimiizde uran-
yum zenginlestirme adiyla bilinir.

Ayrica Zeldovig ile Hariton (1941) yavaslatilmis not-
ronlarla bombardiman edilen uranyum cevherinden
yararlanarak elektrik enerjisi tiretiminin miimkiin ol-
dugunu da gostermislerdir. 1941 yilina gelindiginde ise
Zeldovig, Hariton ve Guryevic ilk kritik kiitle hesabin
yaparlar (Kojevnikov, 2004:132). Kritik kiitle hesabini
Manhattan projesinde Hans Bethe’nin ekibi ile Rudolf
Peierls’in ekibinin tistlendigini ve bu hesabi Bethe’'nin
ekibinde yer alan komiinist Klaus Fuchs’un basariyla ta-
mamladigini eklemeliyiz.

1940’ta Sovyet fizikciler niikleer reaktdr tasarimi lize-
rinde calismaya baslamiglardi. Zeldovi¢ ve Hariton
(1940), reaktor tasarimi ile hizh ve yavas notronlarla
yapilacak zincir tepkimelerin dinamigi iizerine oncii
calismalar gerceklestiriyorlardi. Fakat daha da 6nemlisi
bu ¢alismada niikleer enerjinin yalnizca silah yapimin-
da degil elektrik enerjisi iiretiminde de kullanilabilece-
gini vurgulamislardi (Holloway, 1994:56).

10. ISTIHBARAT DOKUMANLARININ ETKiSi: FUCHS
VAKASI

Yazinin basinda belirtildigi gibi kapitalizmin ¢igirtkan-
ligin1 Ustlenen cevreler, Sovyetlerin Manhattan proje-
sinden 6nemli bilgileri casuslar1 araciligiyla elde ettigi
iddiasindadirlar. Bunu ileri siiren ¢evrelerin bahsettik-
leri bu olaganiistii 6nemdeki bilgilerin neler oldugun-
dan hi¢ bahsetmemis olmalari da ilginctir. Bahsettikleri
zamanda ancak ve ancak konuya yabanci siradan kisile-
rin akillarin gelebilecek basliklar: siralamakla yetinir-
ler. Oysa Sovyet fizikcilerin batidaki meslektaslarinin
gerisinde olmadig1 rahatlikla sdylenebilir (Holloway,

3 Hawking Bourbaki 6rnegini vermesi tizerinde durulmasi gereken bir nok-
tadir. Yazdigi ders kitaplariyla efsanelesmis Fransiz matematikgi Nicolas
Bourbaki'nin de aslinda gergek bir kisi olmayip bir grup matematikginin
kullandigi bir takma isim oldugu anlasilinca matematik diinyasi ¢ok sar-
silmistir. Sovyet fizik ekolii ¢ok yonliligl ve bitlinculligi one gikaran bir
yaklasima sahip oldugu i¢in Sovyet fizikgileri batili meslektaslarindan ayri-
lirlar. Batida dar bir alanda uzmanlasma tesvik edilirken Sovyetlerde genis
alanda uzmanlasmak 6ne ¢ikarilir. Yetenekleri diisiiniildigiinde Zeldovi¢'in
de gergek bir kisi olduguna inanmak ¢ok zordur ama gergektir. Benzeri or-
neklere Sovyet fiziginde sik rastlanir.

1994:93).

Mesela Fuchs’un kritik kiitle hesabinin ayrintilarim
Sovyetlere sizdirdigina deginirler. 1k kritik kiitle (siir-
diiriilebilir niikleer zincir reaksiyonu i¢in gereken en
kiigiik fisil-boliinebilir malzeme miktar1 olup bomba
yapiminda kritik kiitlenin asilmasi gerekir) hesabinin
1940-41 yillarinda Sovyet fizikci Zeldovi¢ tarafindan
yapildigin1 sonralar1 da Lev Landau’'nun etkinlik he-
saplariyla desteklendigini bilmezler. Dahasi kritik kiitle
hesabi olaganiistii zor ve zahmetli bir hesap olmayip
Zeldovi¢ ve Landau ayarindaki fizikeilerin ¢apinin ¢ok
altinda oldugu da bilinmelidir. SSCB kritik kiitle hesa-
b1 gibi bir sorun yasamamistir ¢linkii kuramsal olarak
diinyadaki en degerli kadrolara sahiptir.

Sovyet fizikgiler kritik kiitle hesabini Kur¢atov'un 1943
yilindaki talimati uyarinca pliittonyumun nétronlarla
tesir kesiti 6l¢climlerine dayali olarak hesaplarlar (Krug-
lov, 2002:117). Manhattan projesinde kritik kiitle he-
sab1 notron diflizyonu esasina dayali olarak yapilmistir
(Sood ve ark., 2021). Dahas1 Fuchs'un Agustos 1944’te
Los Alamos yerleskesinde ¢alismaya basladig1 da unu-
tulmamalidir. Bu anlamda Fuchs yalnizca hesaplanan
kritik kiitle miktari (su kadar kg pliitonyum) gibi sonuc-
lar1 iletmis olabilir. Bu bilginin de bomba yapiminda ta-
sidi1g1 6nem rahatlikla ihmal edilebilir diizeydedir.

Fuchs, Subat 1945’te pliitonyum bombasiyla ilgili bilgi-
leri Sovyetlere iletilmek lizere Harry Gold’a verir. Bu bil-
giler; bomba tasarimini gosteren bir sema, pargalarinin
adlariyla boyutlari, cekirdegindeki pliitonyuma ilaveten
tetikleyici olarak 50 Curie etkinligindeki polonyum var-
ligin1 gostermektedir (Holloway, 1994:107). Tiim bun-
lar Perrin’in 1950’deki FBI sorusturmasindaki ifade tu-
tanaklarina dayandirilmaktadir. Fuchs’'un Sovyetler'in
yaptigl Pu-239 esash ilk atom bombasi icin gereken
planlar sizdirdig1 iddias1 6ne c¢ikarilarak Sovyetler'in
atom bombasi yapimini Fuchs’tan edindigi bilgilere
borg¢lu oldugu siklikla dile getirilir.

1945 Agustos'unda Hirosima'ya atilan bomba U235’e
dayali ¢alisirken Nagazaki'ye atilan bomba ise Pu239’a
dayali olarak tasarlanan bir bombaydi. Kur¢atov'un tut-
tugu zabitlardan Sovyetler Birligi'nin Pu239’a dayali bir
bomba tasarlamay1 1943’te kararlastirdigi ve dahasi ka-
rarlastirmakla da kalmayip bu yéonde calismalara basla-
diklar1 goriilmektedir. Oysa Fuchs, Pliitonyum bomba-
styla ilgili raporlarin1 Subat 1945'te SSCB’ye iletmisti.
Rapor, 7 Nisan 1945 giinii Kurcatov’a ulastirilmistir.

Manhattan projesindeki plan semalari (blueprints) gibi
verileri bir ekip calisaninin birakin elde etmeyi, gérme-
si bile miimkiin degildir. Fuchs, Hans Bethe’nin ekibinde
yer alan fizikcilerden biriydi. Ekip lideri Bethe’nin bile
sozi edilen Pu239 bomba tasariminin tim detaylari-
n1 bildigi stipheliyken Fuchs'un bu bilgiye sahip olma-
s1 diisiiniilemez. Fuchs olsa olsa tasarimin ana hatlari
hakkinda bilgi sahibi olabilir. Ayrintili planlari sizdirmis



olmasi Manhattan projesinin drgilitlenme semasi geregi
miimkiin degildir.

7 Nisan 1945 tarihli zaptinda Kurcatov, U235 ve Pu239
belirlenen tesir kesitlerinin makul boyutlardaki bomba
yapimi agisindan biiyiik 6énem tasidigini, Sovyet fizikgi-
lerinin tepkime verimi konusunda Amerikall fizikgilerle
ayni sonuglara vardiklarini ve dahas1 bombanin etkinli-
ginin, bombanin kiitlesinin kritik kiitleyi asma miktari-
nin kiipii ile orantili oldugu yasasini formiile ettiklerini
yazmisti (Holloway, 1994:108). Mart 1943 tarihinde
Kurcgatov’'un tiim Sovyet fizikcilere gonderdigi pliiton-
yum ve uranyumun nétronlarla ¢arpismalarina ait tesir
kesitleri ile cekirdek tepkimelerinin ayrintili incelen-
mesi talimat1 hatirlandiginda bu ¢alismalarin SSCB’de
coktan baslatildig1 ve yol alindig1 anlagilmaktadir.

ENORMOZ projesinin bilimsel patronajini yiirtiten Y.
Hariton, Fuchs’tan edinilen bilgilerin projenin kuram-
sal ve deneysel calismalarinda herhangi bir azalma-
ya neden olmadigini, sadece istihbarat raporlarindan
edinilen kaba bilgilere dayanarak bomba yapilama-
yacagimi clinkii o bilgilerin dogrulugundan tam olarak
emin olunamayacagini belirterek Sovyet bilimcilerin ve
mithendislerin benzeri hesaplama ve deneyleri yaptik-
larin1 soyler (Holloway, 1994:199). Hariton, meseleyi
biitiiniiyle 6zetlemistir. Yaptiklarindan on kat fazlasini
bilmek zorunda olduklarini diisiinen birinin bagka tiirli
davranmasi da beklenemezdi.

Klaus Fuchs Mart 1950’de Ingiltere’de tutuklanir ve do-
kuz yil hapse atilir. Fuchs’'un atom bombasi yapimiyla
ilgili edindigi bilgileri Sovyetlere ilettigi ve hatta bazi
batili kaynaklarda H-bombasiyla ilgili bilgileri de ilet-
tiginden bahsedilir. ABD’'nin H-bombasi1 yapimina Ocak
1951’de karar verdigi kesin olarak biliniyor olsa da bu
cevreler icin bunun bir 6nemi yoktur. Onlar i¢in 6nem-
li olan bir komiinistin Manhattan projesinde yer almis
olmasidir.

11. SONSZ

Sovyetler Birligi'nin atom bombas1 projelerindeki ba-
sarisinin ABD’deki haber kaynaklarindan edindigi bil-
gilere dayandirilmasi gorisiiniin gegersiz olup yasanan
gerceklere aykir1 bir tez oldugunun ayrintilarina degini-
len bu yazida; Sovyet fizik¢i ve miihendislerinin bilimsel
yetkinliklerinin batili meslektaslarinin gerisinde olma-
dig1, dahasi SSCB’deki bilim 6rgiitlenmesinin bu basa-
rilarin geri planinda yattig1 ortaya konmustur. Yalnizca
bilim alaninda degil tiim alanlarda planh bir toplumsal
orglitlenmenin getirdigi avantajlarin anlasilmasi konu-
sunda ENORMOZ projesi 6rnegi iizerinde daha fazla du-
rulmasi gerektigi goriilmektedir.

2. Diinya Savasi sonrasinda uluslararasi iliskilerde yer
bulan niikleer silahsizlanma konusunda SSCB’nin tutu-
mu baska bir yazinin konusudur. SSCB, atom bombasi
gibi hiimanist olmayan bir projeye baslamak zorunlu-
lugunu duymustur c¢iinkii Nisan 1949’'da batih tilkeler

Avrupa'y1 komiinizmden uzak tutabilmek amaciyla NA-
TO’yu kurmuslar ve SSCB’ye atom bombasi firlatilmasi
geregini aciktan dile getirmeye baslamiglardi. SSCB’nin
bu reel politik hamleleri islevsizlestirecek ENORMOZ
projesini hayata gecirmekten bagka bir secenegi yoktu.

SSCB, niikleer silah konusunda ve niikleer enerjinin si-
vil amagl kullanimi konusunda ilerleme kaydetmekle
yetinmemis 1957’de Sputnik’i yoriingeye yerlestirmis
ve uzay calismalarinda insanlifa 6rnek olmay1 basar-
mistir: Nazim Hikmet'in Mart 1958’de yazdigi

“Ya élii yildizlara hayati gétiirecegiz,

ya diinyamiza inecek éliim.”

dizeleri insancil planda Sovyet biliminin iistlendigi
oncii roli etkileyici bicimde ortaya koymaktadir. Yer-
ylziine 6liimi indiren atom bombasinin ardindan Sov-
yetler Birligi, yasam1 uzaya tasimanin yollarini aramaya
yonelmisti.
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