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SUNUS

SOVYET TIBBI, LENIN VE BILIM EMEKCILERI

ergimizin Uglincii cildi bu say1 ile tamamla-

niyor. Gegen U¢ y1l icinde hem yazarlar hem

okurlar icin bir okula déniisen MDT 6nemli

isler basardi. Tarihselci yontemle bilim tarihi-
ne yaklasmasi, 6zellikle Sovyetler Birligi'nde bilim {ire-
timini belgelemesi ve diyalektik materyalist yontemle
bilimlere yuvalanan metafizigi desifre etmesiyle cok
o6nemli bir alan tuttu, emekgi siniflarin aydinlanma mii-
cadelesini bu sekilde ileriye tasidi.

Bu sayida ti¢ ayr1 dosyaya yer veriyoruz. Bunlarin ilki
Ekim Devrimi’nin 103. Yildéniimiinde Sovyetler Birli-
gi'nde Tip dosyas1. Bu dosyanin Sovyetler Birligi'nin 70
yulik tip tarihinde her konuyu ele alarak bir biitiinliik
olusturmasini beklemiyoruz, ancak dosyadaki ti¢ maka-
le Sovyet tibb1 hakkinda 6énemli bilgiler veriyor ve bel-
geler sunuyor.

Zuhal Okuyan, Leningrad Kusatmasinda Kentin Sagligi
baslikli makalesinde Sovyet tibbinin olagan kosullarda
degil, agir bir sinif miicadelesi i¢inde yiiriitildigiini ve
her seye ragmen toplum saghiginin yiikseltilmesi icin
nasil ¢alisildigini ¢ok iyi anlatiyor. Cem Taylan Erden’in
Erken Dénem Sovyet Sosyalizminin Psikiyatriye Ozgiin
Katkisi: Noropsikiyatri Dispanserleri makalesi ise Sov-
yet tibbinin psikiyatri alanindaki dnciliiglinii belgelere
dayanarak ortaya koyuyor. Her iki yazinin gecen sene
BAA tarafindan diizenlenen Moskova’da Kiitiiphane ve
Arsiv Gezisimin liriinii oldugunu da belirtelim. Sovyetler
Birligi’'nde Asilama - Bagistklama Calismalarinin Orgiit-
lenmesi baglhikli makalesinde ise Akif Akalin koruyucu
saglik hizmetlerinden bagisiklama calismalarinin Sov-
yetler Birligi'ne nasil yiiriitiildiigiinii belgeliyor.

ikinci dosyamiz ise Lenin Déneminde Bilime Yuvalanan
Oznel Idealizm. Aslinda bu dosyada Lenin’in 1908’de ilk
kez basilan Materyalizm ve Ampiryokritisizm kitabini
ele aliyoruz. Bu 6nemli kitabin konusu bilime yuvala-
nan 6znel idealizmin nasil bir sinifsal igerik kazandig;,
isci sinifi siyasetine nasil zarar verdigi ve onunla nasil
miicadele edilmesi gerektigidir. Biz de dosyada dogru-
dan kitabi ele almak yerine, kitapta bahsedilen kisiler
ve gorlslerinin bir kismini toparlamaya calistik. Bu se-
kilde bir bilim insaninda masum ve makul goériinen bir
sapmanin nelere mal olabilecegini anlamaya calistik.

Dosyadaki ilk makale Gokhan Akbay tarafindan yazildu.
Ernst Mach: Duyumsal Monizm ve Materyalizm baghkl
yaz1 Mach’in 6znel idealizmini felsefe acisindan ele ali-
yor. Kivang Ibrahim Unliitiirk ise Ernst Mach ve Felsefesi
bashikli makalesinde fizik¢i goziiyle Mach'in sapmasini
masaya yatirdi. Yoldan Cikan Bolsevik: Aleksandr Bogda-
nov makalesinde Kaya Tokmakg¢ioglu Mach’'in pesinden
giden Bogdanov'un bir portresini ¢iziyor.

Lenin'in kitabinda sadece karsi cephedekiler degil,
bizim cephemizde bulunanlar da yer aliyor. Bunlarin
icinde en 6nemli figlir emekgi kokenli Dietzgen. Tiirki-
ye’de cok taninmayan ve diyalektik materyalizme ken-
di cabasiyla ulasan bu isciyi Nazli Cihan Marx, Engels,
Lenin - Ve Dietzgen: Bir Iscinin Géziinden Diyalektik
Materyalizm baslikli makalesinde ele aliyor. Son olarak
Nevzat Evrim Onal Weitling’den Giiniimiize Sol llahiyat-
ciligin Diyalektik Elegstirisi makalesinde bizi tarih icinde
bir yolculuga cikartiyor ve Marx ile Engels’in ugrastigi
Weitling’den Lenin’in ¢agina kadar geliyor.

Ne zamandir istedigimiz Tirkiye’de ve diinyada bilim
emekcilerinin durumu inceleyen calismay: ise Bilim
Emekgilerinin Durumu dosyasi ile baslatmis olduk.

Bu dosyada Iraz Akis'in Giintimiizde Bilim Emekgisi OI-
mak baslikli goriis yazisi alaninin biitiin bashklarin
toparlamaya calisiyor. Erhan Nalcaci ise Bilim Emekgile-
rinin Sinir Tanimayan Sémiirtisti makalesi ile emperya-
lizm ¢aginda bilim emekgilerinin diinya ¢apinda tekel-
ler tarafindan sémiiriilme mekanizmasina dair bir tezi
isliyor. Fatma Pinar Arslan ve Mehmet Ali Olpak Bilim
Emegi ve Bilim Emekgileri baslikli makalelerinde 6zel-
likle Tiirkiye’de bilim emekgilerinin durumunu ayrintih
bir sekilde belgeliyorlar. Nazli Can ve Yavuz Koroglu ise
ozellikle pandemi doneminde 6ne ¢ikan uzaktan egitim
ve evden calismay1 masaya yatiriyorlar.

Bu sayinin soylesisi Bilim Emekgilerinin Durumu dosya-
sinin da bir parcasi: Dr. Neal T. Sweeney ile yapilan bir
soylesiye yer veriyoruz. Mehmet Aslan ve Erhan Nalcaci
tarafindan yapilan séylesi, bir sinir bilimci olan Dr. Swe-
eney’in ABD’de bilim emekcilerini 6rgiitleyen bir sendi-
kactya déniismesi siirecini veriyor. Séylesi ABD bagkan-
lik secimlerinde gézden kacan is¢i siifinin durumu ve
miicadelesini daha iyi anlamamiza yardimci oluyor.

Bu sayida dosya dis1 tek makale Caner Giiney’in Alterna-
tif “Akalli” Sehir Yaklasiminin Kamucu Politikalarla Olus-
turulmasi baglikli makalesi. Makeledeki biitiin goriisle-
re katilmamakla birlikte bu 6nemli konuya bu makale
ile bir giris yapmanin ve oniimiizdeki sayilarda tartis-
maya devam etmenin yararli olacagini diisiiniiyoruz.

Kitap tanitiminda ise Iraz Akis, Lynn Margulis, [syankdr
Bilimcinin Yasami ve Mirast ile oldukea dikkat cekici bir
yasam oykiisiinii okumamiz i¢in bizi heveslendiriyor.

Aralik ay1 sonunda ise lgiincii cildi sizlere basili ola-
rak sunmak icin de sabirsizlaniyoruz ve okurlarimiza
2021’de yliz yiize bulusabilecegimiz saglikli bir yil di-

liyoruz.

Madde, Diyalektik ve Toplum Yayin Kurulu
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KAPAK RESMi

Kansere karsi zafer!

Galina Zubgenko ve Grigori Prisedko,
1970

Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriye-
ti'nin baskenti olan Kiev'de yer alan bir
duvar mozaigi. Mozaik, Ulusal Kanser
Enstitisi’'niin bahgesinde yer aliyor.
Sovyetler Birligi'nde bir¢cok binada
mozaik kullanimi ve tasvirler tercih
ediliyordu. Bu anlamda tim Sovyet
cografyasinin  20. yizyil mozaik sanati
acisindan essiz bir acik hava mizesi,
sergi salonu oldugu da soylenebilir.
Kansere karsi zafer! baslikli duvar mo-
zaigi ise toplumsal aydinlanma ve bi-
limin aydinlatici giliclind, 1sigini temsil
ediyor. Hekimlerin, bilim insanlarinin

yardimiyla.
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LENINGRAD KUSATMASINDA KENTIN SAGLIGI

Zuhal Okuyan
Prof. Dr., Halk Sagligi Uzmani, izmir
E-posta: zuhal.okuyan@gmail.com

OZET

1941 Eyliili'nden itibaren yaklasik 900 giin Nazi ku-
satmasi altinda kalan Leningrad, tarihin en zorlu sivil
direniglerinden birini yasamistir. Uzun siiren aglik ve
diger olumsuz kosullarin kentin teslim olacagin diisii-
nen Hitler ve taraftarlar1 Alman ve Fin birlikleri aracili-
g1 ile kente gelen tiim demiryolu ve kara yolu ulasimini
kestiginden halk basta yiyecek olmak iizere temel ge-
reksinimlerden yoksun yasamis, kent niifusunun iicte
biri ac¢lik, hastaliklar ve bombardiman nedeniyle kaybe-
dilmistir. Yapilan calismalarin kayit altina alindigy, tiim
olumsuz kosullara ragmen basta saglik hizmetleri ol-
mak tizere temel hizmetlerin verilmeye calisildig, kisit-
11 da olsa bilimsel kurumlarin ¢alismalarina devam etti-
gi Leningrad kusatmasi; saglik ¢alisanlarinin 6zverileri,
bilim enstitiilerinin miimkiin oldugu kadar calismaya
devam etmesi ve direnme kiiltiirii gibi konular nedeniy-
le ders alinmasi gereken bir dénemdir.

Anahtar kelimeler: Leningrad kusatmasi, savas ve si-
viller; aclik, olagan dis1 kosullarda 6rgiitlenme

URBAN HEALTH IN LENINGRAD DURING THE SIEGE
ABSTRACT

Leningrad, which had been under Nazi siege for nearly
900 days, has experienced one of the toughest civil re-
sistance in history. Hitler and his supporters, who thou-
ght famine and other unfavourable conditions would
surrender the city, cut off all routes to the city through
German and Finnish troops, and the people had to live
without basic needs. One third of the city population
was lost due to hunger, diseases and intense bombard-
ment. The siege of Leningrad, where the records were
kept carefully and all the effort was given to maintain
basic services, notable health services despite all nega-
tive conditions and the continuity of the work of scien-
tific institutions are worth mentioning. There are many
lessons to learn from this period, especially the culture
of resistance.

Key words: Leningrad siege, war and the civilians, hun-
ger, organisation under disaster conditions

“Kimse unutulmadi, hichbir sey unutulmadi.”

Olga Federovna Berggolts
GiRi$
Leningrad, 1941-1944 yillar arasinda insanlik tarihin-
de bir kentin gorebilecegi en biiyiik demografik fela-
ketlerden birini yasadi. Fasizme karsi savasta tiim Sov-
yetler Birligi halklar1 dogrudan savas silahlari, aclik ve
hastalik nedeniyle biiyiik kayip verdiler. Ama Leningrad
kentinin kusatmasi ¢ok farkliydi. Baltik Denizine agilan
bu kentin Naziler tarafindan alinmasi ¢ok 6nemliydi.
Boylelikle Finlandiya sinirinda ¢ok 6nemli bir gedik aci-
lacagi gibi kentin yok edilmesinin sembolik bir anlami
da vard1 Hitler icin. Icindeki asker-sivil halk ve biitiin
kiiltiirel birikimiyle bir kent yok edilmek istendi. Bat1
kaynakl bir¢ok yazar keske kent teslim olsaydi da bu
kadar sivil aclik ve hastaliktan 6lmeseydi diye yazarak
Sovyet yonetimini suglar. Ancak unutulmamahdir ki
Nazi birlikleri kent teslim olsaydi da kenti haritadan
silmeye kararliydilar. Devrimin bu 6nemli kentinin sa-
kinleri ya Nazi cizmeleri altinda 6lecek ya da gururla
kentlerini ve iilkelerini son derece zor kosullarda savu-
narak odleceklerdi. Savaslarin tiimii acimasizdir ve aci
cekme kiyaslanamaz ama insanlik tarihi icin ¢cok uzak

olmayan bu tarih diliminde yiizbinlerce evladini kay-
beden bu kentin sakinlerinin yasadiklar1 zorluklar ve
buna karsin direnme giiciinii nereden aldiklarini gesitli
acilardan incelemek gerekiyor. Savasin boyutlarini, sa-
vasan taraflarin taktik ve stratejilerini tartismak uzman
tarihcilerin isi. Bu yazinin konusu ise kentin sakinleri-
nin direnme giicii ve bu ortamda verilen saglik hizmet-
lerinin 6rgiitlenmesi. Leningrad kusatmasi ve savunma-
s1, olagan dis1 durumlarda orgiitlenme konusunda her
zaman dersler ¢ikarilabilecek bir dramatik tarihi érnek.

Tarihin yazdig1 en c¢etin kusatmalardan biri Leningrad
kusatmasi, belki de en agir1. Cok fazla sivil hayatini kay-
betti, kalanlar ise aglik ve hastalik nedeniyle gli¢siiz kal-
dilar. Buna ragmen direnip pes etmediler. Bu nedenle
aradan gecen yillara ragmen kusatma hem tarihgilerin
hem de edebiyatcilarin ilgi odagi olmaya devam ediyor.
Aclik ve hastalikla teslim alinamayan bir kent, sonradan
antisovyet propagandanin etkisiyle yazilanlara ragmen
bir kahramanlik destani yazmigstir. Tahminlere gore Le-
ningrad’da kusatma sirasinda bombalar; aclik, hastalik
ve soguk nedeniyle bir milyondan fazla insan 6ldii. En
kotl glinler olagan disi soguk gecen 1941-42 kisinda
yasandi ve bir¢ok kaynakta bu stire icinde yarim milyon
insanin 61diigii yaziliyor (Barber, 2005).
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Bu oliimlere Leningrad cevresindeki catismalardan
kaynaklanan oliimler dahil degil. Demografik istatis-
tikler kaynaklara gore degisebiliyor. Bunun bir nedeni
bazi kayitlarda savas 6ncesinde Leningrad g¢evresinin
de idari olarak kent ile beraber ya da disinda yer alma-
s1. Ayrica Leningrad, calismaya ve iiniversitede okuma-
ya gelenler nedeni ile dinamik ve degisken bir niifusa
sahipti. Leningrad kusatmasi sirasinda tam olarak kag
sivilin 61diiglinii bilmek olanaksiz. Sayilarin celiskili ol-
masinin bir baska nedeni ise kusatmanin ilk giinlerin-
de Pskov ve Novgorod gibi yogun catisma icinde kalan
kentlerden Leningrad’a yogun bir goc¢iin gelmesi, bir
yandan da basta ¢ocuklar olmak iizere binlerce kisinin
Leningrad’dan daha iglere, daha gtivenli yerlere gonde-
rilmesiydi. Yetkililer; savas sirasinda sadece askeri giic-
leri degil, bir yandan da biiyiik insan topluluklarinin
yer degistirmesini orgiitlemek zorundaydilar. Bu yer
degistiren niifusun da saglik kontrolleri ve gerekirse te-
davileri yapilmaliydi. 1941 Eyliilli'nden 6nce sehirden
336 bin kisi baska yerlere tasindi (Wikipedia, ty).

Bu oldukga zor bir 6rgiitlenmeydi, disiplinli bir sekilde
yapilmaliydi. Ayn1 zamanda hem kiiltiirel hem de en-
diistriyel 6nemli bir merkez olan kentin baz1 zengin-
liklerinin de yok olmamasi i¢in tasinmasi gerekiyordu.
86 endiistriyel kompleksin makinalar1 sokiildii, bu ma-
kinalar, taginabilecek sanat eserleri ve degerli kitaplar
Sibirya gibi uzak bolgelere tasindi. Tasinamayacak kiil-
tlirel miras (acik hava heykelleri gibi) 6zel 6nlemlerle
koruma altina alinmaya ¢alisildi. Bir yandan da yogun
catismalarin yasandigl bolgelerden kacganlar Lening-
rad’a siginiyordu. Bosaltilan niifus, degerli objeler ve
sanayide kullanilan makinalar Ladoga Golii iizerinden
gecirildi. Ladoga goli, kis aylarinda tamamen buz tut-
tugundan bir kara yolu olarak, yaz aylarinda da tekne-
lerle suyolu olarak kentin tek ulasimiydi. Bir yandan
da tiim giliciiyle savas devam ediyordu. Agir vasitalarin
buz lizerinde gidip gelerek gereksinimleri getirmesi
her zaman o kadar kolay olmuyordu (RIA, 2006). Kimi
zaman buzun inceldigi durumlarda yikli bir aracin
goliin icine duistligl sik goriilen bir durumdu. Aslinda
g6l de Nazilerce kusatilmisti, ancak dar bir koridordan,
tlim tehlikelere ragmen bir ulasim, o da zaman zaman
saglanabiliyordu. Halkin ‘Yasam Yolu’ dedigi ve kis ayla-
rinda tamamen buz tutan bu tehlikeli gol yolu araciligi
ile kentin disina binlerce insan, endiistriyel makine ve
eser cikartildy; yiyecek, yakacak ve silah sokulmaya cali-
sild1. Yiikleri ilk baslarda sadece kizaklar ¢ekiyordu, ba-
zen kizaklarin malzeme yiiklii araglar da ¢ektigi oldu.
1941 sonbaharindan 1942 Nisanr'na kadar havadan
borbardimana ragmen bu buz yolundan 2 milyon tona
yakin ylik gecirildi, bir milyondan fazla da insan gecti.
Bu ‘Yasam Yolu), Anayurt savasinin énemli destanlarin-
dan biridir. G6liin altindan da kente ulagabilmesi i¢in
petrol hatt1 désenmisti (RIA, 2006). Simdilerde Ladoga
goli kiyisinda Kobona isimli bir balik¢1 kdyilinde ‘Yasam
Yolu’ adina kurulmus kii¢iik bir miize bulunmaktadir.

‘Yasam Yolu’ kullanilamaz hale gelince felaket baslad

ve disardan yardim gelebilme olasilig1 yok oldu. Kara
yoluyla kente ulagsmak imkansiz oldugundan kentin yi-
yecek stoklar bitti. Zaten bu yoldan gelen malzeme ve
yiyecek yetersizdi. Halk 900 giine yakin direndi, ama
1944 Ocak ayina gelindiginde kentin ticte biri 6lmiis,
diger iicte biri ise daha giivenli yerlere go¢ etmisti. Sag
kalanlarin ise bu uzun ag¢lik ddneminden sonra ne gibi
saglik sorunlan gelistirdigi hala giiniimiizde de siiren
bircok klinik aragtirmanin konusu.

1939'da kentin niifusu 3 milyondan biraz fazlaydi. Cali-
sanlarin % 5,9'u sanayide, % 6,2’si yap1 sektoriinde, %
6,0’s1 ulasim ve iletisimde calisiyordu. % 4,2’si ise (73
bin kisi) saglik emekgisiydi (Cherepenina, 2005). Yuka-
rida agiklanan niifus hareketleri ve kentin siirekli bom-
balanmasi nedeniyle kusatma basladiktan sonra saglik-
I1 bir niifus kaydi tutulamadi. Ancak kentte yasayanlar
icin yiyecek karneleri ¢cikarildigi icin bircok demografik
ozelligi yaklasik olarak bu karne kayitlarindan bilebili-
yoruz. O kadar ¢ok 6liim vardi ki 6liimlerin de kaydinin
tutulmasi giderek zorlasiyordu. 1941 ilkbaharindan iti-
baren yiyecek karnelerinin verildigi merkezdeki kayit-
lara gore niifus tahminleri yapilmaya basland.

LENINGRAD KUSATMASINDA NUFUSUN BiR BOLUMUNUN
KENT DISINA TASINMASI

Niifusun bir béliimiiniin tasinmasi 6rgiitlii bir sekilde,
kent bosaltma merkezinin onciiliigiinde iki ayr1 do-
nemde yapilabilmistir. Birincisi kusatmanin ilk basinda
1941'de, digeri ise kusatma sirasinda, 1942 sonuna ka-
dar (Frolov, 2005).

Karayolu, demiryolu ve su yolu ile gelen (at arabalari da
bulunmaktaydi) sivillerin nereye gidecekleri, ne kadar
yardim alacaklari ve kendileriyle hangi saglik kurulusu-
nun ilgilenecegi gibi konular hep kentteki bu merkezin
disiplinli ve sistematik calismasi ile gerceklesti. insan-
larin biiytik bir b6liimii trenlerle tasindi, ancak asir1 so-
guk, yiyecek kitlig1 her zaman sorun oldugu gibi saglik
¢alisanlarinin da ¢ogu cephedeydi. Bolgede stiren sa-
vasta yaralananlarin i¢ kisimlarda giivenli bolgelerdeki
hastanelere tasinabilmesi i¢in ¢ok sayida ‘tren hastane’
olusturulmustu.

Maazmai mezcectpa,

as. dutanorexcd
Bosnno—canwraproro noeaxa
M 12 (BGT=312)

M. Yaanne wwraer

PaseHEA radsery. IM5 r.

Gorsel 1. Blylk Anayurt Savasi’nda kullanilan tren hastanelerin birinde

hemsire yaralilara gazete okuyor. https://tr.topwar.ru/146082-312-voen-
no-sanitarnyj-legenda-voennoj-mediciny-chast-2.html



LENINGRAD’DA UMUDUN VE DIRENMENIN KOSE TASLARI

Bir kentin saghigindan s6z edebilmemiz i¢in kiiltiirel
durumuna da bakmamiz gerekir. Hi¢ kuskusuz hayatta
kalabilen kentliler icin kiiltiirel yasamin verdigi direng,
dayanigsmanin giicli yadsinamaz. Her giin yakinlarinin,
arkadaslarinin 6liimiine tanik olan Leningradlilar, aglik
ve sogukla savasarak direnirken birgiin mutlaka tilkele-
rinin kazanacagl umudunu da kaybetmediler. Bu umu-
du yayan en 6nemli araglardan biri yaklasik dokuz yiiz
kusatma giinii boyunca, tiim savas doneminde kesinti-
siz olarak her giin yayin yapan Leningrad radyosuydu.
Leningrad'in gligsiiz diismiis sakinleri hergiin Govorit
Leningrad (Leningrad Konuguyor) isimli radyo prog-
raminda iinlii kadin sair Olga Federovna Berggolts'un
umut dolu sesini duymak i¢in beklerdi." Kusatma ko-
sullarinda kentlileri birbirine baglayan en énemli arac-
lardan biri miicadele ve direnmenin anlamini agiklayan
ve haberleri veren Leningrad Radyosu’dur.

Leningrad’da Piskarevsky Anit Mezarligi’'nda Anavatani
sembolize eden anit heykelin arkasinda Leningrad rad-
yosunun o dénem sesi iinlii sair Olga F. Berggolts'un su
sozleri yazili: “Kimse unutulmadi, hi¢chbir sey unutulmadL.”

Kusatma sirasinda kentin kiiltiirel aktiviteleri yok ol-
madi. Zaten savas 6ncesinde yogun bir kiiltiirel biriki-
mi olan Leningrad’da sanatgilar, yazarlar, miizisyenler
iiretmeye devam ettiler, bir kismi direnen sivillere ve
cephede savasanlara moral verirken bircok sanatgi ise
aclik ve hastalik nedeniyle 6ldii. Bu arada Leningradli-
lara biiyiik bir motivasyon kaynagi olan Sostakovi¢ ve
iinlli 7. senfonisinden mutlaka s6z etmek gerekir (daha
cok Leningrad Senfonisi olarak bilinir). Uyeleri aclik
nedeniyle bitkin diismiis ve ¢esitli hastaliklara yakalan-
mis Leningrad Filarmoni Orkestrasi tarafindan 9 Agus-
tos 1942’de Filarmoni'nin salonunda c¢alinan bu sen-
foni, sehrin her yerine yerlestirilen hoparloérlerle tiim
Leningradlilara dinletildi. Hatta ¢evredeki Alman isgal
askerlerinin bile bu muhtesem miizigi duydugu séyle-
nir. Senfoninin calinmasi Leningradlilar i¢in biiytik bir
moral kaynagi olur.?

Leningrad’da kusatma siiresince kiiltiire verilen 6neme
bir 6rnek de Leningrad Ulusal Kiitiiphanesi'nin kitap-
larinin korunmasidir. Kiitiiphane c¢alisanlarinin yariya
yakininin 6lmesi ve bir kisminin savasmaya gitmesi
nedeni ile calisanlarinin sayisi azalsa da tiim kusatma
boyunca kiitiiphanenin islevleri siirdii. Kusatmanin
basinda eski el yazmalari, yiizyillar 6ncesinden kalan
degerli kitaplar, 6zel koleksiyonlar paketlenerek yanla-
rinda bazi kiitiiphane gorevlileri ile birlikte giivenli bir
kente gonderildi. Olumsuz hava kosullarina ragmen bu
kiymetli eserler sorumlulari ile birlikte 1945’te kiitiip-
haneye geri geldi (National Library of Russia, ty).

1 Olga F. Berggolts'un sesinden Leningrad Konusuyor isimli radyo prog-
ram kayitlarindan birini dinlemek igin: https://www.youtube.com/wat-
ch?v=nLvTAjCéeuw

2 Sostakovig 7. Senfonisi https://www.youtube.com/watch?v=-
cE8H19qEpWO

Okuma odalar1 1sinma sorunu olusuncaya kadar islev-
seldi, 1sitnma sorunu olunca okurlar daha kii¢iik yone-
tim odalarina gelip kitap okumaya basladilar. Kiitiipha-
ne insanlarin moral buldugu bir yerdi, bir boliimi de
hastalarin tedavi edildigi bir revire cevrildi. Eskisi ka-
dar olamasa da binlerce kisi 6diing kitap almaya devam
etti. Ayni zamanda kiitiiphane, hastanelerin ve ordunun
da kitap gereksinimini karsiliyordu.

LENINGRAD KUSATMASI SIRASINDA GORULEN BASLICA
SAGLIK SORUNLARI

Bulasict hastaliklar: Olumsuz yasam kosullar1 ve sa-
nitasyon eksikligi nedeni ile Leningrad halki basta ve-
rem olmak {lizere kolera ve tifiisten sariliga kadar ¢ok
farkll bulasic1 hastalik etkenleriyle karsilasti. 1942’de
Leningrad’da kolera vakalar1 goriildii; su kaynaklarinin
hasar gormesine, yer yer su ve elektrigin olmamasina
ragmen salginin 6nii birkag hafta iginde alindi. 1943’te
ise tifiis ve paratifo salgini baslasa da ciddi bir 6nleme
calismasiyla bu salginlar kontrol altina alindi. Dizante-
ri ve bulasicl sarilik da problem yaratan diger bulasici
hastaliklardi. Beslenme bozuklugu olan, kétii kosullar-
da yasayan insanlarda veremin ¢ok yaygin olmasi ise
beklenen bir durumdu (Dzeniskevich, 2002).

Aclik ve vitamin eksikligine bagh hastaliklar: Ac¢hik
nedeniyle binlerce kiside sindirim sistemi distrofisi
gelisti (uzun siiren aglik ve kotii beslenme nedeni ile
sindirim sisteminde emilimin olamamasi ve durdurula-
mayan ishal, kas erimesi durumu ). Bu hastalarin ¢ogu
cocuktu. 1942’de kentin yiizde sekseninde sindirim sis-
temi distrofisi vardy, sivillerin en 6nemli 6liim nedeni de
bu oldu (Leningrad Pobeda, ty).

Yine 1942’de doktorlar basta skorbiit olmak tizere (agir
C vitamini yetmezligi), vitamin yetmezligine bagh geli-
sen hastaliklara tan1 koymaya basladilar. C vitamini kay-
nag1 bulmak icin ilging arastirmalar yapilmaya baslandu.
Bu ¢alismalar resmi makamlarca destekleniyor, bircok
arastirma laboratuvari alternatif kaynaklar bulabilmek
icin ¢alisiyordu. Ayni sekilde tiim meydan ve parklara,
bos bulunan yerlere sebze dikildi.

NMPUNOTOBAEUE
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Gorsel 2. Bir gesit cam yapragindan C vitamini kaynagi elde edilmesi.
http://cgon.rospotrebnadzor.ru
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Ruh saghgi: Kayitlara gore sadece 1942 yilinda 54 bin
psikiyatrik vaka basvurusu oldu. Bu basvurularin ara-
sindan 7500 hasta islev gorebilen iki psikiyatri hastane-
sinde tedavi edildi.

Yaralanmalar: Bombardimanlar gece ve giindiiz hi¢
durmadig icin ¢ok sayida kisi bu nedenle de yagamini
kaybetti. Biitiin kusatma boyunca Leningrad’da yasayan
16747 Kkisi saldirilar sonucu 6ldii ve 33728 kisi de ya-
ralandi.

HAH YBEPEYE
MANLIX OETEW
OT ONACHOCTR
EO3AFWHMI
HAanAAEHMA

Gorsel 3. ‘Kigiik Cocuklar Hava Sal-
dirilarinin Tehlikesinden Nasil Koru-
nur’ broslri. (St.Petersburg Saglik
ve Tip Muzesinden)

SAGLIK HiZMETLERININ ORGANIZASYONU

Savas oncesi kayitlara gore Leningrad’da 30 bin kadar
hekim ve 100 bin kadar hemsire vardi. Ancak kusatma
sirasinda saglikeilar da hastalandi ya da éldiiler. Kusat-
ma sonunda saglik ¢alisani sayisi yariya inmisti. Hasta-
neler sadece bombalarla degil ac¢lik ve sogukla da mii-
cadele ediyordu. Varolan malzemenin 6nemli bolimii
cepheye gitmek zorundaydi. Aslinda cephede de durum
¢ok parlak degildi. Kisith malzeme sikintisina bir siire
sonra egitilmis saglik personeli eksikligi eklendi. Saghk
ogrencileri, liseliler, kisa egitim alan herkes yaral ve
hastalara hizmet vermeye basladi.

Bu bolgede en 6n saflarda yer alan saglik ¢alisanlarinin
sayisiz kahramanliklarinin anlatildigi en giizel kitaplar-
dan biri Tiirkge’ye de ‘Yol Arkadaslart’ olarak gevrilen,
Vera Panova tarafindan (1905-1973) 1946’da yazilan
‘Sputniki’ isimli romandir. Yazarinin bu romanla 1947’de
Stalin 6diilii aldig kitabin filmi de ¢ekildi. Kitap, hasta-
neye doniistiiriilmiis bir ‘hastane tren’de geciyor. Tren
gercekten hareket ederek Leningrad ve ¢evresinde cep-
hede yaralanan askerleri ve sivilleri daha giivenli i¢ ki-
simlardaki hastanelere tasiyor (Panova, 2018).

Gosel 4. YOL ARKADASLARI, Vera Panova,
Yazilama Yayinevi, cev. Levent Oziibek,
1. Basim, 2018.

Yazar Panova'nin gercekten romandakine benzer bir
trende gazeteci olarak iki ay kalarak gozlemlerini not
ettigini ve bu gézlemlerden yola ¢ikarak romanini yaz-
digin1 bilyoruz. Romanda saglik calisanlarinin yokluk-
lara ragmen ortaya ¢ikan yaraticiliklarini, dayanismayz,
direnisin cesitli hallerini goriiyoruz. Hastalarla saglik-
¢ilarin arasindaki ve saglik calisanlarinin kendi arala-
rindaki glivene dayali iligki ¢ok gerc¢ekei anlatiliyor. Zor
kosullarda ¢alisabilmenin ve direnebilmenin kosulunun
ilkelerinin kazanacagina dair varolan sarsilmaz inang
ve calisma disiplini oldugunu goriiyoruz. Saglik¢ilar
bombardiman altinda yaralilar1 toplayip hastane trene
getiriyorlar. Once acil miidahaleler yapihyor.

Gorsel 5. Bir hastane tren alandan yarali topluyor. https://souzpisatel.
ru/k-75-letiyu-velikoj-pobedy-lyubov-folionova-evakogospital-na-fron-
tax-vojny/

Ama sorun sadece yaralilarin ameliyat edilmesi ve ba-
kimi olmayip tiim yarali ve hastalara moral verilmesi,
hastalarin nasil beslenecekleri konusunda yaratici ¢6-
zlimlerin de bulunmasi gerekiyor. Yazar, gercek gézlem-
lerinden hareketle olagan disi kosullarda stirekli sorun
¢6zen ve insani duygularini hi¢ kaybetmeyen hekim ve
hemsireleri anlatmis. Kitapta saglik ¢alisanlarinin ara-
sinda ¢ok geng, aslinda deneyimsiz ama cabuk 6grenen
goniilliler de var. Belgeler bu hastane trenlerden savas
sirasinda ¢ok sayida oldugunu yaziyor.

KUSATMA SIRASINDA TIBBi ARASTIRMA ENSTITULERININ
CALISMALARI

Savas baslaginda Leningrad’da 22 tibbi aragtirma mer-
kezi vardi. Bunlarin 20 tanesinin arsivleri St. Petersburg
Merkezi Devlet Arsivlerinde bilimsel ve teknik belgeler
boéliimiinde bulunmaktadir. Savas basladiginda bazi
merkezler bosaltildig1 i¢in bazilarinin arsiv belgeleri
digerleri gibi ayrintih degildir. Dzeniskevich buldugu
belgeleri Merkez Komitesi kararlari, Leningrad Saglk
Midiirliigli raporlari, enstitii ve hastanelerde yapilan
toplant1 tutanaklan ile karsilastirarak farkl bir goriis
elde etmeye ¢alismistir (Dzeniskevich, 2005).

1930’larn sonlarinda Leningrad tibbi arastirma ensti-
tlileri acisindan zengin bir kentti. Planli bosaltma ne-
deniyle bilim insanlarinin ve uzmanlarin bir kismi Le-
ningrad’dan ayrildi. Digerleri ise kusatma kosullarinda



calismak zorundaydilar. insangiicii savas éncesine gére
azaldig1 gibi yeterli malzeme de yoktu. Ornegin Kulak
Burun Bogaz Enstitiisti'niin 52 hekiminden 1941 sonba-
harinda geriye sadece 12’si kalmisti. Leningrad Verem
Enstitiistinlin sehir disindaki sanatoryumu devre dis1
kalmisti. P E Lesgaft Devlet Dogal Bilimler Enstitiisii yii-
riittiigii 60 arastirma projesinden 50’sini iptal etmek
zorunda kalmisty, bu aragtirmalar yiiriiten bilim insan-
larinin ¢ogu kentten gitmisti. Asil odaklanilan konu cep-
hedekilerin saglig1 ve askeri hastaneler olmustu.

Buna ragmen zor kosullarda bilimsel arastirmalari-
na devam eden uzmanlar vardi. Ornegin aghk ve kotii
beslenmenin yarattig1 saglik sorunlar1 arastirildi. Asil
amag 6liimlerin azaltilmasiydi. Cok daha sonralarn (gii-
niimiizde de devam eden ya da yeni yapilan ¢alismalar
var) sag kalanlarin aglik nedeniyle olusan saglik sorun-
larinin émiir boyu devam edebildigi, hatta o ddnem do-
gan cocuklarinda da izleri olabilecegi goriildii. Kusatma
boyunca yiizlerce hava saldiris1 nedeniyle binlerce has-
ta yatag1 kullanilamaz duruma geldi. Bir¢ok saldirida
hastane ve saglik kuruluslar1 6zellikle hedef aliniyordu
(Dzeniskevich, 2002).

BiLIMSEL KONSEYIN KURULUSU

Kusatmanin basinda saglik hizmetleri tekrar organize
edildi. Biitlin saglik hizmetlerinin bilimsel koordinasyo-
nu i¢in bir bilimsel konsey kuruldu. Bu konseyin altinda
yer alan komiteler sindirim sistemi distrofisi, vitamin
eksikligi, hipertansiyon, amenore (adet goriilmemesi)
gibi durumlarin incelenmesi icin hazirlik yapti. Tip ala-
nindaki bilim insanlar1 tiim saghk kuruluslarinda tani
ve tedavinin gelistirilebilmesi i¢in gorev aldilar. Savas
oncesi bilimsel veri lireten enstitiilerde ¢alisan bilim in-
sanlar1 alandaki saglik hizmetlerinin iyilestirilmesi i¢in
seferber edildi. 1942’de yapilan bir toplantinin tutanak-
lar1 incelendiginde toplantinin ana konusunun saglik
¢alisanlarinin ¢alisma disiplini oldugunu goriirtiz. Ca-
lisma saatleri, hastalik izinleri gibi konular ¢ok siki bir
sekilde kontrol altina alind1 (Leningrad Pobeda, ty).

SAVUNMA HATLARINDA SAGLIK ORGUTLENMESI

Sehrin ¢evresinde ve iginde isciler ve 6grenciler, zor ko-
sullar altinda siirekli barikat, siper olusturmak zorun-
daydi. Biitlin bu savunma hatlarinda yerel saglik {ini-
teleri kuruldu. Bir saglik memuru tarafindan yonetilen
bir saglik tinitesi 200-300 isci-asker icindi. 500-600 kisi
icin bir hemsire, 1500-2100 kisi i¢in bir klinik gereki-
yordu. 3-4 bin kisiye bir halk saglig1 hekimi veriliyordu.

ISCi SAGLIGI
Endiistride ¢alisan erkek iscilerin cogu cepheye gittigi
icin yerlerini kadin isciler ve hentiz ergen olan is¢iler al-

misty, bu da is saglig1 organizasyonunu zorlastiriyordu.
Yeni iscilerin ¢ogu egitimsizdi ve zor kosullarda calisi-
yorlardi. Bu nedenle is kazalar1 ve meslek hastaliklari
artis gosterdi. 1942 yazinda bir¢ok fabrika savunma
triinleri Uretmeye baslayinca kendi tibbi birimlerini
de kurdular. 1943 baslarinda kentte 14 kadar bu tip tip
merkezi kurulmustu (Gladkikh ve Loktev, 2005).

UZMANLIK DERNEKLERININ GALISMALARI

Zor kosullara ragmen 1942 yazindan itibaren birgok
uzmanlik dernegi bilimsel toplantilar yapmaya basla-
mustr. Ornegin cerrahi derneginin raporladig: toplanti
konular icinde ‘Rektumun atesli silahla yaralanmast,
‘Onkol kemik kirilmalarinda kullanilacak yeni bir cihaz,
‘Sarapnel yaralanmalart’ gibi konular yer aliyordu.

Bir bagka tibbi dernek ise sindirim sistemi distrofisi,
skorbiit ve pellegra konularini tartisabiliyordu. Cok zor
kosullar altinda gecen bir toplantida gebelik ve yeni do-
gan saghg1 giindemdeydi. Arastirmalar hem kayit diis-
mek hem de kosullar iyilestirebilmek i¢in yapilmaktay-
di. Aglik ve hastalik nedeniyle cok sayida bilim insani
da hayatini kaybetti. 1942 Eyliil ayinda Cerrahi Derne-
gi'nin onciiliigiinde kentteki tiim saghk kuruluslan ile
birlikte asil konunun savas cerrahisi oldugu biiyiik bir
toplant1 diizenlendi (Gladkikh ve Loktev, 2005).

SONUC

Leningrad kusatmasi lizerine yazilmis farkh dillerde
cok sayida kitap ve makale var. Bu 900 giin boyunca sag
kalanlarin direnisi, basta saglik hizmetleri olmak iizere
kamu hizmetlerinin 6rgiitlenmesi, kiiltiirel faaliyetle-
rin siirdiiriilmesi gibi konularda daha fazla aragtirma
yapmak gerekiyor. Tiirkce’de bu konuda birka¢ roman
disinda basili yayin yok denecek kadar az. Leningrad
savunmasl, olagan dis1 durumlarda 6rgiitlenme konu-
sunda da ¢ok zengin kaynaklar i¢erdigi icin daha fazla
¢alismay1 hak ediyor.

Insanligin bu tiir acilarla higbir zaman karsilasmamasi
dilegi ve direnenlerin anilarina saygi ile...

4 dima geldim’ 1942,Lening-
+ i rad. Martilla, Giizel Sanat-
= lan bitirdigi halde kusatma

sirasinda gonulli hemsirelik
| yapan ama gordiklerinin
: resmini de yapan Leningradli
ressam. (https://www.warti-
meart.com/gallery-of-works-
e-marttila-1941-1945/#jp-ca-
rousel-853)

E—.‘ Gorsel 6. Martilla, ‘sana yar-
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FRKEN DONEM SOVYET SOSYALIZMI'NIN PSIKIYATRIVE
0ZGUN KATKISI: NOROPSIKIYATRI DiSPANSERLERI

Cem Taylan Erden
Uzm. Dr., Psikiyatrist, Antalya. E-posta: cemtaylanerden@gmail.com

OZET

Sovyet psikiyatrisi gliniimiizde ¢ogunlukla psikiyatrinin
politik amaclarla kétiiye kullanilmasi ile anilmaktadir.
Bu iddia kerameti kendinden menkul bir gergeklik hali-
ni almis ve Sovyet sosyalizminin psikiyatri bilim alanina
yaptig1 katkinin ve 6ncii uygulamalarin tizerinin ortiil-
mesine yol agmistir.

Sosyalizmin tartismasiz olarak basarili oldugu alanlar-
da Sovyet bilim insanlarini 6zgiin olmamak ve kendile-
rinden 6nceki bilim insanlarinin fikirlerini kopyalamak
ile suclamak ise Sovyet deneyimini hafife almanin 6r-
negi olarak goriilebilir. Bu durumun psikiyatri alanina
yansimalarindan biri sosyalizm ile birlikte yaygin bi-
¢imde hayat gecirilen ve toplumun tamamini kapsa-
may1 hedefleyen néropsikiyatri dispanserleri ile ilgili
tartismadir.

Sovyetler Birligi'nin hemen ilk yillarinda hayata geciri-
len noéropsikiyatrik dispanser modeli psikiyatrinin uy-
gulanma bi¢imine yapilan ciddi bir katkidir. Bu model
ile psikiyatri hapishane benzeri kapali depo hastane-
lerden ¢ikarak yasam alanlarina, isyerlerine ve okulla-
ra girmis; sadece akil saglig1 ileri derecede bozulanlara
bakim hizmeti vermenin dtesine gecerek akil hastalik-
larinin ortaya ¢ikmasini 6nlemeye calisan koruyucu bir
¢aba icine girmistir.

1919 yilinda ilk kez Moskova’da kurulmaya baslanan
noropsikiyatri dispanserleri zaman igerisinde iilkenin
diger sehirlerine de yayilmis, uyguladiklari tedavi ve
bakim hizmetleri ¢esitlilik kazanmistir.

Anahtar Kelimeler: Sovyetler Birligi, sosyalizm, psiki-
yatri, dispanser

UNIQUE CONTRIBUTION OF EARLY SOVIET SOCIALISM TO
PSYCHIATRY: THE NEUROPSYCHIATRY DISPENSARIES

ABSTRACT

Soviet psychiatry is now often referred to as the abu-
se of psychiatry for political purposes. This claim has
become a self-evident reality and has led to the conce-
alment of Soviet socialism’s contribution to the field of
psychiatry and its pioneering practices.

To accuse Soviet scientists of being unoriginal and cop-
ying the ideas of scientists before them can be seen as
an example of underestimating the Soviet experience
in areas where socialism has undeniably been succes-
sful. One of the reflections of this situation on the field
of psychiatry is the debate about neuropsychiatry dis-
pensaries, which have been widely implemented with
socialism and aim to include the whole society.

The neuropsychiatric dispensary model, which was
implemented in the early years of the Soviet Union, is a
serious contribution to the practice of psychiatry. With
this model, psychiatry came out of prison-like closed
warehouse hospitals and entered living spaces, workp-
laces and schools; it went beyond just providing care to
those with severe mental health deterioration and went
into a protective effort trying to prevent the occurrence
of mental illness.

Neuropsychiatry Dispensaries, which were first estab-
lished in Moscow in 1919, have spread to other cities of
the country in time, and the treatment and care services
they provide have diversified.

Keywords: Soviet Union, socialism, psychiatry, dispen-
sary

GiRi$

Bilim ve Aydinlanma Akademisi'nin gectigimiz yil dii-
zenledigi Moskova Arsiv ve Kiitiiphane Gezisi, geziye
katilan bir¢ok bilim insani icin ¢alisma alanlarinda sos-
yalizm doneminde atilan adimlar1 tanimak ve sosya-
lizmin insanlik tarihine yaptig1 katkilarin izini stirmek
acisindan heyecan verici idi.

Bu gezi kapsaminda ziyaret ettigimiz kurumlardan biri
olan Alekseyev Psikiyatri Hastanesi Moskova'nin en eski
psikiyatri hastanelerinden birisidir ve halen aktif olarak

calismaktadir. Bu hastanenin tarihi agsagida bahsedile-
cegi lizere Rusya’da sosyalizmden once psikiyatri hiz-
metlerinin nasil organize edildigini anlamak ac¢isindan
onemlidir.

Hastaneye yaptigimiz ziyaret sirasinda temas ettigimiz
bashekim Dr. G.P. Kostyuk Sovyet psikiyatrisine dair
arastirmaci tutumumuzdan memnuniyet duydu ve bize
editorliigiinii yaptigy, ingilizceye cevrilerek yayinlanmis
tarihi belgelerin yer aldig1 bir Sovyet psikiyatri tarihi
derlemesini hediye etti. Bu kitap sosyalizmin psikiyatri

MADDE, DIALEKTIK VE TOPLUM | CILT 3| SAYI 4

300



301

Gorsel 1. Alekseyev Psikiyatri Hastanesi, Moskova, Eylul 2019

alanindaki atiimina taniklik etmemizi oldukga kolaylas-
tirdu.

Hastanenin koridorlarinda dolasirken ve yapilan uygu-
lamalar1 dinlerken, uzun yillardir iyi organize olmus,
kendi miizesi ve diizenli ¢ikardig bir psikiyatrik dergisi
olan kurumun diriligine sahit olduk.

Ama bizi asil heyecanlandiran bize hediye edilen tarih
derlemesinde karsilastigimiz néropsikiyatri dispanser-
leri oldu. Ciinkii bu sosyalizmin devrimi psikiyatri alani-
na tasidiginin kaniti idi. Devrimin temel mottolarindan
birisi olan herkes i¢in ticretsiz, koruyucu/6nleyici nite-
likte ve merkezi olarak planlanmis bir saglik organizas-
yonunun psikiyatri alaninda kuruldugunu 6grenmek gu-
rur verici idi. Hele de 70’li yillarda Sovyet psikiyatrisinin
diinya 6lgeginde yasadig1 prestij kaybi diistintildiigiinde,
Sovyet psikiyatrisinin somut basarilar ile karsilasmak
bizim i¢in daha da énemli idi.

Sovyet Psikiyatrisi alanimizda toplumsal agidan nite-
liksel doniisiim noktalar olarak gorebilecegimiz gelis-
melerin hicbirisinde referans olarak gosterilmezken,
psikiyatrinin politik bir baski araci olarak kétiiye kulla-
nilmasinin evrensel bir 6rnegi olarak en basa yazilmistir.
Bu, ¢ok kez tekrar edilmis bir séylem olarak artik ger-
¢ekliginin sorgulanmasina dahi gerek duyulmayan bir
tist gerceklik olarak sosyalizmin tarihine kazinmistir
(Erden, Binbay, 2018).

Psikiyatri gibi insan aklinin 6zgiirliigli i¢in ¢abalayan bir
bilim alaninda bu séylem, alanin tamamen burjuva ideo-
lojisine teslim olmasinin islevli bir araci haline gelmistir.
Isci simifi perspektifi ile birlikte sosyalizmin alana katki
ve basarilarinin tizeri bu sdylem ile ortilmiistiir. 1980°1li
yillarda neoliberalizmin saldiris1 ve sosyalizmin ¢ozlii-
siiile birlikte psikiyatri bilim alani ilag ve teknoloji tekel-
lerinin belirleyiciligine mahkum edilmistir. Bu séylem
psikiyatride toplumcu, koruyucu, énleyici bakis a¢isinin
yerine bireyci ve tedavi edici yaklasimin yerlesmesine
Onayak olmustur. Psikiyatrinin felsefi ve terapotik yonii
gerilemis ve norobilim catisi altinda biyolojik psikiyat-
ri yeniden ataga kalkmistir. Bu durum tarihsel kiiltiirel

kosullarin insan ruh saghg tizerindeki etkisinin kiigiim-
sendigi ve biyolojik belirleyicilerin bu kosullarla diya-
lektik iligkisinin gérmezden gelindigi tek yonlii idealist
bir bilimsel tutumun yayginlasmasini kolaylastirmistir.
Moskova'da sosyalizmin gecmisine yaptigimiz yolculuk
bu dosyay1 yeniden agabilmemizi ve sosyalizmin kaza-
nimlarini gozler oniine serebilecegimiz verilere ulasa-
bilmemizi sagladi.

Bu yazida, Alekseyev Hastanesi bashekimi Dr. Kost-
yuk’un editorliigiinde yayinlanan ve Moskova Néropsiki-
yatri Dispanserleri'min agilislarinin 20. ve 30. yili dolayi-
styla yapilan toplantilarda sunulan bildirileri, raporlari
ve yapilan konusmalari iceren kitaptan yararlanilmistir.
Kitapta anlatilan ve oldukea 6zgiin bir model olan Mos-
kova Noropsikiyatri Dispanserleri organizasyonu, ana-
hatlar ile anlatilacak, dispanserlerin faaliyetleri ve psi-
kiyatri alanina katkilar tartisilacaktir.

DEVRIMDEN ONCE MOSKOVA'DA PSiKiYATRI

Alekseyev Hastanesi, Rus Psikiyatri tarihinin yasayan
kitab1 gibidir. Hastane’ye yaptigimiz ziyaret sirasinda
gordiigiimiiz hastane miizesi de bunun en canli 6rnegi
idi. 1890 y1linda kurulan hastane Moskova'nin ikinci akil
hastaliklar1 hastanesi olarak sehrin gittikce biiyiiyen nii-
fusunun ihtiyaclarini karsilamak iizere yapilmistir. Sim-
di sehrin ortalarinda kalsa da, o zamanlarin Moskova
valisi Alekseyev ve esinin himayesinde yiirtitiilen bagis
kampanyasindan elde edilen gelirle sehrin disina kuru-
lan hastane de kisa stlirede dolmus ve ek tedavi merkez-
lerinin insa edilmesi icin calismalara baslanmistir.

Zamanin psikiyatristlerinden P. Yakobiy bu durumun ye-
tersizligini soyle aciklamaktadir:

Toplumun uygun bir psikiyatrik bakim hizmeti alma-
st i¢in psikiyatri hastaneleri insa etmek yeterli degil-
dir. Hastanelerin ger¢ekten kullanigh ve yararli olaca-
g1 butiinliikli bir psikiyatrik bakim sistemi kurmak
zorunday1z (Kostyuk, 2019).

Rusya’nin Avrupa lilkelerine gére oldukga fakir oldugu-
nu ve donaniml hastaneler insa etmekte zorlandiginm
da belirten Yakobiy, bu konuda batidan 6grenilecek ¢cok
seyleri oldugunu ve Rusya’nin kosullarina uygun bir sis-
temi uyarlamalar gerektigi diisiincesindeydi.

Ayni yillarda cubugu tedaviden ¢ok koruma ve 6nleme
¢alismalarina biiken meslek profesyonelleri de vardir. N.
Bazhenov 1911’de soyle yaziyordu:

Akil hastalarinin tedavi ve bakimi, onlar bir psiki-
yatri hastanesine yatirmaya indirgenmemeli. Teda-
vi ve bakim, sosyal a¢idan hastaligin 6nlenmesine
odaklanmali. Bu yiizden hiikiimet akil hastaliklarinin
tedavisinde erken dénemde ve kapsamli bir bakim
saglamalidir (Kostyuk, 2019).



Ama doénem, hiikiimetlerin toplum saghgi icin genis kay-
naklar ayirabilecekleri bir donem degildir. Yirminci yiiz-
yilin ilk yillar1 tiim diinyada oldugu gibi ekonomik krizin
kendisini hissettirdigi ve diinyanin yeni bir paylasim
savasina dogru dondiigi yillardir. 1905 yilinda Rusya’da
devrimci bir kalkisma yaganmis ve bu kalkisma iktidar
tarafindan ciddi bir zorbalikla bastirilmistir. Bundan
sonrasl icin zorbalik bir ydnetme bicimi olarak devrime
kadar azalmadan devam etmistir. 1905 yilindan itibaren
artan yasam pahalilig1 ve kentlesme ile birlikte Alekseya
Hastanesi'ne yapilan bagvuru sayilari da yillar icerisinde
katlanmaya baslamistir. 1905 yilinda 394 kisi hastane-
ye yatmak icin bagvurmusken bu say1 1906 yilinda 536,
1907 yilinda 635, 1908 yilinda 757 ve 1909 yilinda 889
olmustur (Kostyuk, 2019). O yillarda hastane yatislari-
nin olduk¢a uzun siireli oldugunu ve psikiyatrik bakim
almanin neredeyse tek yolunun bu uzun yatislar oldugu-
nu hatirlatmak isteriz.

1910 yilinda yeni bir psikiyatri hastanesi daha insa edi-
len Moskova’da1920’li yillara kadar temel sorun, diinya
savasl ve sonrasinda patlayan devrim ve i¢ savas yillari
boyunca, hastanede yatan hastalarin ve ¢alisanlarin ha-
yatta kalabilmelerini saglayacak biitceye ulasabilmektir.
Bu sorun 22 Mayis 1919’da akil hastaliklar ile ilgili bii-
tliin kurumlarin dogrudan devlet biitcesi ile finanse edi-
leceklerini ilan eden Halk Komiserleri Konseyi karari ile
¢6ziillmiis ve bu alanda yeni bir atilimin altyapisi hazir-
lanmistir (Kostyuk, 2019).

SOVYET SOSYALIZMINIiN PSIKiYATRIYE SOMUT KATKISI:
NOROPSIKIYATRI DiSPANSERLERI

Sovyetler Birligi'nde yasanan sosyalizm deneyimi ve
ciktilan tartisilirken, uygulamalarin aslinda sosyalizmin
0zgln icatlar1 olmadig, eszamanl olarak kapitalist diin-
yada da benzer gelismelerin oldugunu séylemek burju-
va bilim diinyasinda Sovyet deneyimini kiigiimsemenin
en hafif 6rneklerindendir. Buna gére sosyalizmin hangi
alanda nasil yasanacagina dair Marx ve Engels’in eser-
leri cok fazla veri sunmadigindan, sosyalizmin insanlari
¢agdaslari veya onciillerinin fikirlerini alip sosyalizm ko-
sullarina uygulamaktan 6te bir katkida bulunmamaiglar-
dir (Zajicek, 2014).

Oysa sosyalizm gokten zembille yere inmemis, aksine
ayni topraklarda yasayan insanlarin iradi zorlamalari
ile hayat bulmustur. O topraklarda yetisen bugdayin sos-
yalizm kosullarinda yeniden yetistirilmesi sosyalizmin
siradanligina kanit olarak sunulamaz. Sosyalizm agisin-
dan mesele o bugdayin herkesin emegi ile iiretilip yine
herkesin paylasacagi sekilde tiiketilmesidir. Dolayisiyla
Sovyet bilim insanlarinin yasadiklar1 ve etkilestikleri
burjuva bilim insanlar ile aralarinda bilimsel bir “do-
lasim” olmasi olagandir ve iki diinya savasi arasinda bu
etkilesim oldukca siktir (Dufaud ve Rzesnitzek, 2016).
Ama bu bilimsel bilginin farkli cografyalarda nasil ger-
ceklendigi sosyalizmin ayirt edici yoniidiir. Bu durumun

bir drnegi Amerika Mental Hijyen Hareketi kurucusu
Meyers ve Sovyetlerde Noropsikiyatrik Dispanserlerin
onciilerinden Rosenstein arasindaki etkilesimdir (Siro-
tkina, 2002).

Kuskusuz tibbin hastaliklara karsi kullandig: silah-
lar biitiin sistemlerde aynidir ve sermayenin ege-
men oldugu iilkelerde de smirli da olsa kamusal
saglik hizmetleri orgiitlenmistir, fakat Sovyet saghk
sitemini “sosyalist” yapan, hastaliklara karsi eldeki
silahin “nasil” kullanildigidir. (Akalin, 2010)

Dispanser kavrami da ayaktan saglik bakim hizmetleri-
nin “dagitildig1” ofis anlaminda kullanilagelmistir, dili-
mizdeki karsilig1 saglik ocagidir. Diinyanin farkl bolge-
lerinde, 17. ylizylldan itibaren, 6zel muayenehanelere
gidemeyen yoksullar icin hayir kurumlar tarafindan
dispanserler kurulmustur. Sovyetler Birligi'nde ise dis-
panserler koruyucu ve tedavi edici bakim hizmetlerinin
biitlinciil olarak ve devletin bir sorumlulugunda, bol-
gedeki biitlin yurttaslar i¢in licretsiz olarak sunuldu-
gu kurumlar olarak yeniden yapilandirilmistir (Akalin,
2010).

Bununla birlikte yine ayni ¢cevrelerde bazi tartismalarin
uca gotlrilmesi hizlica Sovyetlere 6zgii bir sapkinlik
olarak etiketlenebilir. Buna en iyi drnek sizofreninin
“hafif” formu {lizerinden dénen tartismadir (Calloway,
1993). Belki sizofreni hastaliginin tanimlandigi tarihten
itibaren ve halen hastaligin sinir halleri ile ilgili diinya-
nin bitiin cografyalarinda yiiriitiilen tartisma Sovyet-
ler Birligi'ne gelindiginde sapkinlik olarak goriiliir. Bu
duruma devrimci eylemin sabik toplumsal kosullar ile
stireklilik kopus diyalektigi icinde iliskilenmesi ve Rus-
ya s6z konusu oldugunda 6lcegin biiytikliigii de katkida
bulunuyor olabilir.

Psikiyatri bilim alanina Sovyetler Birligi'nin yaptigi
katkilar1 maddeler halinde siralayacak olursak en basa
yazilmasi gereken sosyalizmin psikiyatrik uygulamayi
hapishane benzeri kapali depo hastanelerinden ¢ikarip,
sehrin ve yasamin icine, semtlere, mahallelere ve hatta
evlere, fabrikalara tasimasidir. Psikiyatri boylelikle ku-
rumsal olarak diinyada ilk kez “deli doktorlugu” olmak-
tan cikip, dogrudan iiretim stireci icerisinde yer alan
siradan insanin giindelik yasam sorunlar ile ilgilenip,
tiretkenligine katkida bulunmaya calismistir (Kostyuk,
2019).

Ustelik sosyalizm psikiyatrinin bu katkiy1 o toplumda
yasayan insanlarin tiimiine, licretsiz ve siirekli olarak
ulagilabilir bicimde yapabilmesine olanak saglamistir.

Psikiyatri Sovyet Rusya’da ilk kez koruyucu, énleyici bir
perspektifle uygulanmis, hastaliklarin ortaya cikmasin-

dan 6nceki siirecler tartisma konusu yapilmistir.

Sosyalizm ile psikiyatri uygulamalari bireyseli asip top-
lumsal bir boyut kazanmistir.
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Sosyalizm ile psikiyatri insanin yasadigy, calistigi ve has-
talandig1 ortama girmis, yagam alanina diizeltici miida-
halelerde bulunma sansina sahip olmustur. Takip edilen
hastalarin barinma, beslenme ve ¢alisma kosullari iyi-
lestirilmeye ¢alisiimistir.

Sosyalizm ile psikiyatride kolektif ekip calismasi hayata
gecirilmis, psikiyatrik uygulamalar sadece hekimin te-
davi etkinliginin 6tesine tasinmistir.

Sosyalizm ile belki de ilk kez psikiyatrik uygulamalar
sayilabilir ve tartisilabilir hale gelmis, kayit sistemi sa-
yesinde toplumun ihtiyac¢lar1 dogrultusunda yeniden ve
yeniden diizenlenebilmistir.

Sosyalizm ile psikiyatride ilk kez uygulanan tedavi yon-
temleri de hayata gegirilmistir. Simdiki ad1 grup psiko-
terapileri olan “Kolektif Terapiler” bunlardan birisidir.

Sosyalizm ile yatakli psikiyatri servislerinde uygulanan
tedavi yontemleri ayaktan bakim birimlerinde uygulan-
maya baslanmis ve psikiyatride “denstitiisyonalizas-
yon™” (kurumsuzlasma) un 6nii agilmistir.

Sosyalizm ile birlikte ilk kez psikiyatri kurumsal olarak
ayaktan cocuk psikiyatrik bakim hizmetlerini orgiitle-
mis, bu amag¢ dogrultusunda ¢ocuk hekimleri egitilmis
ve bu alanda 6zellesmis alt birimler kurulmustur.

Sosyalizm ile ilk kez psikiyatrik hastalarin hastaneye ta-
sinmasl icin 6zellesmis bir hizmet verilmeye baslanmis,
bu alanda egitimli personel yine bu is i¢in dizayn edil-
mis araclarla hasta sevki ile ilgilenmistir.

Sosyalizm ile ilk kez hastaneden taburcu edilen kisi ye-
niden hastalanmak iizere toplumsal kosullarin insafina
terk edilmemis, bu kisi diizenli olarak takip edilerek;
barinma, beslenme ve ¢alisma kosullar1 gozetilerek ki-
sinin yeniden hasta olmamasi i¢in caba harcanmistir.

Sosyalizm ile alkol ve madde bagimlilig1 da toplumsal
bir sorun olarak kabul edilmis, 6zel olarak bu konuyla
ilgilenen tedavi merkezleri ag1 kurulmustur.

Sosyalizm ile psikiyatri emekgileri muhtesem bir dene-
yim biriktirmisler ve “Bu konuda Bati’'dan 6grenecegi-
miz bir sey yok” diyebilecek 6zgilivene ulagsmislardir.

Sosyalizm ile psikiyatrik hastalarin bakimi ve tedavisi
hayirseverlik konusu olmaktan ¢ikmis, bu hastalarin
tiretkenliklerine odaklanilarak emek stirecine yeniden
katilmalarinin yollar1 aranmistir.

1 Denstitiisyonalizasyon (kurumsuzlasma) batili iilkelerde ikinci Diinya
Savasl sonrasinda ortaya ¢ikan, psikiyatrinin akil hastaliklarini toplu-
mun disinda depo hastanelerinde tedavi etmeye ¢alismasini elestiren
ve bu tlirden hastanelerin tasfiye edilerek, bu hastaliklarin toplum igin-
de tedavi edilmesini saglamaya ¢alisan yaklasimlara verilen addir.

SAYISAL VERILERLE NOROPSiKiYATRI DiSPANSERLERI

1919 yilinda Moskova Konseyi Saglik Bolimii Psiki-
yatri Seksiyonu tarafindan hazirlanan rapor, bolge psi-
kiyatri merkezlerinin kurulusuna zemin hazirlamistir.
Bu rapora gore toplumsal psikiyatri organizasyonu i¢
ilke cercevesinde orgiitlenmelidir: 1) Psikiyatrik bakim
ulagilabilir olmalidir, 2) Psikiyatrik bakim psikiyatrik
hastalarin haklarini ve ¢ikarlarim1 koruyacak bigcimde
onlarin yatarak ve ayaktan bakim alabilecekleri sekilde
ihtiyaclarin1 gézeten cok yonliiliige sahip olmalidir; 3)
Moskova halkinin psikiyatrik hastaliklar goriilme siklig1
verileri kaydedilmelidir (Kostyuk, 2019).

Bu ilkeler cercevesinde Moskova 8 bolgeye ayrilmis ve
bu bolgeler 8 psikiyatri hekiminin sorumluluguna ve-
rilmistir. Bu hekimlerin bir kism1 eskiden kendi 6zel
muayenehaneleri olan mekanlarda bu merkezleri kur-
muslardir. Dispanser psikiyatrlar1 birincil psikiyatrik
bakim vermek, ihtiyaci olan hastalar psikiyatrik has-
tanelere yonlendirmek, evde bakim hizmetleri vermek,
toplumsal tedaviler yiiriitmek ve psikiyatrik hastalarin
haklarini korumakla yiikiimliidiirler. Baslarda ¢ok az
olan biitge ve yardimc1 personel sayisi zamanla katlana-
rak artacaktir. Bu merkezlerin en énemli gorevlerinden
birisi de diizenli olarak kayit tutmaktir (Kostyuk, 2019).

1919'da 8 psikiyatri hekimi ile islemeye baslayan sis-
tem, 1929 yilinda 15 hekim ve 30 hemsire, 1939 yilinda
ise 110 hekim ve 150 hemsire ile ¢alismalarini siirdtir-
mistiir. 1930'1u yillarda yaklasik 250 bin ruble olan
biitce ise ayni on yilin sonlarina dogru bir milyon ruble-
yi asmaktadir (Kostyuk, 2019).

Bu merkezlerde uygulanan tibbi bakimin gittikce top-
lumun daha biiylik kesimlerine ulastigin1 gésteren ca-
lismalar yliritiilmiistiir. Buna gore 1926 ve 1936 yillari
arasindaki hasta serileri karsilastirildiginda merkezlere
ilk kez basvuran hasta sayisi li¢ katina ¢ikmis, ayni on
yll icerisinde hastaneye yatirilmasi gereken Kkisi sayisi
1,5 kat azalmis, merkezlere ilk kez bagvuran hastalar
arasinda hastaneye yatirilmasi gereken kisi orani ise
%31,3’ten %7,1’e gerilemistir. Bu oransal azalis dispan-
serlere daha hafif sikayetlerle basvuru sayisinin artisi
ile iligkilidir ve psikiyatrik tedavinin toplumsal olarak
kabul gordiigiiniin gostergelerindendir.

Yine psikiyatri hastanelerine bagvuran hastalarin yak-
lasik 5/6’sinin Noropsikiyatrik Dispanserlerden sevk
edildigi kaydedilmistir (Kostyuk, 2019). Bu rakamlar
ayaktan psikiyatrik bakim hizmetlerinin Moskova'da
psikiyatrik bakim ve tedavi hizmetlerinin biiytik bolii-
miini sirtlanacak kadar yayginlastiginin, bu merkez-
lerin toplumsal kabul gérdiigiiniin ve daha hafif psiki-
yatrik sorunlari olan insanlarin bu merkezlere gittikce
daha ¢ok basvurdugunun kaniti olarak goriilebilir.

Bu merkezlerde tutulan kayitlar bir yandan psikiyatrik
bakim hizmetlerinin hangi yonde gelismesi gerektigine
151k tutarken diger yandan Sovyet psikiyatrisine dair



asilsiz iddialar da giiriitmektedir. Bu iddialardan biri
Sovyet psikiyatrisinin sizofreni hastaligi ile asir1 bir ug-
ras icerisinde oldugu ve Sovyet psikiyatrisinin bir tiir
“sizofrenoloji” ye dogru evrildigi yoniindedir (Zajicek,
2014) . Oysa ki 1938 yilina ait veriler, bu merkezlere
basvuran hastalarin sadece %15’inin sizofreni oldugu
yoniindedir (Kostyuk, 2019).

Yine 1938 yilina ait verilere goére Moskova’da bulunan
noropsikiyatrik dispanserlere 365.000 kisi bagvurmus,
78.000 ev ziyareti/aramasi yapilmis, 5000 hasta hasta-
nelere sevk edilmis, 7500 hastaya psikoterapi uygulan-
mis, 950 hasta is-ugras terapileri ile tedavi edilmis, 510
hasta ise yerlestirilmistir (Kostyuk, 2019).

1929 yilina kadar néropsikiyatrik dispanserlerde agir-
lik olarak ila¢ tedavileri uygulanirken, bu tarihten sonra
fizyoterapi, biyoterapi, motor psikoterapi, kiiltiirel tera-
pi, is/ugras terapileri gibi yenilik¢i tedavi yontemleri-
nin uygulandig1 6zellesmis merkezlerin calismalari hiz
kazanmistir. Elektroterapi ve hidroterapi yontemlerinin
ayaktan bakim iinitelerinde uygulanmasinin diinyada
ilk 6rnekleri Moskova noropsikiyatri dispanserlerinde
gerceklestirilmistir (Kostyuk, 2019).

SONUG

Noropsikiyatri Dispanserleri toplumsal iyilik halini ar-
tirmak amaciyla kurgulanan; herkes i¢in ulasilabilir,
licretsiz ayaktan ruhsal bakim hizmeti sunmaya calisan
merkezlerdir. Diinyada ilk kez yaygin olarak devrimin
kalbi Moskova’'da uygulanmaya baslanan bu model psi-
kiyatrinin riiyalarindan biridir ve bunu ancak sosyalist
bir devrim gerceklestirebilmistir. Clinkii sosyalizmde
saglik hizmetlerinin o6rgiitlenmesinin temel motivas-
yonu ekonomik ¢ikarlar degildir. Farkli cografyalardan
toplumcu bilim insanlarinin, toplumun ruh saghgini iyi-
lestirmek i¢in kurguladigi ve kendi ¢alisma alanlarinda
sinirl olarak hayata gecirebildigi bu modeli yaygin ola-
rak toplumun tamami i¢in uygulanabilir hale getirmek
ancak sosyalizm ile miimkiindiir, yasadigimiz son ytlizyil
bunu ispat etmistir.

Psikiyatrik bakim hizmetlerinin koruyucu ve o6nleyici
yontemler c¢er¢evesinde kullanilmasi, psikiyatrinin ya-
takli depo hastaneleri modelinden ¢ikip toplum i¢inde
yayginlagsmasi ve psikiyatrik hastaliklarin toplumsal ya-
santidan izole edilmemesi i¢in tiim diinyada ikinci Diin-
ya Savasi sonrasinda atilan adimlarin 6nciilleri Sovyet
psikiyatrisinde aranmalidir. Sosyalizmin psikiyatri ala-
nindaki uygulamalar1 diinya ¢apindaki denstitiisyonali-
zasyon (kurumsuzlasma) akimlarinin énciisiidiir. Uste-
lik denstitiisyonalizasyon Sovyetler Birligi'nde oldugu
gibi yaygin bir ayaktan psikiyatrik bakim sistemi ile
birlikte yiiriitiilmediginden 6zellikle ABD’de hapishane
niifusu icindeki psikiyatri hastalarinin oranini ciddi bi-
¢imde arttirmistir (Lamb, 2004).

Sovyet psikiyatrisi devrimin olanca giicii ile toplumla
arasindaki biitiin bariyerleri yikmis, emegin tiretken-
ligini arttirmak icin ¢aba sarf etmis ve biitiin bu dene-
yimleri kendinden 6nceki bilimsel tiretimi gelistirerek
ve donistiirerek basarmistir. Bu basar1 ayn1 zamanda
Sovyet saglik emekgilerinin devrimci iradesi ve azminin
eseridir.

1939 yilinda Noropsikiyatri Dispanserlerinin 20. yil
nedeniyle diizenlenen toplantida Leningrad’dan gelen
temsilciler Moskova'li meslektaslarina o dénemin yine
0zglin bir Sovyet olgusu olan “sosyalist yarisma” tek-
lif ederler ve teklif oybirligi ile kabul edilir (Kostyuk,
2019). Emek tretkenligini kolektif bicimde artirmanin
bir araci olarak kurgulanan sosyalist yaratici yarigsmalar
Sovyetler Birligi'nde 1930°1u yillar ile birlikte ayni isko-
lunda ¢alisan fabrikalar, atélyeler vs. arasinda diizenlen-
mistir. Stahanov ve izotov gibi iscilerin kirdig1 iiretim
rekorlarinin 6nciiliigiinde hayat bulan bu yarismalarin
amaci emegin niteliksel artisidir (Gersberg, 1978). Le-
ningrad ve Moskova dispanserleri arasinda imzalanan
bu sosyalist s6zlesme, donemin saglik emekcilerinin
kendilerini is¢i sinifinin bir pargasi olarak gordiikleri-
nin ve lilkedeki yaygin coskulu ruh hali ile islerine sa-
rildiklarinin da bir géstergesidir. Bu ruh halini noérop-
sikiyatrik dispanserlerin emektarlarindan Dr. Kerbikov
soyle ifade eder:

Stalin doneminde bu iyimserlik béylesine yaygin-
ken, (bu merkezlerde) calisanlarin kendi alanlari ile
ilgili olarak samimi bir iyimserlige sahip oldugunu
eklemeye gerek var mi1? Onlarin coskunluklari sim-
diye kadar ulastiklar1 basari ile giidiilenmektedir
(Kostyuk, 2019).

Gorsel 2. Noropsikiyatri
Dispanserleri ile ilgili
arsiv bilgilerinin yer
/ aldig tarih kitabinin

§ kapak gorseli
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OZET

Sovyetler Birligi Ekim Devrimi'nden sonra 6nleyici tib-
b1 ve birincil saglik bakimini 6nceleyen yeni bir saglik
bakimi politikasi benimsedi. Bu, halk saghig1 alaninda,
kapitalizm altinda alinmasi olanaksiz olan bir dizi ted-
birin alinmasini olanakl kildi. Sovyetler Birligi cigek vi-
riistinil kalic1 olarak eradike etmek icin etkin tedbirler
aldi. Nihayet cicek hastaligi, Sovyetler Birligi tarafindan
baslatilan, o zamana kadar goriilmemis olan ve diinya-
nin en biiyiik halk sagligi basarilarindan biri olarak ka-
lan bir bagisiklama kampanyasi sayesinde 1980 yilinda
eradike edildi.

Anahtar kelimeler: Bagisiklama, sosyalist saglik hiz-
meti, énleyici tip, Sovyetler Birligi

THE ORGANIZATION OF VACCINATION-IMMUNIZATION
EFFORTS IN SOVIET UNION

ABSTRACT

After the October Revolution, the Soviet Union adopted
anew healthcare policy prioritized preventive medicine
and primary health care. This has rendered possible the
introduction of a number of measures in the domain of
public health which were impossible under capitalism.
The Soviet Union has taken effective measures to eradi-
cate smallpox virus on permanent basis. Finally, smal-
Ipox was eradicated in 1980 thanks to an unpreceden-
ted immunization campaign that launched by the Soviet
Union, and remains one of the world’s greatest public
health achievements.

Key words: Immunization, socialist health service, pre-
ventive medicine, Soviet Union

tinya Saglik Orgiitii (DSO) bagisiklamay “bire-

yin, genellikle bir as1 uygulanarak, bir bulasi-

c1 hastaliga karsi bagisiklandigi veya direncli

hale getirildigi siire¢” olarak tanimliyor (WHO,
2020). Siire¢ kabaca soyle gelisiyor:

Bagisiklik aslinda viicudumuzun kendisini korumak
icin gelistirdigi ‘dogal’ bir siire¢. Bulasici bir hastaliga
yakalandigimizda, viicudumuzun hastalikla savasmak
icin iirettigi antikorlar, hastalig1 yendikten sonra da be-
denimizde kalmaya ve bizi bu hastaliga karsi korumaya
devam ediyor ve buna bagisiklik diyoruz.

Ancak hastaliklara karsi bagisiklik kazanmak icin mut-
laka hastalanarak ‘dogal’ yoldan bagisiklik kazanmamiz
gerekmiyor. Bagisiklig, asilarla viicudumuzun hastalik-
lara karsi antikor liretmesini saglayarak, ‘yapay’ yoldan
gelistirmek de miimkiin. Asiyla hastaligi taniyan viicu-
dumuz, ileride bu hastalikla bir daha karsilasirsa he-
men yanit vererek hastalanmamaizi 6nliiyor.

TIP, HEKIMLIK VE HASTALIKLARIN ONLENMESi

Antik Yunanistan'in tip gelenegini temsil eden Aescu-
lape tapinaklarindan birinin duvarinda, “Aesculape
kendisine basvuranlarin yaralarini, hummalarini, san-
cilarii ve diger acilarini ¢ok giizel efsanelerle etkile-

yip, rahatlatici suruplar icirerek ve yaralarin1 deserek,
distan ilaglar siirerek iyilestirir” yazilidir (Eren, 1996:
100).

Buradan tibbin ve hekimligin tarihsel olarak ‘hastalari
iyilestirmek’ iizerine orgiitlendigini gorebiliriz. Bunun
nedeni, insanligin ¢aglar boyunca hastaliklarin ‘neden-
leri’ konusunda yeterli bilgiye sahip olmayisidir. Hasta-
larinin agrilarinin gergek nedenini bilmeyen hekimler,
agriy1 onlemekten ¢ok iyilestirmenin yollarin1 aramis-
lardir.

19. ylizyila gelindiginde bilimde ve teknolojide kat
edilen ilerlemeler sayesinde tibbin bir¢ok hastaligin
‘nedenlerini’ ortaya koymaya basladigin1 goriiyoruz.
Boylece nedeni belli olan hastaliklarin ‘Gnlenmesi’ de
miimkiin hale geliyordu, fakat bunun i¢in binlerce yildir
kendisine basvuran hastalari ‘iyilestirmek’ izere 6rgiit-
lenen tibbin ve hekimligin degismesi gerekliydi.

DEGISiM iHTIYACI

Bu konuyu yine asilama - bagisiklama iizerinden agikla-
yalim. Cicek hastalig1 en az ii¢ bin yildir (WHO, 2011: 5)
hekimlerin iyilestirmekte basarili olamadiklari bir has-
talik iken, Edward Jenner’in 1796 yilinda cigek asisini
bulmasiyla ‘Onlenebilir’ bir hastalik haline geldi. Geldi
gelmesine, fakat bu nasil olacakt1?
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19. yiizyilda saghgin érgilitlenmesini hayal edin. Hekim-
ler ya muayenehanelerinde ya da hastanelerde, kendi-
lerine basvuran ‘hastalart’ iyilestirmeye calisiyor. Yani
ornegimizde bireyler cicek hastaligina yakalaniyorlar
ve hekime basvuruyorlar. Maalesef artik yapacak bir
sey yok. Oysa simdi Jenner cigek hastaliginin asisini bul-
du. Fakat as1 ‘hastada’ ise yaramiyor ki, hastalanmadan
‘Once’ yapilmasi lazimdi...

O halde ya insanlar hasta olmadiklar1 halde as1 yaptir-
mak icin hekimlere basvuracakti ya da insanlar1 hasta-
liklardan koruyabilmek i¢in saglik hizmetini ‘yeniden
orgiitlemek’, insanlarin hasta olmadan da, hasta olma-
diklar1 halde de bagvuracaklari yeni kurumlar yaratmak
gerekecekti.

Bu sorun yine tarihte ilk kez cigek asisinin bulundugu
Ingiltere’de ¢oziilmeye cahsildi. 1800 yilinin Ocak ayin-
da Dr. Pearson, ingiltere’deki ilk as1 istasyonunu hizme-
te act1 (Didgeon, 1963: 1367). Ancak kisa silirede bu
‘yeni saglik hizmetinin’, tibbin ve hekimligin geleneksel
orgiitlenme tarziyla sunulamayacag ortaya cikti. Asila-
ma calismalari icin farkli bir érgiitlenme ve yeni yasal
diizenlemeler gerekliydi. Bu cercevede 1840 yilinda ta-
rihteki ilk As1 Yasasi yayinlandi.

TIBBIN VE HEKIMLIGIN ONLEYICILIK TEMELINDE YENIDEN
ORGUTLENMESI

Kapitalist toplumlarda sermaye, biitiin sosyal yasami ve
dolayisiyla tibb1 ve saglik hizmetini kendi gereksinim-
leri dogrultusunda, 6zel miilkiyet temelinde ve ‘iyiles-
tiricilige’ agirlik vererek orgiitlemisti (Akalin, 2015: 17
- 21). Toplumun gereksinimleri ise saglik hizmetinin
kamusal orgiitlenmesini ve herkese esit ve licretsiz su-
nulmasini gerektiriyordu, ancak kapitalist toplumlarda
bunun saglanabilmesi olanaksizdi (Akalin, 2010: 34).

Tarihte toplumun gereksinim duydugu ‘onleyici’ saghk
tedbirleri ilk kez, saglik hizmeti sunumunda motivasyo-
nun kar degil toplumsal fayda oldugu sosyalist toplum-
larda basariyla uygulanabildi. Saglik emekgileri, saghk
kuruluslari, tibbi teknoloji vb. dahil biitiin saglk kay-
naklarinin ‘piyasa mekanizmalart’ ile esitsiz dagildig
toplumlarda, dnleyici hizmetlerin basariya ulasabilme
sansl1 yoktu.

Tarihteki ilk sosyalist toplumu orgiitleyen Sovyetler
Birligi'nde saglik sistemi, Komiinist Partisi'nin 18 - 23
Mart 1919 tarihlerinde gerceklestirdigi 8. Kongresi'nde
kabul ettigi parti programinda belirlenen ilkeler tizeri-
ne insa edildi. Buna gore Sovyetler Birligi'nde saglik hiz-
metlerinde 6ncelik, hastaliklarin ‘6nlenmesine’ yonelik
tedbirlere verilecekti (Akalin, 2010: 36).

Sovyetler Birligi tibb1 ve hekimligi yeniden o6rgiitlerken,
saglik kurumlarini saglik hizmetinde ‘Onleyicilige’ agir-
lik vermeyi miimkiin kilacak sekilde tasarladi. Birinci

basamakta onleyici ve iyilestirici hizmetlerin bir ara-
da sunuldugu topluma dayali saglik kuruluslar ilk kez
Sovyetler Birligi'nde kuruldu. Bu kuruluslar kapitalist
toplumlardaki saglik kuruluslar1 gibi yalnizca kendile-
rine bagvuranlara hizmet sunmakla yetinmiyor, hizmeti
insanlara, insanlarin evlerine, okullarina, isyerlerine vb.
gotliriiyorlardl. Asilama - bagisiklama calismalarinin
basarisi i¢in de boyle, hizmeti insanlarin ayagina gotii-
ren bir orgiitlenmeye gereksinim vardi.

SOVYETLER BiRLiGi DENEYiMi

Daha once belirtildigi gibi ¢icek asis1 1796 yilinda bu-
lunmus ve kisa bir siire sonra uygulanmaya baslamis-
t1. Rusya’da da gicek asis1 1801 yilinda uygulanmaya
basladi. Hatta Carice 2. Katerina, daha as1 bulunur bu-
lunmaz kendisini bir Ingiliz hekime asilatmisti (Akalin,
2010: 12; Newsholme ve Kingsbury, 2014: 169). Fakat
asidan toplumun yalnizca saglik hizmetine erisebilen
‘elit’ kesimleri yararlanabiliyordu. Bu dénemde Rusya
topraklarinin onda dokuzunda insanlarin cigek asisi
yaptirabilecekleri bir saglik kurulusu bulunmuyordu
(Akalin, 2010: 13; Reshetnikov ve ark., 2019: 16).

1900’1 yillara gelindiginde yiiz yildir asisi olan, 6nlene-
bilir bir hastalik olmasina ragmen, ¢icek hastalig1 hala
Rusya’nin énemli saglik sorunlari arasindaydi. Yalnizca
1909 yilinda 32 bin kisi cicek hastalig1 nedeniyle yasa-
mini yitirmisti (Reshetnikov ve ark., 2019: 17).

1919 yilinda daha 6nce belirtilen yeni parti programiyla
saglik hizmetlerinin ‘Onleyicilige’ dayali érgiitlenmeye
baslamasindan sonra, hizla yasal diizenlemelere gidil-
mis, 10 Nisan 1919’da ¢icek asilamasi zorunlu kilinmis-
tir. ¢ savas kosullarina ragmen asilama ¢alismalari hiz-
la yayginlastirilmis ve ¢ok kisa siirede basarili sonuglar
elde edilmistir.

Cicek hastaligi goriilme sikligi 1912’de onbinde 5,
1914’'te 6, 1919°da 30 iken, 1922’de 7, 1924’te 2,
1928'de 0,6 ve 1929'da ¢arpic sekilde diisiik sayilabi-
lecek 0,37 diizeyine gerilemistir (Newsholme ve Kin-
gsbury, 2014: 237). Bu hiz 1936 yilinda onbinde 0,2'ye
gerilemis, 1937 yilinda hicbir vaka bildirilmemistir
(Sigerist, 1937: 233). Sovyetler Birligi ¢icek hastaligini,
diinyada eradike edildigi 1980 yilindan 43 y1l 6nce yen-
meyi basarmistir (WHO, 2011: 18).

1929 yilina gelindiginde ¢icek hastaligy, kapitalist top-
lum ile sosyalist toplum arasindaki fark: oldukeca dra-
matik bicimde sergilemistir: Saglik hizmetinin kar gii-
diisiiyle 6rgiitlendigi ingiltere’de, diinya iizerinde ¢icek
asisinin ilk bulundugu, ilk uygulandigi, 1853 yilinda
“zorunlu” kilindig lilke olmasina ragmen 1929 yilinda
10.796 vaka bildirmis; buna karsilik Sovyetler Birligi,
i¢c savas1 ancak 20 Aralik 1922’de bitirebildikten son-
ra saglik orgiitlenmesini biitiin iilkeye yayabilmesine
ve niifusu Ingiltere’nin ¢ok iizerinde olmasina ragmen,



yalnizca 6.099 vaka kaydetmistir (Newsholme ve Kings-
bury, 2014: 167).

Sovyetler Birligi'nin cicek hastaligina karsi asilama -
bagisiklama ¢alismasinin basarisi, her yil milyonlarca
insanin enfekte olmaya devam ettigi diinyada biiyiik bir
ilgi uyandirdi. Sovyetler Birligi Saglik Bakam Yardim-
as1 Dr. Viktor Mihaylovi¢ Jdanov, 1958 yilinda DSO’nii
diinyada cigek hastaligini eradike etmek i¢in 4 yillik bir
kampanya diizenlemeye cagirdi. Cagr1 ABD’nin muhale-
fetine ragmen 1959 yilinda kabul edildi.

Kampanya ¢ok iyi basladi ve birkag yil icinde Cin (Mart
1961'de) ve Hindistan, Pakistan ve Endonezya dahil
bircok Uciincii Diinya Ulkesi hastaligl elimine etmeyi
basard1. Bu sirada ABD, DSO’ne yardim kesti ve kam-
panya mali krize girerek yarida kald1. 1966 yilinda ¢igek
hastalig1 hala 31 {ilke i¢in sorun olmaya devam ediyor-
du (WHO, 2011: 16 - 20). Bu siirecte yalnizlasan ABD,
DSO’'ne verdigi destegi siirdiirmek zorunda kaldi ve
basta Sovyetler Birligi ve sosyalist iilkeler olmak iizere
bircok iilke el ele vererek ¢icek hastaligini tarih yaptilar.

DSO 1980’de cicek hastaliginin eradike edildigini ilan
etmeden dnce, cicek asilamasina 1810 yilinda baglayan
ABD’de son c¢icek vakas1 1972 yilinda ve ¢igek asisini
bulan ve diinyada cigek asis1 uygulamasini ilk baslatan
Ingiltere’de 1978 yilinda bildirildi (Burbach, 2013).
Diinya kapitalizminin besiginden 126 ve liderligi ondan
devralan ABD’den 112 yil sonra rutin ¢igek agilamasina
baslayan Sovyetler Birligi, yalnizca 15 yilda, ABD’den
35 ve Ingiltere’den 41 yil énce cicek hastaligini tarihe
gommeyi basard.
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Joseph Dietzgen’in “Kisa Felsefi Ya-
zilar” kitabi ve Lenin’in kenar notlari.
Dietzgen yazilarini 1860’larda kaleme
alir, Marx ve Engels ile mektuplasarak.
1910 baskisinin bir kopyasinda ise Le-
nin'in sayfa kenarina aldigi notlar bu-
lunur. Lenin, Dietzgen'in yazilarindan
yola c¢ikarak "Sinif bilinci kazanmak
icin isgiler J. Dietzgen okumalilar” diye

ogutler.

Marx, Engels, Lenin-Ve Dietzgen: Bir is-
¢inin Goziinden Diyalektik Materyalizm,
sf. 339
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OZET

Bu yazida Ernst Mach'in epistemolojik ve ontolojik go-
riisleri materyalist bir bakis ag¢isiyla ele alinacaktir. Ya-
zimizin temel iddiasi, Mach’in diinya 6geleri kuraminin
materyalizmin ¢ézemedigi hicbir problemi ¢6zemedigi,
kendi iddiasinin aksine, bilginin birligini kurmak icin
uygun bir zemin saglamadigidir. Ernst Mach, Kant'in
“kendinde sey” kavramina ve genel olarak metafizige
kars1 actig1 savasta, madde-biling iliskisini aydinlatma
sorununu ¢6zmekten ziyade sorunun gercek zeminini
yok saymistir. Mach’'in tiim gergekligi duyumsal 6gele-
re indirgeyen idealist felsefesi, bir maddi organizasyon
olarak insan bedeni ile bilin¢ igerikleri arasinda kurulan
denklemi ¢6zmek yerine, denklemin bir tarafini silmis,
sorunu elimine etmeye ¢alismistir. Eliminasyonun ma-
kul bir segenek olmasi i¢in “yeni” kuramin eskisine na-
zaran bir¢ok boyutta daha basarili olmasi gerekir. Bunu
basaramayan Mach, kuramina el altindan materyalist
ogeleri sokmus, eklektik felsefesini gerekcelendirmek
icin bilim insaninin pragmatik bakisina siginmak zo-
runda kalmistir. Ayrica Mach'in, materyalizmin giinde-
lik hayatta faydali ama bilimsel agcidan yeterince biitiin-
lestirici olmayan kisith bir perspektif oldugu yoniindeki
elestirisi, kendi felsefesini materyalizmden daha fazla
etkilemektedir. Machgilik, bilimsel bilgi liretimi de da-
hil olmak iizere insanin kendi yasam kosullarini iirettigi
pratikle uyumsuz, insan bilgisini biitiinlestiremeyen,
sadece Mach ve kendi ¢agindaki psikofizikgilerin kav-
ramsal sorunlarina kisa bir stireligine derman olmus,
kisith bir felsefedir.

Anahtar Kelimeler: Ernst Mach, duyumsal monizm,
kendinde-sey, idealizm, diyalektik materyalizm

ERNST MACH: SENSORY MONISM AND MATERIALISM
ABSTRACT

In this paper, the epistemological and ontological views
of Ernst Mach will be examined through a materialistic
perspective. The basic thesis of the paper is that, Mach’s
theory of World Elements cannot solve any problems
that materialism can’t solve and contrary to what Mach
claims, this theory doesn’t provide a ground for the
unification of knowledge. Ernst Mach, in his fight aga-
inst Kant’s notion of the thing in itself in particular, and
metaphysics in general, has ignored the ground of the
problem of illuminating matter-consciousness relati-
ons, rather than resolving it. Mach'’s idealistic philosop-
hy, which reduces whole reality to sensory elements,
have eliminated one side of the equation between the
human body - as a material organization - and con-
tents of consciousness on the other hand, consequent-
ly, not resolving the real problem but just eliminating
it altogether. For elimination to be a reasonable option,
the “new” theory should surpass the old one in many
dimensions. Mach, who couldn’t achieve this, smugg-
led materialistic elements to his theory and resorted to
the pragmatic vision of the scientist to justify the ecle-
cticism of his theory. Apart from this, Mach’s criticism
against materialism, that, it's useful in daily life but
it'’s a limited and not an adequately unifying perspec-
tive with respect to science, impacts his theory more
strongly than materialism. Machism is a narrow philo-
sophy, which is incompatible with the practice by which
humans reproduce the conditions of their own living,
including the production of scientific knowledge; which
can’t unify human knowledge and which only provided
a remedy for the conceptual problems of psychophysi-
cists for a short period of time.

Keywords: Ernst Mach, sensory monism, thing-in-itself,
idealism, dialectical materialism

GiRi$: ERNST MACH’IN DUYUMSAL MONiZMic

Avusturyali fizikgi ve felsefeci Ernst Mach (1838-1916),
Viyana Cevresi olarak da adlandirilan mantiksal poziti-
vist ekole ilham veren ve bu nedenle 20. ytizy1l felsefe-
sini derinden etkilemis diisiiniirlerden biridir. Lenin’in

1 Monizm (bircilik), temelde tek varlik tiiri oldugunu iddia eden felsefe
ekollerine verilen addir. Bu tanima gore materyalizm ve idealizm, mo-
nist felsefelerdir.

(1908/1993) Materyalizm ve Ampiryokritisizm adl1 ese-
rinde diisiinceleri dogrudan hedef tahtasina koyulmus,
Ogretisi Berekeleyci idealizm ile es tutulmus olan Ma-
ch’a giiniimiizde nasil yaklasmaliy1z? Yazimizin temel
amaglarindan biri bu soruya cevap vermek olacag i¢in
Mach'in felsefesini kendi yapitlarina dayanarak dzetle-
mek faydali olacaktir. Mach’in yapitlari icinde, felsefesi-
ni en iyi 6zetleyen Duyumlarin Analizi (Analysis of Sen-
sations) adli eseridir. Bu sebeple asagidaki tanitimda
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biiyiik 6lciide bu esere yaslanacagiz. Bu kisimda sadece
aktarmakla yetinecegimiz goriisleri bir sonraki kisimda
diyalektik materyalizm acisindan elestirecegiz.

Ernst Mach'in felsefesini “antimateryalizm”? sifatiyla
ozetleyebiliriz. Tabi, materyalizmin birden farkl tiirii
olabilecegi gibi, antimateryalizmin de birden c¢ok tiirii
vardir. Mach’'in antimateryalizmini anlayabilmek icin
onun hangi gerekcelerle materyalizme karsi ¢iktigini
incelemek yerinde olacaktir. Kisaca sdylemek gerekirse
Mach materyalizme, duyumlardan bagimsiz olarak var
olan bir kendinde-sey varsaydig i¢in karsi ¢ikmakta,
tim varligin duyum kombinasyonlarina® indirgene-
bilecegini sdylemekte ve boylece her tiirden metafizik
yukten (6rn. madde, kendinde-sey) kurtulmus bir dii-
slince sistematigi gelistirilebilecegini iddia etmektedir.
Burada metafizik yiikten kastedilen, dinsel veya spiri-
tliel varliklara dayali aciklamalar degildir. Daha ziyade,
gozlenmesi miimkiin olmayan nesneler varsaymak ve
bunlar1 varligin temeline yerlestirmektir.

Mach (1914/1959), Duyumlarin Analizi kitabiin ilk
boéliimiinde, duyumlardan bagimsiz madde anlayisimi-
zin hangi psikolojik ihtiyaglarin iirtinii oldugunu, hangi
bilissel siirecler sonucunda bu “hatali” fikre vardigimizi
analiz eder. Mach’a (1914/1959:2) gore tiim bilgimiz,
“renkler, sesler, sicakliklar, basinglar, uzaylar, zamanlar
vb.” duyumlarin cesitli bicimlerde bir araya gelmesin-
den olusur. Bu duyum kombinasyonlarinin kimi 6geleri
gecicidir, 6rnegin su anda ¢alistigim bilgisayar, 1s1iklan-
dirmanin durumuna veya benim ona baktigim pers-
pektife gore farkl goriinecektir. Baz1 duyum kombinas-
yonlar1 ise digerlerinden daha kalicidir ve biz bunlara
nesne adini veririz. Ancak hi¢bir duyum kombinasyonu
mutlak kaliciliga sahip degildir.

Nesneleri duyumsal 6zelliklerine ayirdigimizda ise Ma-
ch'in meshur 6ge kavramina ulasiriz. Kombinasyonlari
analiz ettigimizde artik daha fazla boliinemeyen, temel
birimler ortaya ¢ikar. Iste bu birimler, 6geler olarak ad-
landirilirlar. Mach (1914/1959), niteliklerinden bagim-
s1z t6z kavrayisina nasil vardigimizin da bir psikolojik
aciklamasini verir. Niteliklerinden bazilar1 degismesine
ragmen kaliciligini koruyan sey fikrinden “cisim” ve
“benlik” kavramlarina, yani maddi ve ruhsal t6z anla-

2 Aslinda onun fikrini “anti-gercekgilik” olarak da adlandirabilirdik ama
materyalizme yeni isimler bulmak amacinda degiliz.

Ote yandan bu yazida duyumsal monizm terimini kullanmamizin iki
nedeni var. Felsefe literatiiriinde Mach’a, William James ve Bertrand
Russell ile birlikte nétral monizmin — materyalist ve idealist birciligin
disinda bir gesit “l¢lincl yol” — kurucularindan biri goziyle bakiliyor
(Banks, 2014; Pojman, 2019; Banks, 2003). Mach'in monizminin madde
ve zihinden ayri giinci bir yol onermedigini diisiindligimiiz i¢in du-
yumsal monizm kavramini tercih ediyoruz. ikinci neden ise Mach'in ide-
alizm icindeki 6zgil yanlarini vurgulamaktir. Mach, diger idealistlerin
aksine diinyayi dogaisti guglerle agiklamaya girismez, Berkeley gibi
6znel alginin yetmedigi kosullarda Tanri'ya basvurmaz.

3 Literatiirde duyum karmasasi (ing. Complex) olarak gecen ifade yerine
kombinasyon terimini kullanmayi tercih ettik.

4 Mach’a gore ne maddi nesneler ne de benlik kalicidir.

yisina variriz. Degisen duyumsal niteliklerin ardinda
degismeden kalan, niteliklerin tasiyicisi olarak toz fikri
Mach agisindan pratikte faydali bir varsayim olsa bile
saf bilgi arayisinda 6nlimiize bir engel olarak dikilir*
Mach'in materyalizme karsi cikisinin altinda, duyum-
sanan niteliklerinden bagimsiz olarak var olan, bir tiir
kendinde-sey olarak goriilen madde anlayisi yatar.

Kendinde-sey, Immanuel Kant'in tiim insan bilgisini,
uzaysal ve zamansal duyu deneyiminin sinirlar icin-
de tutma ve bdylece metafizige simir cekme arayisinin
liriinii olarak ortaya atilmis bir kavramdir'® Kant'a
(1781/1998) gore insan bilgisi, saf goriiniin bicimleri
adini verdigi uzay ve zaman icinde ortaya c¢ikan feno-
menler diinyasinin disina ¢ikmaya elverisli degildir. Biz
her ne kadar sadece goriiniisleri bilsek de aklimiz, bu
goriiniislerin kosulunu, yani kaynagini bulmaya ¢alis-
mak, boéylece kosulsuz olanin bilgisine ulasmaya ¢aba-
lamak gibi mesru bir itkiye sahiptir. iste kendinde-sey,
bilebildigimiz diinyanin altinda yatan, duyumlarimizin
kaynaginda yer alan, ama kendisi uzay ve zamana ba-
gimli olmayan varliktir. Kant’a goére kendinde-sey hak-
kinda soyleyebilecegimiz tek sey onun var oldugudur.
Onun nasil bir varlik olduguy, niteliklerinin neler oldugu
gibi sorular nesnel-bilimsel bilmenin sinirlarinin disina
¢ikan, kavramin tanimi geregi bizim i¢in cevaplanmasi
imkansiz sorulardir. Yine de kendinde sey Kant agisin-
dan zorunlu bir varsayimdir ¢iinkii goriiniis, goriiniisii
oldugu “sey” olmadan diisiiniilemez.

19. yiizyihn ikinci yarisinda, Kantciligl yeniden can-
landirmak isteyen kimi diisiiniirler, kendinde sey kav-
ramindan, duyumlarin kaynaginda yatan ama dene-
yimden bagimsiz olarak var olan nesneler, yani maddi
cisimleri anhyorlardi (Edgar, 2012). Bu diisiiniirlerin
icinde psikofizigin kurucularindan, Mach {izerinde et-
kili bir bilim insan1 olan Helmholtz da vardi. Mach da,
kendinde seyden, ¢agdasi Yeni Kant¢1 psikofizikgiler
gibi maddeyi anliyordu. Bu ise Kant'in fikirlerini dogru
yansitmiyordu. Kant'in kendinde-sey kavramiyla mad-
deye isaret ettigi fikri, Kant'in konu hakkinda yazdikla-
riyla celismektedir. Kant, Saf Aklin Elestirisi kitabinda
soyle demektedir:

“Askinsal estetikte, cisimlerin bizim dis duyumuzun
goriiniisleri olduklarin1 ve kendinde seyler olma-
diklarii karsi ¢ikilamaz bigimde ispat ettik.... Ancak
bu ‘sey’'uzaml, niifuz edilemez, kompozit degildir,
¢linkii bu yiiklemler, bu tiirde nesneler tarafindan
etkilendikleri siirece, sadece duyumsamaya ve onun
goriisiine aittirler” (Kant, 1781/1998: 421). ™

5 Diyalektik materyalizm agisindan maddenin bu tiirde, 6zelliksiz ama
ozelliklerin tasiyicisi bir t6z olmadigina dikkat cekmek isteriz. Madde,
daha ziyade, tek tek maddi cisimlerden yola ¢ikarak yaptigimiz bir so-
yutlamadir (Sheehan, 1993; 35).

6 Burada genel olarak bilgi yerine insan bilgisi dememizin nedeni, Kant'in,
farkli tlirde bir bilen 6znenin boyle bir sinirlamaya tabi olmak zorunda
olmadigi yoniindeki tezidir.

7 Ceviri yazara aittir.



Burada séylenen 6zce su anlama gelmektedir: Maddi
nesnelerin 6zsel 6zelliklerinin timi duyumsaldir ve
dolayisiyla kendinde seye atfedilemezler. Kendinde sey,
bilingten, onun kategorilerinden ve goriiniin bicimle-
rinden bagimsizdir. Kant (1781/1998) buradan yola
¢ikarak maddenin varligini yadsimaz, sadece maddenin
bir temsilden ibaret oldugunu, gercekliginin ise “dogru-
dan alg1” tarafindan zaten yeterli bicimde kanitlandigini
soyler.®

Mach, duyumsal monizm fikrine Kant'in Prolegomena
zu einer jeden kiinftigen Metaphysik eserinin etkisi ile
ulastigini soyler. Kitab1 okuduktan yaklasik ii¢ y1l son-
ra kendinde sey fikrinin gereksizligini fark ettigini, tiim
gercekligi duyumlarin tutarh bir birlikteligi olarak gor-
menin kendine makul geldigini ve bunlarin arkasinda
yatan ekstra bir gerceklik arayisindan vazgectigini be-
lirtir (Mach, 1914/1959: 30). Bu fikrin gelismesi yillar
almistir ama 6zde ayni kalan 6ge, duyumlar ve onlarin
bilesimleri disinda herhangi bir varlik tiirii varsayma-
maktir. Materyalizm acisindan duyumlar dis diinyay1
temsil ederler ve sinirbilimsel acidan bakildiginda, du-
yumlarin belirli bir maddi organizasyonun aktivitesine
denk olduklari séylenebilir.® Mach’in kuraminda ise bu
iligki ters yiiz edilmistir. Ona gore “Cisimler duyumlari
iiretmez, ama 6ge kompleksleri (duyum kompleksleri)
cisimleri ortaya ¢ikarir’(Mach, 1914/1959: 29).we

Mach'in tiim gerc¢ekligi duyumsal birimlerin kombinas-
yonuna indirgedigini sdylemistik. Peki dissal nesneler
ile algilar arasinda veya bunlarla duygular, hafizadaki
goriintiiler arasinda hi¢ mi fark yoktur? Bunlar birbirle-
rini nasil etkilerler? Mach aradaki farkin 6gelerin farkli
iliskiler icinde bulunmasindan kaynaklandigini, ama
ontolojik agidan farkl varlik tiirleri varsaymay: gerekti-
recek herhangi kategorik ayrim olmadigini séyler. Oge-
ler tek tiirliidiir ancak bir araya gelis bicimleri farklidir.

Mach, cisimler, insanin kendi bedeni ve zihinsel diinya
arasindaki iliskileri anlatmak icin séyle bir sema 6nerir:
A B C... dis diinyamizi olusturan 6geleri; K L M... bede-
nimizi olusturan 6geleri; o B y... ise arzular, hafizadaki
goriintiiler gibi zihinsel diinyamizin nesnelerini olustu-
ran 6geleri sembolize etsin. Mach’a gére A B C beden ve
zihinden bagimsizmis gibi goriinse de aslinda o 3 y’daki

8 Bir seyin hem sadece temsil olmasi hem de gercek olmasi Kant'in am-
pirik realizm fikrinin 6zlu bir ifadesidir ancak burada “gercek” kelime-
siyle kastedilenin ne oldugu acik degildir. Kant burada biyiik ihtimalle
genel olarak anlama yetisinin kategorilerinden veya goriiniin bigimle-
rinden, kisacasli insan bilme bigiminin evrensel formlarindan bagimsiz
olmay degil, bireysel zihinlerden bagimsizligi, yani kendi askinsal fel-
sefesi agisindan nesnelligi kastetmektedir.

9 Marksist literatiirde yansitma olarak adlandirilan iliski bir ¢esit temsil
iliskisidir. Yansitma fikri, insan bilincinin gergekligi oldugu gibi yansi-
tan bir ¢esit ayna oldugu anlamina gelmez. Eger maddi diinya bu kadar
kolay ve otomatik bir siiregle anlasilabilir olsaydi, bilimsel arastirmaya
gerek kalmazdi.

10 Mach'in tezi duyumlarin cisim fikrine gore epistemolojik olarak temel
oldugu yoniindedir ama kendisi, epistemolojiden ayri bir ontoloji var-
saymadidi igin bu tezin ontolojik olarak da yorumlanabilecegi asikardir.

bir degisikligin dis diinyay: etkileme potansiyeli vardir.
Ornegin giiclii fikirler eyleme dékiildiigiinde, zihinsel
dinyanin 6gelerindeki degisim dis diinyada degisim
yaratmaktadir (Mach1914/1959: 9). Dolayisiyla ashin-
da dis ve i¢ diinya ayriminin kendisi gorelidir. Ayn1 6ge
hem fiziksel hem de zihinsel bir varliga isaret edebilir,
burada 6nemli olan hangi diger 6gelerle iliski icinde
ele alindigidir. Ornegin “bir renk, 151k kaynagina, diger
renklere, sicakliklara, uzamlara, vd bagiml olmasi aci-
sindan ele aldigimizda fiziksel bir nesnedir. Ancak, reti-
naya (KL M... 6gelerine) bagimli olmasi agisindan ele al-
digimizda o bir psikolojik nesne, bir duyumdur” (Mach,
1914/1959: 17). Burada en kritik halka ise K L. M yani
bedenin durumunu olusturan 6gelerdir ¢iinkii bedenin
pozisyonu - 6rnegin gozlenen nesne karsisindaki konu-
mu - veya islevsel organizasyonunun durumu - érnegin
optik sinirin hasar gérmesi - dis diinyanin 6gelerini en
radikal bicimlerde degistirme potansiyeline sahiptir
(Mach, 1914/1959: 9).

Mach agisindan maddeye inang veya degismez bir “ben”
inanci, biyolojik acidan islevseldir ve bu sebeple aslin-
da kismen faydalidir. Mesela degismez/boliinmez bir
benlige ve bir viicuda sahip oldugumuz inanc1 Mach’a
gore acidan kaginmak ve haz aramak icin ideal bir adap-
tasyondur. Mach, evrimci bir diisiiniir olarak bu tiirde
inanclarin pratik fayda getirdiklerini ve dolayisiyla bize
cok dogal geldiklerini, hatta neredeyse icgiidiisel birer
kavrayis olduklarini yadsimaz. Ancak amag pratik fayda
degil de saf bilme oldugunda bu tiir inan¢lardan vazgeg-
mek gerekir, ¢iinkii bu tiirde inanglar bir¢cok anlamsiz
soruna yol acarlar (6rnegin ruh maddeyi nasil harekete
gecirir sorusu gibi). Mach acisindan bilgi, insanin doga-
ya adapte olmasinin araclarindan biridir. Bilimsel bilgi
ise bu adaptasyonu bir adim ileriye tasir. Bilimsel bil-
ginin ayirt edici 6zelligi, bilgiyi en “ekonomik” bicimde
biitlinlestirmesi ve ilkel fikirlerin saglayabildigi kisith
adaptasyonun aksine, ¢ok daha ¢esitli kosullara uyum
saglamay1 olanakl kilmasidir (Pojman, 2019: 20).

“Diisiince ekonomisi” terimi, bilginin en ekonomik bi-
¢imde biitiinlestirilmis, yani tiim fazlaliklarindan arin-
mis, en az enerji gerektiren - termodinamik agidan en
stabil - hali anlamina gelir. Zaten Mach’'in duyumlardan
bagimsiz madde fikrine veya atom kavramina karsi ¢ik-
masinin temelinde de, bu ekonomi anlayisi yatmaktadir.
Mach’a gore “atomlar gercek midir?” sorusu anlamsiz-
dir. Onun yerine “atomlara dayanan bir fizik kurami
(6rn. klasik istatistiksel mekanik), 6l¢iim araglarimiz-
dan ve duyu organlarimizdan aldigimiz verileri, alterna-
tif kuramlara gore daha ekonomik olarak mi1 6zetlemek-
tedir?” sorusunu sormak gerekir. Diisiince ekonomisi,
bilimsel bilgiyi degerlendirmek i¢in kullanilan bir gesit
ideal olarak anlasilabilir. Mach’a gére bilimde ekonomi-
nin amaci bize diinyanin en kapsamli ve en stabil resmi-
ni vermektir. Bunu basardiginda bilim, giindelik yasa-
min karmasasini kontrol altina almamizi saglayacaktir
(Pojman, 2019: 25).
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Psikolojinin kategorileri ile fizigin kategorilerini du-
yumsal 6gelere indirgeme ve boylece tiim ontolojiyi ho-
mojenlestirme cabasi, yani Mach'in felsefesinin kendisi,
bu ekonomi yaklasimin bir tiriiniidiir. Mach da, duyum-
sal monizmin gerekgelerinden birinin psikoloji-fizik en-
tegrasyonu oldugunu su sozlerle anlatir:

“Ancak, fizik ve psikoloji bulustugunda, bir alanda
tutulan fikirlerin digerinde savunulamaz oldugu ka-
nitlanir. Karsilikli uyarlama denemesinden - higbiri
amacina ulasamayan - c¢esitli monadci ve atomcu
teoriler ortaya ¢ikar. Yukarida (s. 13) tanimlandig
haliyle duyumlar1 diinyanin 6geleri sayarsak, bahsi
gecen problemlerden, tiim esaslar1 acisindan kurtul-
mus olunur ve sonug olarak, ilk ve en 6nemli adap-
tasyon gerceklesir. Bu temel goriise (ebedi bir felse-
fe olma iddias1 olmaksizin) deneyimin her alaninda
bagh kalinabilir; sonug olarak bu gortis, giincel ko-
lektif bilgi dliizeyimize gore, en az enerji harcayarak,
yani digerlerinin tiimiinden daha ekonomik olarak
uyum saglayanidir” (Mach, 1914/1959: 32).

Benzer sekilde, duyumlarin bagimsiz, maddi nesnelerin
ise onlara bagiml ve hatta onlardan miitesekkil sayil-
masi, disiince ekonomisinin bir baska boyutuyla, bil-
ginin hangi birimlerden yola ¢ikilarak daha kolay insa
edilebilecegi sorunuyla da iliskilidir. Mach i¢in fizikgile-
rin maddi diinyay1 agiklamakta kullandiklar1 degisken-
ler - agirlik, sicaklik vb. - deneysel olarak olgtilebilir
olduklar siirece duyum kombinasyonlarindan tiire-
tilebilir ama fiziksel degiskenlerden duyumlar tiiret-
mek miimkiin degildir. “Madde” teriminden uzayda yer
kaplamak ve hareket etmek (veya atom gibi b6liinemez
birimlerden olusmak) gibi klasik mekanigin maddesini
anlayan Mach, bu 6zelliklerden yola ¢ikarak insan bil-
gisinin birlestirilemeyecegini ama duyumlarin en basit
bilesenlerinden yola c¢ikildiginda bu sorunun ortadan
kalkacagini diislintir (1914/1959: 364).

Mach'in felsefesinde bir diger kilit kavram da fonksiyo-
nel iliski kavramidir. Mach (1914/1959), gergekligin,
duyumsal 6gelerin rastgele bir araya gelmesiyle acikla-
namayacagini, yani diinyanin duyumlarin toplamindan
ibaret olmadigin1 séyler. Diinyay1 olusturan, duyum-
sal Ogeler arasindaki fonksiyonel iliskilerdir. Burada
fonksiyon kavrami, matematikte kullanildig1 anlamda
kullanilmaktadir: sicakliktaki artis ile genlesme ara-
sindaki matematiksel iliskide, veya uyaranin kuvveti ile
tepkinin kuvveti arasindaki iliskide oldugu gibi. Tekrar
etmek pahasina da olsa, Mach agisindan 6gelerin bazi-
larinin maddi nitelikler, bazilarinin duyumlar olarak go-
riilmesinin nedeni, farkli fonksiyonel baglantilar i¢cinde
resmedilmeleridir:

“Zihinsel deneyimi bilesenlerine ayiralim. Once, be-
denimize (gozlerimizin a¢ik olmasina, okiiler ekse-
nin yoniine, retinanin normal kosulda olmasina ve
uyarilmasina, vd.) bagh olmalar1 agisindan duyum
olarak adlandirilanlar, diger fiziksel niteliklere

(glinesin varligina, elle tutulur nesnelere vd.) bagh
olmalari agisindan ise fiziksel nitelikler olanlar1 bu-
luruz: parkin yesilligi, kent meydaninin griligi ve se-
killeri, listiinde yiiriidiigiim zeminin direnci, bisik-
let siiren kisiye siyirarak temas etmek, vb.” (Mach,
1905: 15-16)

Mach’a, modern Mach uzmanlarinin bazilari, idealist
demek yerine notral monist, veya kisaca monist demek-
tedir (Banks, 2014; Banks, 2003, Pojman, 2019). Ancak
yukaridaki alint1 da dahil olmak tizere Mach’in yazdikla-
rinin gosterdigi lizere, Mach agisindan, dogrudan verili
olan duyumlardir ve diger tiim varlik bu duyumlardan
olusur. Bu durumda Lenin’'in Mach’1 idealist saymasi
hakli gortinmektedir. Tabi Mach, idealizm sug¢lamasin-
dan kaginmak icin duyumlar1 6znel olmayan, bir tek
egoya bagl olmayan tarzda kavramak gerektigini soy-
lese de bu konuda ne kadar basarili oldugu tartismali-
dir. Bir sonraki béliimde Mach'in felsefesine elestirel bir
gozle bakacagiz ve bu felsefenin gercek niteligini ortaya
koymaya ¢alisacagiz.

MACH’IN DUYUMCULUGU MATERYALIZMi ASABILDi Mi?

Bu kisimda Mach’'in duyumculugu hakkinda kimi eles-
tirel degerlendirmelere yer verecegiz. Temel iddiamiz,
Mach'in iddia ettiginin aksine insan bilgisini biitiinles-
tirme potansiyeline sahip olan tek felsefenin materya-
lizm oldugudur. Tabi materyalizmin herhangi bir versi-
yonundan degil, adli adinca diyalektik materyalizmden
sz ediyoruz. Ve burada bir 6greti olarak diyalektik ma-
teryalizmin, madde ve bilin¢ arasindaki iliski problemi-
ni ¢6zmiis, tamamlanmis bir sistem olarak, pozitivizme
alternatif olarak sunulmadigini hatirlatmak isteriz. Bu
kisimda daha ziyade, bir perspektif olarak diyalektik
materyalizmin epistemolojide dogruluk problemine,
madde ve bilin¢ arasindaki iligkilere dair verdigi yanit-
larin, insan bilgisini biitlinlestirmek i¢in Machg¢iliktan
daha ilerleyici® bir ¢erceve sundugunu iddia edecegiz.
Oncelikle Mach'in felsefesindeki sorunlari anlatmakla
baslayabiliriz.

Mach'in duyumdan bagimsiz madde kavraminin kokeni
ile ilgili psikolojik analizinden ilk kisimda bahsetmistik.
Bu analize gore duyumdan bagimsiz madde fikrinin
altinda, kalicilikla ilgili bir degerlendirme yatmaktadir.
Yani bizim maddi cisimlere olan inancimiz, onlarin de-
gismez yonlerine isaret etme ihtiyacindan kaynaklan-
maktadir. Ayni sekilde benlik, ruh gibi kavramlar da
bizim bilincimizin siirekliligini yansitir. Bu diisiinceye
gore maddi bir siireklilik duyumsanan 6zelliklerdeki sii-
rekliligin temeli degildir, duyumlardaki siireklilik bizde,
bunlarin arkasinda yatan, duyumlardan etkilenmeyen
bir “cisim” kavrayisina neden olmaktadir. Materyalizm,

11 Burada ilerleyicilikten kastettigimiz, bir kuramsal ¢ergevenin alterna-
tifine nazaran bilimin yoluna ¢ikan deneysel ve kavramsal problemleri
¢6zmede daha basarili olmasidir. Kavram, politik veya ideolojik ilerici-
likten farkli bir anlamda kullanilmustir.



bu siirekliligin (veya kismi kaliciligin) kékeninde cisim
adi verilen maddi yapinin siirekliliginin yattigini soyler.
Mach'in burada yaptig1 temel hata, bir diisiincenin ko-
keni ile onun dogrulugunun yargilanabilecegini diisiin-
mesidir. Bizim madde veya nedensellik gibi kavramlara
ulagsma tarzimiz, o kavramlarin mesruiyetini ortadan
kaldirmaz. Giindelik deneyimde cisim kavramina ilkel
yontemlerle ulasilmis olabilir ve bizim elle tutulur cisim
anlayisimiz, fizigin buluslari tarafindan revize edilebilir
ancak bunu yapabilmek icin dahi, bagimsiz bir mad-
di gergeklik fikrine sahip olunmasi gerekir. Bir madde
anlayisini digeriyle kiyaslayip hangisinin gercege daha
uygun oldugunu soyleyebilmek icin 6nce bir “gerceklik”
kavrayisiniz olmalidir. Eger madde ve nedensellik gibi
kavramlar giindelik deneyimde ortaya cikaran bilissel
siireglerin sistematik olarak hatali sonuclar verdigini
diisiinseniz bu hatalari nasil diizeltirsiniz? Muhtemelen
sinirbilime veya fizige basvurursunuz. Bu alanlardan
gelen bilginin daha giivenilir olmasini saglayan nedir?
Bilimsel bilginin avantaji, 6znel"? duyumlarin 6tesine
gecen, daha saglam maddi yapilar1 agiklamanin temeli
yapmasidir.

Mach, yukarida sdylenenlere soyle karsi ¢ikacaktir: Du-
yumlardan ayr1 bir gerceklik anlayisini varsaymadan
da fiziksel cisimlerle ilgili kuramlar karsilastirabiliriz.
Diisiinceye ickin bir ekonomi kavrami bu isi gérmek
icin yeterlidir. Elle tutulur, dokunulabilir cisim kavramy,
duyumlar arasi kismen kalic1 fonksiyonel birlik olarak
cisim kavramina nazaran insan bilgisini birlestirmekte
daha basarisizdir. Ciinkii duyumsal 6gelerin birligi, ger-
¢egin tiiketici bir resmini sunmaktadir. Bunun 6tesine
gecen teoriler ise bilgimizin tek kaynagi olan duyum-
larin 6tesine gegen metafizik 6geler barindirmaktadir.
Felsefi materyalizme yonelttigi elestiri bundan ibarettir.

Aslinda Mach, Duyumlarin Analizi kitabinda materya-
lizmin yetersizliginden bahsetse de bu yetersizligin ne
oldugu konusunda detayl bir elestiri vermez. Hatta du-
yumlardan bagimsiz bir varlik kabul etmenin yarattigi
kimi felsefi problemleri (madde-biling uyusmazlig1 ve
dualizm) anmak disinda, materyalizmin neden basa-
risiz bir felsefe oldugunu, hangi argiimanlarinin gelis-
kili oldugunu veya hangi onciillerinin yanlis oldugunu
analiz etmez."» Ayni eserde, temel derdinin, kendinde
sey olarak algilandig1 anlamda madde kavramiyla ol-

12 Mach (1914/1959), duyumlari 6znel degil de nesnel birer varlik olarak
sunmaya calisirken oyle tuhaf seyler soyler ki, onu okurken karsimizda
bir bilim insani veya bilimsel diistinen bir filozof degil de Budist bir rahip
varmis izlenimine kapilmamak zordur. Ona gore degersiz kisisel tec-
riibeler disinda evrensel onemi haiz biling i¢cerikleri insan otesi, kalici
bir varliga sahiptir (Mach, 1914/1959: 24). Peki gergeklik bu insan otesi
biling iceriklerinden mi olusmaktadir? Mach bu soruya yanit vermez.
Duyumlarin, duyumsayan dzneden nasil bagimsiz olabilecekleri, Ma-
ch'in cevaplamakta zorlandigi sorulardan biridir.

13 Mach (1914/1959: 368), neden materyalizmi veya baska bir felsefi sis-
temi gurlitmeyi 6zel olarak amaglamadigini soyle agiklar: “Sadece bir
bilim adaminin diistinmeye baslamadan once her felsefi sistemi tek tek
curitmek zorunda kaldigini g6z 6niine alin. Bir kere daha ‘Machin felse-
fesi’ diye bir sey yoktur”. Mach, yeni bir sistematik felsefe kurmak gibi
bir iddiasi olmadigini tekrar etmektedir.

dugunu c¢ikarsayabilecegimiz pasajlar vardir. Maddeyi
dolaysiz olarak verili sayan, yani maddeyi agiklamanin
temeli olan ama kendisi agiklamaya ihtiya¢c duymayan
bir baslangi¢ noktasi olarak goren bir materyalizm tii-
riiniin ise tamamen tutarh bir sistem olacagini séyler
(Mach, 1914/1959: 358). Richard Avenarius’un felse-
fesiyle kendi felsefesi arasindaki iligkileri anlatirken
de, kendi felsefesinin tamamen materyalist temellerde
yeniden kurulabilecegini, kendisinin idealist bir temele
yaslanmasinin nedeninin, idealist gecmisi oldugunu ve
dolayisiyla o zeminden hareket etmenin kendisine ¢ok
dogal geldigini belirtir.

Lenin (1908/1993), Mach'in felsefesini idealizmin bir
tiirli olarak goriirken ne 6lciide hakhdir? Onemli bir
Mach uzmani olan Eric C. Banks (2014), Lenin’'in Ma-
ch’1 idealist sayarken duyumlar fiziksel gerceklikler
olarak goren Mach’t yanlis anladigini iddia eder. Ger-
cekten de Mach, duyumlarin, daha dogrusu duyumsal
Ogelerin, 6znelerden bagimsiz gerceklikler oldugunu
soyler ama bu, teorisini idealizmin yeni ve kimi agilar-
dan 6zgiin bir versiyonu olmaktan kurtarmaya yetmez.
Lenin (1908/1993), Mach'in 6geler kavramin kullana-
rak materyalizmi arka kapidan iceri aldigini ve teoriye
daha nesnel bir karakter katmak istedigini, ama 6geler
zihinsel birer varlik olarak duyumlar oldugu icin felse-
fesinin idealizmden kurtulamadigini séyler. Hatta Ma-
ch’in felsefesi, Lenin’e gore, yeni terimlerle ifade edilmis
bir ¢esit Berkeleyci idealizmdir. Mach’'in bundan kurtul-
mak icin gosterdigi caba, teorisini Berkeley’inkine gore
daha tutarsiz hale getirir"@ Bu elestiriden haberdar
olan Mach (1914/1959: 358-359), kendisine solipsiz-
min (tekbenciligin) en tutarl sistem oldugunu séyleyen
spekiilatif filozoflara séyle cevap verir:

“Bilim adami evrenin tamamlanmis bir tasavvuru-
nun pesinde degildir; 6nceden bilir ki, tiim ¢abala-
r1 sadece bakisini genisletmeye ve derinlestirmeye
yarar. Onun agisindan ¢6ziimii daha derine gitmeyi
gerektirmeyecek bir problem yoktur; ama ayni za-
manda mutlak anlamda ¢6ziilemez bir problem de
yoktur. Eger bir problemde simdilik ilerleme kaydet-
mek imkansizsa, o kendine daha erisilir gelen diger-
lerini ¢ozer. Sonra orijinal probleme geri donerse,
[bu problem- GA] genellikle iirkiitiicii goriiniisiinii
kaybetmis olacaktir”.

Mach'in burada s6z ettigi trkiitiicii problem, zihinsel
olgular1 ve maddi-fiziksel olgulari, ayni ¢erceve icinde
aciklamaktir. Mach'in ifadesiyle, Ego bir duyum kombi-
nasyonudur dedigimizde egoyu anlamis olmayiz. Ama
bu duyumlarin iligkilerini, aralarinda hangi fonksiyo-

14 Caudwell (1939/2017:50-51) pozitivizmin tutarsizliklarini su sozlerle
anlatir: “Mekanizmacilik teoriyi pratige kurban eder. Oznelcilik pratigi
teoriye kurban eder. Pozitivizm ikisinin de gegerliligini reddeder ama
gercgekte, arka kapidan birini veya digerini gizlice iceri sokar ¢inki teori
mekanizmacilik tarafindan ve pratik 6znelcilik tarafindan asindirilmis-
tir. Dolayisiyla pozitivizm her zaman kafasi karisik, amatorce ve durust-
likten uzak bir felsefedir.”
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na uyan baglantilar oldugunu bulursak - ki bu bilgiye
ancak fizyoloji, psikoloji ve psikiyatrinin arastirmalari
sayesinde ulasabiliriz - ve bunlarin detayl bir betim-
lemesini yapabilirsek ancak o zaman bu problemi ¢6z-
diik diyebiliriz. Tabi bu arastirmay1 neden materyalist
bir perspektifle degil de Mach'in duyumcu monizmiyle
yapmamiz gerektigini anlamak icin Mach'in materya-
lizmden ne anladigini bilmemiz gerekir.

Mach’'in materyalizmle ve o6zellikle fizikteki atomcu,
mekanik materyalist egilimlerle tartismasi bu yazinin
konusunun disinda kaliyor ancak yine de Mach’in ne-
den duyumcu bir felsefe gelistirme ihtiyact duydugunu
anlamak acisindan 6nem tasidigi icin bu konuya da ki-
saca deginmek yerinde olacaktir.

Mach, materyalizm denildiginde mekanik materyaliz-
mi, yani bilardo toplariin birbiriyle ¢arpistig1 bir ev-
ren anlayisini anladigi icin bu diinya ile zihinsel diinya
arasinda bag kurmakta zorlanmaktadir. Madde ve zihin
denkleminin bir tarafina birbiriyle ¢arpisan boliinmez
atomlari, digerine aklin dinamik ve 6znel dogasinm
koydugunuzda denklemin ¢oziilmez goriinmesi kaci-
nilmazdir. Denklemi ¢ézmek yerine, denklemin maddi
kismini silen Mach, tiim gergekligi duyum kombinas-
yonlariyla aciklarken, ¢ok temel bir problemle karsi-
lagir: Duyumlar, duyumsayan 6zneler olmadan da var
olabilirler mi? Panpsisizmden, yani tiim varlifin zihinle
dolu oldugu tiiriinde bir goriisten kacinan Mach bahsi
gecen sorunu yukarida bahsettigimiz dgeler ve onlarin
islevsel baglantilar ile ¢6zdiigiinii iddia eder. Eger 6ge-
leri duyumlar olarak tanimlamamis olsaydi bu dedigine
inanabilirdik ancak duyum, sadece, hangi karmasiklik
derecesinde olursa olsun, bir ¢esit sinir sistemine veya
ona benzer baska bir sisteme sahip varliklarin gostere-
bilecegi bir 6zellik oldugu i¢in 6znel idealizm elestiri-
sinden kurtulmasi zordur.

Mach, madde-zihin probleminde idealist bir tavir ta-
kinmis olsa da, mekanik materyalizme yonelttigi eles-
tiriler, fizigin gelisimini olumlu etkilemistir. Einstein,
bu etkinin en goéze ¢arpan 6rnegidir. Einstein, Mach’tan
hangi acilardan etkilendigini agiklarken, 19. Yizyil fi-
zikcilerinin klasik mekanigi tiim fizigin, hatta tiim doga
bilimlerinin temeli saymalarina vurgu yapar. Einstein’a
gore 19. Yiizyl fizikgileri, elektromanyetizma olgusuna
mekanik bir temel aramis, hatta Maxwell ve Hertz gibi
fiiliyatta mekanige 6liimciil darbeler indiren fizikciler
bile diisiincede halen mekanigi fizigin temeli saymaya
devam etmistir. iste Mach bu ényarglya édiinsiiz bi-
¢imde karsi ¢iktig1 icin Einstein’1 etkilemistir. Einstein,
Mach hakkinda sunlari séyliiyor:

“Bu dogmatik imani sarsan, Mekanigin Tarihi kita-
biyla Ernst Mach olmustu; ben 6grenciyken bu kitap
bende bu anlamda derin bir etki birakti. Mach'in
biiyiikliiglinii onun sarsilmaz siipheciliginde ve ba-
gimsizliginda goriiyorum; ayrica Mach'in, su anda
bana 6zde savunulamaz goriinen epistemolojisi de

genglik yillarimda beni ¢ok etkilemisti” (Einstein,
1949/1970: 21).

Einstein'in daha sonra reddettigi epistemoloji, tiim bil-
giyi duyumlara indirgeyen pozitivist epistemolojidir."®

Oznel idealizme, bilinemezcilige ve genel olarak am-
pirizmin bilgiyi duyumla sinirlayan goriislerine karsi
gelistirilmis materyalist elestiri, bitirici bir felsefi ar-
glimana dayanmaktan ziyade pratigin 6nemine vurgu
yapmaktadir. Burada temel fikir, diisiincelerin gercek-
lige denk diisiip diismedigini belirlemenin, pratikten
daha yiiksek bir kriterle yargilanamayacagidir. Engels,
Kant'in ve Hume’un insan bilgisinin ilkece erisemeyece-
gi alanlar (6rn. kendinde sey) oldugu yoniindeki fikirle-
rine sdyle cevap verir:

“Bu felsefi saplantinin en ¢arpici ¢liriitiilmesi, biitiin
oteki saplantilarda oldugu gibi pratiktir, 6zellikle
deneyim ve sanayidir. Eger biz, dogal bir siire¢ hak-
kindaki anlayisimizin dogrulugunu, bu siireci biz
kendimiz yaratarak, onu kosullarindan ¢ikarip var-
lik haline getirerek ve onu kendi amaglarimiza hiz-
met ettirerek tanitlayabiliyorsak, Kant'in bilinemez
‘kendinde-sey’inin isi biter” (Engels 1888/1993:
23).

Bu fikir, profesyonel felsefeciler icin dalga gecilecek 6l-
¢lide ilgisiz ve basit goriilebilir; ancak Marksizmin insan
anlayisinin baslangi¢ noktasinin, insanin kendi varligi-
nin kosullarini iretmesi oldugu hatirlanirsa, epistemo-
lojik problemlerin ¢6ziimiiyle pratik arasinda hig de si-
radan olmayan bir bag oldugu anlasilacaktir.

Mach, kendi fikrinin materyalizmle temel farkinin, han-
gi degiskenleri temel aldiklarina ve hangi bagimlilik
iliskilerini varsaydiklarina dayandirilabilecegini, ister
biling icerikleri isterse tamamen fiziksel veriler merke-
ze koyulsun, aktiiel olgularin ve fonksiyonel iligkilerin
degismeyecegini sdyler (1914/1959: 36). Bu durumda
hakli olarak su soruyu sorariz: Mach'in felsefesi mater-
yalizme bir alternatif olarak ne tiir avantajlar sunmak-
tadir? Mach'in bu konuda dogrudan materyalizme refe-
rans gostermeksizin 6ne siirdiigii temel avantaj, 6geler
kuraminin daha yiiksek diizeyde bir zihinsel ekonomi
sagladig1 ve iki alan arasindaki (madde ve biling) birligi
saglamakta daha basarili oldugudur. Ancak, materya-
lizm zaten duyumlari ve diger biling igeriklerini madde
dis1 seyler olarak gérmez. Dolayisiyla bunlar arasindaki
nedensel/olusturucu (ing. constitutive) iliskiler, bilimle-
rin gelisimiyle ilkece anlasilabilecek iligkilerdir. Mater-
yalizm, zihinsel fenomenlerle fiziksel fenomenleri ortak
bir aciklama ¢ercevesinde bulusturabilmenin yaninda,
insan pratigini de aciklamaya dahil edebildigi icin daha
yliksek bir birlik saglama potansiyeline sahiptir.

15 Einstein bu paragrafin devaminda Mach’a bilimsel bilginin spekiilatif
yoniinu hice saydidi igin karsi ¢iktigini soyler. Einstein, epistemolojide,
Lenin’in Materyalizm ve Ampiryokritisizm kitabinda elestirdigi Poin-
caré'ye yakindir.



Mach, materyalizmin pratikte faydali ama kisith bir
bakis acis1 oldugunu iddia eder ama kendi onerdigi
perspektif, kendi bireysel duyumlarinin icine sikismis,
deyim yerindeyse, oturdugu yerden ice bakis ile biling
iceriklerini inceleyen veya daha iyisi, sinirbiliminin he-
niiz gelismedigi, psikofizigin sinir sistemiyle ilgili en
kaba araclarla 6l¢clim yapabildigi bir ¢agda psikofizigin
kavramsal sorunlarini (6rn. nesne ile duyum iliskisi)
¢ozmeye calisan bir fizikcinin dar ugras alanina miisait
bir felsefe olarak goriilebilir.

Sekil 1. Mach’in goziinden gorsel deneyimi. Kaynak: Mach (1914/1959:
19).

Bu perspektifteki bir bilgin, sekil 1’deki gibi koltukta
uzanan ve 6znel deneyimine odaklanmis, duyumsadi-
g1 odanin, odadaki esyalarin, iistiindeki kiyafetlerin ve
goziindeki gozliigiin nasil ortaya ¢iktigim1 aklina bile
getirmeyen, saf diislince i¢ine sikismis bir bireydir. Bu
bilgine saf duyumsal diinya hipotezini diisiinebilme
ozglrliglini veren, giindelik hayatini stirdiirmesini bir
kenara birakalim, 6znel uzay fikrini gelistirmekte kul-
landig1 deney tasarimini miimkiin kilan teknolojileri
iireten, maddeci varsayimlarla isleyen sanayidir. Sira-
dan insanin deneyimini anlamlandirma ¢abasina ait
saydig1 materyalizm, aslinda onun entelektiiel fantezi-
lerinin varlik kosuludur."

Gerek insanin kendi yasam kosullarini iirettigi pratik
alan, gerekse bilimsel bilginin ortaya ciktig1 pratik alan,
tiim gercekligi duyumlar ve onlarin kombinasyonlariyla
aciklayan Machei yaklasimla uzlastirilamaz. Cok basit

16 Burada entelektiiel fanteziden kastedilen elbette onun ¢aginin Gtesi-
ne gegen bilimsel fikirleri (6rn. retinay bir bilgi isleme merkezi olarak
gormesi, mutlak uzayi reddetmesi, alginin sadece duyumsal 6zellikleri
degil onlarin iliskilerini yansittigi fikri, vb) degildir. Burada daha ziyade
onun tiim gercekligi duyum birimlerine ve bunlarin fonksiyonel iliskile-
rine indirgemesi kastedilmektedir.

bir diisiince deneyi ile bunu gorebiliriz: masa lireten bir
marangozu Urettigi masanin aslinda bir duyum kombi-
nasyonu olduguna ikna etmeye ¢alisin, basar1 sansiniz
ne olurdu?"” Kendi aklimizin sinirlari icinde kaldigimiz-
da, deneyim bize asilmaz bir sinir gibi gériiniir. Bu se-
beple epistemolojide gerek duyumculuk, gerekse ken-
dinde sey gibi fikirler popiilerlesebilirler. Ancak yeni bir
maddi nesne meydana getirmek, zihnin disina cikmayla
ve dogada aktiiel bir degisim yaratmayla sonuclandigi
icin, sezgisel olarak da olsa saf duyumculuk burada ka-
bul edilebilir bir goriis olmaktan cikar.

Marx'in (1939/1993: 101) tabiriyle “felsefi biling” i¢in
insanin gercek varlig1 kavramsal diisiinmedir ve kav-
ramsal liretim de gergek liretimdir. Marx, Hegel 6zelin-
de konusurken felsefi bilincin kavramsal tiretimi gercek
liretimin yerine gecirdigini, onu temele koydugunu
soyler. Mach, her ne kadar teorisini kavramlar yerine
duyumun birimlerine dayandirsa da, yine de ayni hata-
ya diismekte, bizim madde tasavvuruna ulasma siireci-
mizin yari felsefi, yar1 psikolojik bir tahlilini yaparken
bizim diinyanin zihinsel temsilini duyumlardan olus-
turmamizi, diinyanin gergekten duyumlardan olusma-
s1 olarak yorumlamaktadir. Duyumlardan bagimsiz bir
diinya oldugu inanci ise bize, yasam kosullarimizi degis-
tirmek i¢in doniistiiriilecek bir nesne vermenin yanin-
da, tiikketilemez bir bilgi kaynagi olarak bilimin evrenini
vermektedir.

SONUG

Ernst Mach, dogalci, evrimci ama idealist bir dusiiniir
olarak bilim ve felsefe tarihinde kendine son derece
orijinal bir yer edinmistir. Gerek Boltzmann'in atomcu
istatistiksel mekanigine karsi ¢ikarken, gerekse duyum-
lardan bagimsiz her tiirlii t6z diistincesini reddederken
Mach’'in temel motivasyonu cagdasi olan fizikeilerin
mekanik materyalist felsefelerinin saglayamadiginm dii-
stindiigii birligi aramakti. Mach'in bu birligi neden du-
yumcu-idealist bir felsefede aradigi ise kismen kisisel
gecmisinde, kismen kendi caginda yiikseliste olan pozi-
tivist egilimlerde, kismen ise psikofizigin o dénemki ku-
ramsal gereksinimlerinde aranmalidir. Mach’1 Lenin’in
radarina sokan, onun fizik, psikofizik veya felsefedeki fi-
kirlerinden ziyade, Avrupa diistinsel cografyasindaki ve
ozellikle donemin Marksist entelektiielleri iizerindeki
etkisi olmustur, tipki Engels’in Diihring’i elestirmesinde
oldugu gibi.

Idealizm ve bilinemezcilik, bilimin biraktig1 bosluklar-

17 Dileyen bu giindelik 6rnege, bilim-sanayi iliskileri konusunda ¢ok daha
sofistike ornekler ekleyebilir. Burada 6z olarak sdylenmek istenen, du-
yumlari tek gergeklik sayan alan bir ontoloji ve epistemolojiyle, mad-
deyi zaten verili ve zihinden bagimsiz sayan Uretken insan faaliyetini
kapsayamayacaginizdir. Materyalist varsayimlari elimine etmeye ¢ali-
sirsaniz diislince sisteminizde o kadar ¢ok revizyon yapmaniz gerekir
ki, ortaya ¢ikan sistem ya materyalizmi de iceren eklektik bir sistem,
ya saf idealizm, ya da materyalizmin farkli terimlerle ifade edilmis bir
kopyasi olacaktir.
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da yeseren felsefelerdir. Leibniz (1714/2003), ruhun
mekanizma ile agiklanamayacag fikrini, hisler ve algi-
larin bir degirmen gibi ¢ok parcali (kompozit) bir me-
kanizmanin pargalarinda bulunamayacagi sezgisiyle te-
mellendiriyordu. Kant'in kendinde sey fikri, akla 6zgi
durumlarla (diistinceler, duygular, kararlar, vb.) kendi
¢aginda maddeye atfedilen 6zsel 6zellikler (uzamsal-
ik, icinden gecilmezlik, hareket) arasindaki bosluga
yerlesiyordu (Kant, 1781/1998: 420). Biyolojide yara-
tiliscilik, canliligin ortaya cikisini ve varligini siirdiiren
tlirlerin nasil ortaya ¢ciktigini aciklamakta bilimin birak-
t181 bosluklarda yasamini siirdiiriiyor. Modern idealizm,
dualizm ve bilinemezcilik ise bilincin 6znel nitelikleri-
nin (Ing. qualia) heniiz iizerinde uzlasilmis agiklama-
lar verilememis yonlerine odaklanarak materyalizmin
yetersizligini kanitlamaya ¢alisiyor (Block, Flanagan ve
Giizeldere, 1997)1e.

Mach'in ve modern idealistlerin niyetleri ne olursa
olsun, idealizmin tarihsel agidan barutunu tiiketmis
bir felsefe oldugunu sdéylememiz gerekir. Mach'in du-
yumlar verili sayan felsefesi, duyumlarin nasil ortaya
¢ikt1g1, insan duyumlar ile diger canlilarin duyumlari
arasindaki evrimsel iligki, duyumlarin hangi cevresel
degiskenlere uyarlanacak tarzda evrimlestikleri, biling
iceriklerinin merkezi sinir sisteminde hangi aktiviteler
sonucu ortaya ¢iktiklari gibi zorlu bilimsel sorularin iis-
tesinden gelememekte, bunu yapmaya kalktig1 anda ise
kendi ¢aginin biliminin materyalist agiklamalarindan
farkli olmayan bir yola yonelmektedir. Bu sallantili fel-
sefi pozisyonda keramet arayan dénemin Marksistleri,
belki de bunu, Machg¢iligin diyalektik materyalizmden
daha “geliskin” bir felsefe oldugu sanisiyla yaptilar. Ama
o zaman da bugiin de Marksist diisiiniirlerin gérevi, bi-
limsel bilginin ilerleyisini takip etmek, bunu diyalektik
materyalizmi gelistirmekte kullanmaktir. Géreyv, hig ya-
nilmayacak bir felsefi sistem aramak yerine Engels’in
cesaretiyle hareket edip kendi ¢aginin biliminin en ileri
Uriinlerini, materyalist bir perspektifle yorumlamak,
bilimsel diinya gorisiinii bilimle el ele yiirtiyerek gelis-
tirmektir.

18 Bu eserde ozellikle 7., 8. ve 9. bolimdeki makalelerin incelenmesinde
yukaridaki tezin anlasilmasi agisindan fayda vardir. Tabi buradaki ma-
kalelerin yazarlarindan bazilari idealistten ziyade dualist olarak adlan-
dirilmalidir.
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OZET

Bu makalede Ernst Mach'in felsefi fikirleri ve Mach’ci
felsefenin diyalektik materyalist elestirisi sunulmakta-
dir. Mach'in, duyularin cisimler tarafindan yaratildigini
reddettigi, tersine cisimlerin bir takim duyu bilesimle-
rini sembolize ettigini ileri siirdiigii gosterilmektedir.
Nesnel gercekligi gereksiz bir varsayim olarak goérme-
sine olanak saglayan diisiince ekonomisi ilkesi elestiril-
mekte, pratikten kopuk oldugu siirece biitiiniiyle 6znel
bir ilke oldugu ortaya konmaktadir. Pratigi bilgi teori-
sinin bir kriteri olarak almamasinin Mach’t metafizige
stiriikledigi ileri siirtilmektedir. Son olarak Mach’in ne-
den-sonug ve uzay-zaman lizerine fikirleri incelenmek-
tedir. Mach'in, bunlarin nesnel varliklarini reddettigi,
tlimiiyle 6znel kurgular olduklarini iddia ettigi anlatil-
maktadir. Bunu yaparken amagladiginin, mutlak yasalar
ve Newton'cu mutlak uzay-zaman kavramlarina karsi
¢ikmak oldugu, fakat bunu idealistce yaptig1 gosteril-
mektedir.

Anahtar Kkelimeler: Ernst Mach, ampiryokritisizm, bi-
limde idealist sapmalar

ERNST MACH AND HIS PHILOSOPHY
ABSTRACT

In this article, philosophical conceptions of Ernst Mach
and the dialectical materialist critique of Machist phi-
losophy are presented. It is shown that Mach rejects
the idea of sensations being created by bodies and pro-
pounds that, on the contrary, bodies symbolize certain
complexes of sensations. The principle of the economy
of thought, which allows him to see objective reality as
an unnecessary assumption, is criticized and shown to
be an utterly subjective principle if it is divorced from
practice. It is set forth that Mach is dragged into metap-
hysics due to him not seeing practice as a criterion of
the theory of knowledge. Lastly, Mach'’s ideas on cause
and effect and space and time are examined. It is illust-
rated that Mach rejects the objective existence of these
and claims that they are altogether subjective fictions. It
is shown that Mach'’s objective in doing this is to oppose
absolute laws and the Newtonian conceptions of abso-
lute space and time, but that this is done idealistically.

Keywords: Ernst Mach, empiriocriticism, idealist devia-
tions in science

GiRi$: HAYATI VE FELSEFi GELISIMi

Ernst Waldfried Joseph Wenzel Mach, 18 Subat 1838’de,
o sirada Avusturya Imparatorlugu’na bagh olan Chir-
litz'te diinyaya geldi. Babasi Johann Nepomuk Mach
basaril bir 6grenciydi; Prag’da Karl-Ferdinand Univer-
sitesi’nde (bugiin Prag Karl Universitesi) felsefe egitimi
gormiis, burada cok cesitli alanlarda dersler almisti. Ge-
¢imini, bir baronun iki ogluna 6zel 6gretmenlik yaparak
saghyordu.

Ernst Mach da 1853 sonbaharinda liseye baslayana
kadar evde babasindan egitim gordii, babasindan Yu-
nanca, Latince, tarih, geometri, cebir gibi dersler aldi.
1855te liseden mezun oldu ve Viyana Universitesi'nde
fizik egitimi gormeye basladi. 1860'ta fizik doktorasini
tamamladi ve 6gretim iiyesi oldu. Bir siire mali zorluk-
larla bogusan Mach, kendi deyimiyle “glicli tamamen
tilkenmek {izereyken” 1864'te Graz Universitesi'nde
matematik profesorii olarak ise basladi, 1866’da fizik
profesérliigiine gecti. 1867’de ise Karl-Ferdinand Uni-
versitesi'nde deneysel fizik profesorii olarak ise basla-
d1 ve 1895’te Viyana Universitesi’'nde felsefe profesérii
olana kadar burada kaldi. 1898'de gecirdigi bir inme

sonrasl yavas yavas giicten diistii. 1901’de Viyana Uni-
versitesi'nden emekli oldu. 1913’e kadar Viyana'da kal-
diktan sonra oglunun yanina Vaterstetten’a tasindi. 19
Subat 1916’da burada hayata gozlerini yumdu.

Mach’'in erken dénem
fizik calismalar1 akus-
tik ve optik Doppler
etkisi Tlizerine oldu.
Fizige yaptig1 asil kat-
ki ise siipersonik akis-
kan dinamigi ve sok
dalgalar tizerine olan
calismalariydu. Bir
akiskanin hizinin yerel
ses hizina orani olan
Mach sayisi, ismini Er-
nst Mach’tan almakta-
dir. Newton’cu uzay ve
zaman Kkonseptlerine
getirdigi  elestiriler,
Albert Einstein da da-
hil olmak tizere done-

Sekil 1. Ernst Mach’in Viyana’da gekilmis
bir fotografi. Kaynak: (Blackmore, 1972).
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min fizikgileri tizerinde son derece etkili oldu, gorelilik
kuraminin ortaya cikisinda rol oynadi. Fizik disinda,
duyu fizyolojisi de ilgi alanlar1 arasinda 6nemli bir yer
kapliyordu. Josef Breuer ile yaklasik ayn1 zamanda ve
bagimsiz olarak, i¢ kulakta vestibiiler sistemin denge
duyusunda oynadigi rolii kesfetti. Farkli aydinlatma
dagilimlar tizerine de ¢alisan Mach, Mach bantlari adi
verilen goz yanilsamasinin da isim babasidir.

Ernst Mach ayni zamanda Richard Avenarius tarafindan
ortaya atilan ampiryokritisizmin diger gelistiricisiydi.
Pozitivizmin ikinci asamasi olan bu felsefe, duyularin,
insandan bagimsiz olarak var olan bir nesnel gergeklik
tarafindan yaratildigini reddediyor; nesnel gercekligin
birtakim duyu bilesimlerinin semboliinden daha fazlasi
olmadigini ileri siiriiyordu. Mach'in fikirlerinden etkile-
nenler arasinda, Bolsevik parti icerisinden, Rus Mach’ci-
lar1 olarak adlandirilan ve Vladimir Bazarov, Aleksandr
Bogdanov, Anatoliy Lunagarskiy gibi isimlerin basini
cektigi grup da vardi. Bu ise Lenin’i, Marksizm’den ide-
alist sapmalara karsi materyalizmi savunmaya ve bu
amacla Materyalizm ve Ampiryokritisizm eserini kaleme
almaya itmisti. Bunun disinda, pozitivizmin ti¢lincii aga-
masi olan mantiksal pozitivizm ya da neopozitivizm de
Mach'in fikirlerinden giicli bir sekilde etkilenmisti.

Mach, heniiz 15 yasindayken babasinin kiitiiphanesin-
de Kant'in Her Gelecek Metafizik i¢in Prolegomena’si
ile tanismist1 ve kitap Mach'in lizerinde “daha sonraki
felsefi okumalarinda asla hissetmedigi kadar giiclii ve
silinmez bir etki” birakti. Bundan birkag¢ yi1l sonra ise
Kant'in kendinde sey fikrinden koptu (Mach, 1922, s.
24). 1860’larin basinda Berkeley, Lichtenberg ve Her-
bart gibi yazarlar1 okudu. Felsefesinin temelini olustu-
ran diisiinceler Berkeley'nin felsefesiyle son derece pa-
raleldi; Lenin’in de ortaya koydugu tizere, Mach’in pek
¢ok konudaki durusu Berkeley’'nin felsefesinin modern
ve bilimsel goziiken kelimelerle ifade edilmesinden bas-
ka bir sey degildi. Lichtenberg ve Herbart'in yazdiklar
ise Hume’cu bir noktaya gelmesini saglamisti, fakat Hu-
me’un yazilarini ilk elden okumasi 1880’leri bulacakti
(Blackmore, 1972, s. 26-27).

Mach'in felsefesinin fizik ac¢isindan tarihsel anlamini
Blackmore (1972, s. 35) 6zli bir bicimde tarif etmek-
tedir: Galileo, bilimin amacinin gergekligin anlasilmasi
oldugu diisiincesinin yerlesmesine yardimci olmustur.
Galileo'nun karsisinda ise, -meslegi gercekleri ¢arpit-
mak olan- kardinal Bellarmino, bilimin gérevinin go-
riiniisleri olabilecek en basit sekilde tarif etmek oldu-
gunu, gergeklikle ilgili sorularin ise kiliseye birakilmasi
gerektigini ileri stirmustiir. Bilimi, goériingiilerin tarifine
indirgeyen ve ampirizmin ug bir hali olan bu gériingiicii
(fenomenalist) bakis acis1 Berkeley, Hume ve Kant tara-
findan tekrar canlandirilmistir. Auguste Comte tarafin-
dan ilkeleri ortaya konan (ve Fransiz Devrimi sonrasin-
da giderek gericilesen burjuvazinin teorik ihtiyaclarin
karsilayan (Nalcaci, 2007)) pozitivizm ile sosyal bilim-
ler alanina girmis olan bu felsefeyi fizik alanina sokma-

ya calisan esasen Mach olmustur.

Bu makalede Mach'in goriisleri gerekgelendirilerek or-
taya konmaya calisilacaktir. Bugiin de yer yer kendine
alan bulabilen bu goriingiicii fikirler diyalektik mater-
yalist bir acidan elestiriye tabi tutulacaktir. Bunu yapar-
ken biiytik 6lctide, Mach’ci felsefeye yonelik materyalist
elestirileri kapsamli bir sekilde derlemis olan Lenin'in
Materyalizm ve Ampiryokritisizm eserinden yararlanila-
caktir.

DUYU BILESiMLERI

Mach, heniiz 1872’de enerjinin korunumu yasasi lize-
rine yaptig1 bir sunumda, fizik biliminin gérevini “du-
yular arasindaki iliskinin yasalarini1 kesfetmek” olarak
tanimliyordu (1872, s. 58). Fizigin insanlardan bagimsiz
olarak var olan nesnelerin arasindaki degil, insanlarin
duyular1 arasindaki iliskilerle ilgili oldugu yoniindeki
bu diisiince Mach'in felsefesinin temelinde yer aliyordu.

Mach'in felsefesine gore doga, “bize duyularimiz araci-
ligiyla verilmis olan elementlerden” olusmaktaydi. Do-
gada degismez seyler olmadigini séyleyen Mach’a gore
“sey” yalnizca bir soyutlamaydi; degistirmekten kacin-
digimiz ya da sabitledigimiz bir duyular bilesiminin
ismi, semboliiydii (1908, s. 523):

“Daha tst bir diizeyde bu degisimleri dikkate aldigi-
miz andan itibaren, ‘kendinde sey’ ve benzeri celis-
kili diisincelere varmak istemiyorsak, elbette ayn
anda degismezlige sarilamayiz. Duyular ‘seylerin
sembolleri’ de degillerdir. Aksine ‘sey’, gérece istik-
rarli bir duyular bilesiminin diisiincedeki sembolii-
diir. Diinyanin gercek elementleri seyler (cisimler)
degil; (duyu dedigimiz) renkler, sesler, dokunuslar,
uzaylar, zamanlardir”.

Asil elementlerin cisimler degil duyular oldugunu séy-
leyen Mach, dolayisiyla duyularin, cisimlerin duyu or-
ganlar tizerindeki etkisiyle iiretildigini de reddetmek-
tedir: “Duyular cisimler tarafindan iiretilmez, aksine
element bilesimleri (duyu bilesimleri) cisimleri meyda-
na getirir” (1922, s. 23). Bu goriis elbette diisiince-beyin
ikilisine de uzanmaktadir. Mach’in, kelimesi kelimesine
katilmadig fakat kendi fikirlerine ¢ok yakin buldugunu
belirterek Avenarius’tan yaptigi alinti ile ifade edecek
olursak (Mach, 1922, s. 22):

“Beyin diisiincenin bulundugu yer, diisiincenin mer-
kezi, lireticisi, arac1 ya da organi, tasiyicist ya da
maddesi vb. degildir. Diislince de beynin sakini, ko-
mutany, diger yarisi ya da yani vb. degildir, ama ayni1
zamanda bir triinii de degildir, beynin fizyolojik bir
fonksiyonu ya da genel olarak beynin bir hali hi¢ de-
gildir”

Cisimleri duyulara indirgeyen, duyularla 6zdeslestiren



Mach igin, goriiniis ile gercgeklik arasindaki ayrim da
gayrimesru hale geliyordu (1922, s. 8):

“Giindelik diisiinme ve konusma bi¢iminde gercek-
lik ile goriiniist karsi karsiya getiririz. Havada 6nii-
miizde duran bir kalemi diiz goriiriiz; ayn1 kalemi
suya egik olarak daldirdigimiz zaman ise kirik ola-
rak goriiriiz. ikinci durumda, kalemin gercekte diiz
oldugunu ama kirik géziiktiigiinii syleriz. Ama bize
bir olgunun digerine gore gercek oldugunu séyleme
ve digerini goriiniise sikistirma hakkini veren ne-
dir?”

Fakat bu haksizlik karsisindaki sitem, sadece Mach'in
felsefesi icinde kalsak bile tutarsizdir, ¢linkii Mach'in
da ayni paragrafta dile getirdigi ilizere, “Suya batirilan
kalem, etrafi nedeniyle optik olarak kirikti; ama dokun-
sal ve olgev olarak diizdiir”. “Goériiniis” kelimesini ayni
anlama gelen “optik” kelimesi ile degistirmek, kirikligin
ise bize dokunma duyumuz araciligiyla verilebilen bir
tanim1 yokmus gibi davranmak Mach'1 lizen haksizlig1
ortadan kaldirmadigi gibi, 6zgiin bir felsefe gelistirmek

anlamina da gelemez.

Burada bir parantez agarak, Mach'in saldirdig1 mater-
yalizmin diyalektik olmayan bir materyalizm oldugu-
na dikkat cekmek gerekiyor. Mach degismezlige, mut-
lakliga karsi cikiyor ve bunun bir geregi olarak “sey”j,
yani maddeyi reddediyor; ¢linkii diinyada degismezlik
gormiiyor." Diyalektik olmayan diisiincenin maddeyi
degismez bir bicimde kavradig1 dogrudur. Engels’in de-
yimiyle ifade edecek olursak (1994):

“Hegel'in ‘metafiziksel’ dedigi, seyleri verili olarak,
sabit ve stabil olarak incelemeyi tercih eden (...) eski
inceleme ve diislinme yontemi, kendi zamaninda
son derece biiyiik tarihsel mesruiyete sahipti. Sii-
recleri incelemenin miimkiin olabilmesi icin 6nce
seyleri incelemek gerekiyordu. Bir seyin gecirdigi
degisimi gozlemleyebilmek icin 6nce o seyin ne ol-
dugunu bilmeliydik.”

Fakat Marksizm ile birlikte materyalizmin bu eski bici-
mi asilmistir; madde degismez, 6li bir bicimde kavran-
mak zorunda degildir. Maddeyi geliskileriyle birlikte ve
dolayisiyla gelisimi igerisinde kavramak miimkiindiir;
bunun da 6tesinde bu diyalektik bakis, bilimin gelmis
oldugu asamada bir zorunluluktur.

TEKBENCILIK VE NESNEL GERGEKLIK

Mach'in duyular1 temel, maddeyi ise duyularin tiirevi
olarak almasi, duyumsayan insandan bagimsiz olarak
var olan bir nesnel gercekligin reddedilmesi anlamina
geliyordu. Bunun kaginilmaz sonucu ise elbette ben di-

1 Mach’'in degismezlige, mutlakliga karsi ¢ikisi stiphesiz ki Rus Mach'¢ila-
rinin Mach'ci felsefe ile Marksist felsefe arasinda bir akrabalik gorme-
lerinin ana nedeniydi.

sindaki biitiin insanlarin varliginin da reddedilmesi, ki-
saca tekbenciliktir (solipsizm); diger insanlar dedigim
seyler “gorece istikrarli bir duyular bilesiminin” diisiin-
cemdeki sembolleridirler.

Diisiinen 6zne disindaki tiim insanlig1 bir ¢irpida yok
eden bu felsefe, diisiinen 6zneyi de tek parca halin-
de birakmamaktadir. Lenin’in, iinlii fizik¢i ve Mach’'in
Viyana’'daki en 6nemli karsitlarindan biri olan Boltz-
mann’dan yaptig1 alintida da gosterilmeye calisildig
lizere, eger yalnizca bize dogrudan verili olan duyular-
dan emin olabiliyorsak, sadece kendimiz disindaki tiim
varliklar1 degil, gecmise dair tiim diislincelerimizi de
reddetmemiz gerekir. Bize dogrudan verili olan tek bir
duyu vardir, o da su anda duyumsadigimizdir. Gegmise
dair hatirladiklarimizin gergekten yasanip yasanmadi-
gin1 bilmemizin bir yolu yoktur (Boltzmann, 1905, s.
132).

Insandan bagimsiz bir nesnellik olmadig1 iddiasiyla
karsilasan birisinin aklina gelecek ilk sorulardan biri
elbette insanlar ortaya ¢ikmadan dénce ne oldugudur.
Doga bilimlerini biisbiitiin reddetmeyen birisi i¢in bili-
min bu konudaki s6zii oldukg¢a net ve siipheden uzaktir:
Insanlik diinyanin belli bir asamasinda ortaya ¢ikmigtir
ve bu gerceklesmeden dnce uzun bir siire boyunca diin-
ya, iizerinde hi¢bir insan olmadan var olmustur. Tutarh
olup bilimi de acike¢a karsisina alan bir idealist i¢in bu
bir sorun olmayabilir. Fakat bilimsel olma iddiasindaki
bir diisiiniir i¢in, bu bilimsel gergek ile, maddenin du-
yularin tiirevi oldugu yoniindeki 6znel idealist diisiince
nasil bagdasabilir? Oznel idealizmin buna kars: argii-
mani Avenarius tarafindan ileri siirtilmiistiir, fakat fikir
en azindan J. G. Fichte’ye kadar uzanmaktadir (Lenin,
1977, s. 76-77): Diinyanin, iizerinde hicbir insan ol-
madig1 zamanlarini diisiinmek istedigimiz zaman ken-
dimizi orada hayal etmekten kaginamayiz. Dolayisiyla
kendimizi gozlemci olarak konumlandirmadan diinya-
nin varligindan bahsedemeyiz. Fakat Feuerbach'in da
ortaya koydugu tlizere bu, gecerli bir argiiman degildir
(Lenin, 1977, s. 84):

“Doga bilimleri (...) bizi zorunlu olarak, insanlarin
var olabilmesinin kosullarinin heniiz mevcut olma-
d1g1, doganin, yani diinyanin, insan gozii ve aklinin
bir nesnesi olmadigi (...) bir zamana gétiiriir. idea-
lizm buna su sekilde karsilik verebilir: ama bu doga
da senin tarafindan diisiiniilmiis bir seydir. Elbette,
ama bundan o doganin bir zamanlar gercekten var
olmadig1 sonucu ¢ikmaz, tipki Sokrates ve Platon’un
onlar1 diistinmedigim siirece benim i¢in var olma-
malarindan, Sokrates ve Platon’un bir zamanlar ben
olmadan var olmadiklar1 sonucunun ¢ikmayacagi
gibi”

Insanlar ortaya cikmadan énce de evrenin var olmas,
bilim ile 6znel idealizm arasindaki tiirlii ¢eliskilerin yal-
nizca bir tanesidir. Bilim agik¢a materyalisttir ve incele-
me konusu da nesnel gercekliktir. Bu nedenledir ki, bir
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bilim felsefesi olusturmaya g¢alisan Mach, ¢ogu zaman
kendi felsefesine zit diisen seyler sdylemektedir. Buna,
Lenin'in de dikkat cektigi bir 6rnek, Mach’in “diinyanin
yalnizca bizim duyularimizdan olustugu”nu séylemesi-
dir (Mach, 1922, s. 10). Yukarida da deginildigi iizere,
Mach'in felsefesine gore diger insanlarin gercekten var
olup olmadiklari sorusu anlamsizdir, var oldugunu bile-
bilecegim yalnizca benim “diger insanlar” ismi altinda
grupladigim duyulardir. Dolayisiyla “Mach’in ‘benim’
yerine ‘bizim’ kelimesini kullanmasi gayrimesrudur”
(Lenin, 1977, s. 43).

Mach'in, bilimin bir “dis” gergeklikle ilgilendigini “ag-
zindan kacirdigl” o6rnekler de verilebilir: “Dengenin
yalnizca agirlik ve uzakliga bagh oldugunu kendi ken-
dimize felsefe yaparak bulamayacagimiza, bunu dene-
yimden almamiz gerektigine gore (...)” (1908, s. 16).
Mach burada kendi kendimize felsefe yapmak ile dene-
yim arasinda bir karsitlik cizmektedir. Bu ise deneyimin
kendi kendimizden bagka bir seyi icerdigi anlamina ge-
lir; deneyim nesnelligin deneyimidir. Mach ayrica, insan
duyularinin nesnel gergekligin bir yansimasi oldugunu
da bilingsizce kabul etmektedir:

“Dogada gozlemledigimiz seyler, anlasilmadan ve
analiz edilmeden de olsa kendilerini diistincemizde
ifade ederler ve bunlar da en genel ve en giiclii 6zel-
likleriyle doga olaylarini taklit ederler” (1908, s. 30).

Bu noktada sorulabilecek mesru bir soru, Mach'in, fel-
sefesini nasil bu bariz tutarsizliklarla ve eklektisizmle
kurmus oldugudur. Sorunun yaniti ise olduke¢a basittir.
Tiim agnostikler (ve hatta tutarh idealistler) gibi Mach
da gercekte kendi felsefesini ciddiye almamaktadir, bu
anlamda Engels’in deyimiyle “utangac¢” bir materyalist-
tir (Engels, 1974, s. 27). Mach’in kendi ifadesiyle: “Tip-
ki giinesin her seferinde tekrar dogdugunu gérmemiz
gibi fizyolojik olarak egoistler ve materyalistler olarak
kaliyoruz. Ama teorik olarak bu goriis birakilmaldir”
(1922, s. 291). Teorik olarak olmasi gereken konusuna,
ileride pratigin bilgi teorisindeki yerinin incelendigi bo-
liimde deginilecek. Fakat Engels’in utanga¢ materyalizm
suclamasinin Mach tarafindan acikea kabul edilmesi not
edilmeye deger. Gercekte hepimiz materyalistiz, ama te-
orik olarak yalnizca safsatalar1 kabul etmeliyiz. Mater-
yalizme saldiran tiim felsefe profesorlerinin dedikleri
esasen buraya ¢ikmaktadir.

DUSUNCE EKONOMISi, ASIS, KENDINDE SEY

Mach'in felsefesinde énemli kavramlardan biri de dii-
stince ekonomisi ya da diisiince tasarrufu kavramidir.
Ockham’in usturasi ilkesinin modern siiriimii olarak
goriilebilecek olan bu kavram, isim olarak olmasa da
fikir olarak Avenarius’un 1876 yilinda yazdig Philosop-
hie als Denken der Welt gemdss dem Princip des kleinsten
Kraftmasses (Diinyanin minimum kuvvet ilkesine gére
diistiniilmesi olarak felsefe) baslikli habilitasyon tezi-

ne dayandirilabilir. isminden de anlasilabilecegi iizere
diisiince ekonomisi ilkesi kabaca, bilimde ve felsefede,
daha az diisiinsel enerji harcayan teorilerin digerlerine
tercih edilmesini savunmaktadir.

“Ayn1 olguyu acgiklayan iki teoriden, daha az varsayim
icereni tercih edilmelidir” seklinde formiile edildiginde
bu ilke akla son derece yatkin goériinmektedir. Elbette
bilimsel agiklamalar gereksiz varsayimlardan arindi-
rilmahdir. Fakat herhangi iki teorinin varsayimlarinin
azlik/cokluk bakimindan dogrudan Kkarsilastirilabile-
cegini diisinmek yanlis olur. Ayni olguyu agiklamaya
¢alisan iki teori, ¢ok farkl yollardan giderek, dogrudan
karsilastirilmas1 miimkiin olmayan ¢ok farkh varsa-
yimlarda bulunabilirler. Bu durumda ise varsayimlari
say1 bakimindan karsilagtiramayacagimiza gore, hangi
teorinin daha ekonomik oldugu sorusu tamamen 6znel
kalacaktir. Bu nedenle diisiince ekonomisi ilkesi, bilgi
teorisinin temel bir ilkesi olamaz, yalnizca ¢ok 6zel du-
rumlarda uygulanabilecek bir ara¢ olarak var olabilir.
Ote yandan pozitivist felsefe, bu tiirden nesnel bir kriter
varmis gibi davranir ve diistince ekonomisini bilgi teo-
risinin temel ve saf kuramsal bir ilkesi gibi uygulamaya
calisir. Mach’ta da bu ilke a priori ve teleolojik bir ilke
olarak vardir (Lenin, 1977, s. 172).

“Ekonomi”nin 6znelligini gostermek i¢in, Ockham’in us-
turasi ilkesinin, ismini aldig1 Ockhamli William tarafin-
dan kullanilis1 6nemli bir 6rnek sunmaktadir. Ockhamh
William ilkeyi tanrinin mucizelerine uygulamaktadir:
“Tann pek cok seyi daha aziyla yapabilecekken daha
¢oguyla yapmaktadir, clinkii dyle dilemektedir ve baska
bir neden aranmamalidir” Mucizelerin ¢ogullugu var-
sayllmalidir;, ¢linkii bu tanriyt memnun eder (Franklin,
2015, s. 241). Aciklanmasi istenen bir seyi, tanrinin dyle
memnun olusuyla agiklamak elbette diisiinceden biiyiik
oOlciide tasarruf etmemizi saglar. Fakat burada vurgulan-
mak istenen, "ekonomi’nin ilk bakista goriinebilecegi
tliirden nesnel bir kriter olmadigidir. Mucizelere inanan
birisi icin olaylarin mucize ile agiklanmasi son derece
ekonomikken, mucizelere inanmayan birisi i¢in muci-
zeler en iyi ihtimalle “teorinin” gereksiz birer varsayimi
olacaktir. Usturanin neyi kesecegi, kimin elinde durdu-
guna baghdir. Bu iki diisiince bi¢gimi arasinda, pratikten
kopuk, saf kuramsal bir ekonomiklik kriteri aramak an-
lamsizdir; mucize diye bir sey olmadigini bize 6greten
en nihayetinde pratiktir.

Mach'c1 felsefenin bu ilkesinin 6znelligi ve sorunun pra-
tikten bagimsiz olarak ortaya konamayacagi gercegi Le-
nin tarafindan da vurgulanmistir (1977, s. 170):

“Atomu boliinemez olarak ‘diisiinmek’ mi ‘daha eko-
nomik’tir, yoksa pozitif ve negatif elektronlardan
olusuyor olarak mi? Rus burjuva devriminin liberal-
ler tarafindan yapildigini diistinmek mi ‘daha ekono-
mik’tir, yoksa liberallere karsi yapildigini diisiinmek
mi? ‘Diisiince ekonomisi’ kategorisinin buraya uygu-
lanisindaki abstirtliigii, 6znelligi gérmek icin bu so-



rulari sormak yeterlidir. Insan diisiincesi nesnel ger-
cekligi dogru olarak yansittig1 siirece ‘ekonomik’tir
ve bu dogrulugun kriteri pratik, deney ve sanayidir”

Diisiince ekonomisi fikrinin Mach’in pozitivizmi agisin-
dan esas 6nemi, nesnel gercekligin reddedilmesine alan
acmasindan gelir: Biz yalnizca duyularimizi duyumsa-
riz, bu duyular bizim disimizdaki birtakim nesnele-
rin etkisi olarak “gérmek” bir varsayimdir ve “iginden
cikilamaz bir metafiziksel zorluklar diigiimii yaratir”.
Bu bilinmeyen, verili olmayan “ilk degiskenler”le, yani
kendinde seylerle olan iligki “ekonomik olmayan” bir
kurgudur ve gereksizdir. (Mach, 1922, s. 28).

Burada pozitivizmin diistiigii diisiinsel hata, tercihin,
biri digerinden bir fazla varsayima sahip iki aciklama
arasinda yapildigini diisiinmektir. Oysa tercih, bir acik-
lama ile agiklamasizlik arasinda yapilmaktadir. Bilimin
gorevi Mach’'in disiincesinin aksine, hangi duyularin
hangi sirayla algilandigini not etmek degildir, duyularin
nereden ¢iktig1 da bilimin agiklamasi gereken bir sorun-
dur. Duyularin bir sonug degil, temel olan oldugunu soy-
lemek ise, nasil olustuklarini aciklanamaz ilan etmek
anlamina gelir. Tanr1 dyle istedigi icin, boylesi daha eko-
nomik oldugu i¢in ya da baska herhangi bir gerekceyle
hi¢bir agiklama yapmamak elbette herhangi bir agikla-
ma yapmaktan objektif olarak daha ekonomik olacak-
tir. “Stiphesiz ki yalnizca benim ve benim duyularimin
var oldugunu ‘diisiinmek’ daha ‘ekonomik’tir, tabii eger
epistemolojiye boyle absiirt bir diislinceyi sokmak isti-
yorsak.” (Lenin, 1977, s.170).

Acgiklamasizlik dogal olarak Mach't daha ileri bir nokta-
ya getirmez. Madde fikrinden “ciplak soyut semboller”
olduklari i¢in rahatsiz olan Mach (Mach, 1922, s. 10),
duyulari temel ilan ederek “ciplak soyut” bir Ben ile bas
basa kalir (Lenin, 1977, s. 43):

“(...) eger [Mach] ‘duyumsanabilir igerigin’, bizden
bagimsiz olarak var olan nesnel bir gerceklik oldu-
gunu kabul etmiyorsa, geriye yalnizca bir ‘¢iplak so-
yut’ Ben kalir (...). Eger duyularimizin ‘duyumsana-
bilir icerigi’ dis diinya degilse, bos felsefi fanteziler
kuran bu ciplak Ben disinda hig¢bir sey yoktur”

Duyularin dissal nesneler tarafindan iretildigi diisiin-
cesinin “fazladan bir varsayim” olmasi fikrinin, kdkeni-
ni acik eden bir ifadesi, Rus Mach’¢ilarindan Bazarov'un
materyalist Plehanov’a karsi yazdiklarinda goriilebilir:
“[Engels] hicbir yerde (...) bu ‘asis’y, algisal olarak verili
diinyanin sinirlar1 6tesine gecisi gergeklestirme istegi
gostermemektedir”? (Lenin, 1977, s. 115). Asis (Lat.
transcensus) kelimesinin isaret ettigi ve Lenin’in de de-
gindigi lizere bu fikirler Mach'in ya da ampiryokritisiz-
min buluslar degildir ve bilimin ¢ok daha ilkel oldugu
tarihlerden kalma fikirlerdir (1977, s. 116):

2 Engels’'in madde disinda bir varlik tanimamasinin, Bazarov tarafindan
“algilar disinda bir sey tanimamasi” seklinde ¢arpitilmasiyla burada il-
gilenilmeyecektir.

“Goériintis ile kendinde sey arasinda prensipte bir
duvar 6rmek oOzel olarak Kant'ci ve Hume’cu bir
‘fantezidir’ (...) Ve Kant'cilar, tipki Hume’cular gibi
materyalistler icin asis¢1 gercekeiler, ‘metafizikgiler’
derler ¢iinkii bir bélgeden, tamamen farkli baska bir
bolgeye gayrimesru bir sekilde gecmektedirler”

Baska bir deyisle duyularin dissal nesneler tarafindan
iretildigi diislincesinin “fazladan” bir varsayim oldugu,
bilinemezciligin iddiasidir ve asilsizdir. Materyalizmin
maddesinin Kant’¢i anlamda bilinemez bir kendinde
sey oldugunu iddia eden Mach’q1 felsefe, duyular ile
madde arasina yapay bir duvar drerek, Kant'in biline-
mez kendinde seyini maddeye kendisi enjekte etmek-
tedir. Modern bilim ise, Engels’in duru bir sekilde acik-
ladig1 gibi, kendiliginden ve uzun bir siire 6nce, Kant'in
prensipte bilinemeyen kendinde seyini ortadan kaldirip
yerine prensipte bilinebilen kendinde seyi koymustur.
Bu kendinde sey, insan pratigi icerisinde bilinir ve boy-
lece bizim icin seye doniisiir. Kant'in ¢aginda anlasilir
olan bu “bilinemez kendinde sey” diisiincesi, bilimin
geldigi asamada bir safsatadan daha fazlasi degildir
(Engels, 1974, s. 29):

“(...) yeni-kant¢1 bilinemezci ortaya cikip diyor ki:
bir nesnenin niteliklerini dogru olarak algilayabi-
liriz, ama nesnenin kendisini hi¢ bir duyusal ya da
zihni yolla kavrayamayiz. Bu kendinde-varlik, kav-
rayisimizin Otesindedir. Hegel, buna c¢ok onceleri
su cevabi1 vermisti: bir nesnenin biitiin niteliklerini
biliyorsaniz, nesnenin kendisini de biliyorsunuz de-
mektir; geriye, sozkonusu nesnenin bizim disimizda
varolmasindan baska hi¢ bir sey kalmaz; ve duyula-
riniz size bu olguyu 6grettigi zaman, kendinde-var-
ligin, Kant'in o iinlii Ding an sich bilinmezinin st
yanini da kavramis olursunuz. Buna sunu eklemek
gerekir: Kant'in ¢caginda, dogal nesneler konusunda-
ki bilgimiz gergekten 6ylesine boliik porgiiktii ki, on-
larin her biri iistiine bildigimiz az bir seyin dtesinde
esrarli bir “kendinde-varlik” bulundugu pekala sani-
labilirdi. Ama bu kavranamaz nesneler, bilimin dev
adimlariyla ilerlemesi sirasinda kavrandilar, ¢6ziim-
lendiler, tistelik yeniden tiretildiler; tiretebildigimiz
seyin bilinemez oldugunu elbette diisiinemeyiz. Bu
yuzyilin [19. yiizyil-¢.n.] ilk yarisinda, organik mad-
deler, kimya icin esrarli nesnelerdi; bugiin, onlari,
birbiri ardina, organik siirecin yardimi olmaksizin,
kimyasal 6gelerini kullanarak yapmay1 6greniyo-

”

ruz.

Ozetlemek gerekirse: materyalizmin maddesi, insan bi-
lincinden bagimsiz olarak var oldugu 6l¢tide bir kendin-
de seydir. Fakat bu kendinde sey prensipte bilinemez
degildir; basta bilinemez olan her sey insanligin ortak
pratiginin sonucu olarak bilimin gelisiminin belli bir
asamasinda bilinir hale gelir. Pozitivizmin bu maddeye
bilinemezcilik karistirmasi, pozitivizmin kendi ¢arpit-
masidir. Buna karsin, Mach'in duyulari, Kant'in ken-
dinde seyine eksiksiz bir 6rnek tegkil etmektedir. Bu
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duyularin nereden gelip nereye gittigi, baska bir deyisle
“niye”si bilinemez, yalnizca “nasil”1 bilinebilir.

EPISTEMOLOJIDE PRATIK KRIiTERi

Engels’in maddenin bilinebilirligine dair argiimani bizi
baska bir konuya ve esasen tiim tartismanin en can alici
noktasina getirmektedir. insan pratiginin bilgi teorisin-
deki yeri nedir? Bu soru, diger bir sorunun baglaminda
anlam kazanmaktadir: Dis diinyaya dair bilgilerimizin
dogru oldugunu nereden bilebiliriz?

Mach, dis dlinyanin varligindan ya da yoklugundan bah-
sedemeyecegimizi, yalnizca duyularimizin var oldugu-
nu ve dis diinya denen seyin de bu duyularla 6zdes ol-
dugunu soéylerken, esasen duyularimizin bize icgiidiisel
olarak verdigi dis diinya fikrine giivenemeyecegimizi
soylemis olmaktadir. Dolayisiyla Mach'ci felsefe her ne
kadar soru hataliymis gibi davransa da soruya bir yanit
vermektedir: Dis diinyaya dair bilgilerimizin dogru ol-
dugunu bilemeyiz.

Mach’cilik da dahil tiim bilinemezci felsefeler bu soruya
cevap verirken salt teorik, matematiksel kesinlikte bir
kanit aramaktadir ve boyle bir kanit olmamasindan do-
lay1 “bilemeyiz” cevabini vermektedir. Pratik dogrulama
ise gecerli bir kanit olarak kabul edilmemektedir. Mach
bu konuda son derece agikti. Sudaki kalemin kirik go-
ziikmesi gibi “alisilmadik kosullarda alisilmisi bekledi-
gimiz” durumlarda “gériiniisten bahsetmenin yalnizca
pratik bir anlami vardir, bilimsel hi¢cbir anlami yoktur”
(Mach, 1922, s. 8). Mach burada “pratik” kelimesi yeri-
ne “giindelik” kelimesini kullansaydi da sdyledigi seyin
anlami degismezdi: Bir pratik olan vardir, bir de bilim-
sel olan. Pratik bir kanit kendi basina bilimsel bir kanit
teskil etmez.

Bu bakis agisinin sorunlarini incelemeden o6nce, bu
goriisiin bir tarihselliginin oldugunu, insanhigin geli-
siminin belli bir noktasinda ortaya ¢ikmis oldugunu
hatirlamak yerinde olacaktir. Insanligin gelisme diize-
yinin hentiz siniflara izin vermedigi donemde soyut dii-
slinme, pratige gore “list” bir konuma sahip olamazds;
diisiinme, ezici olarak pratige (liretime) yonelik diisiin-
me olmak zorundaydi. Soyut diisiinmenin tretimden
kopuk bicimde, bash basina bir faaliyet olmasi demek,
meslegi bu olan, tretime katilmayan insanlarin varligi
demektir. Bu ise, herkes liretmedigi halde herkesin tii-
ketecegi kadar {iriiniin iiretilebildigi anlamina gelir. Do-
layisiyla ancak insanin emeginin verimliligini artirmasi
ve doga lizerinde belirli bir miktar egemenlik kurmasi
ile miimkiin olabilir. Bu demektir ki sorun, pratik olma-
dan teorinin eksik kalacak olmasi degildir; pratik olma-
dan teorinin miimkiin olmamasidir.®

3 Bu iliski elbette tek tarafli degildir, tersi de dogrudur: teori olmadan
pratik mimkiin degildir. Bu anlamda pozitivizmin iddia ettigi tiirden “yo-
rum karismamis” saf veri toplamak mimkiin degildir. Bir dl¢iim aletinin
belli bir fiziksel blytklik i¢in su ya da bu veriyi verdigini soyliyorsaniz

Bunun tersine donmesi, insan emeginin art1 deger tire-
tecek verimlilige ulagmasi ve siniflarin ortaya ¢cikmasin-
dan sonra gergeklesmistir. “(...) sinifli toplumlarin orta-
ya ¢iktig1 her yerde, islevleri eylemden kopuk diisiince
liretmek olan bir grup insan -rahipler ve ardindan filo-
zoflar- her zaman olmustur. Cogunlukla islevleri -her
zaman bilingli olmamakla birlikte- zenginlik ve gii¢ ba-
kimindan toplumda varolan esitsizliklerin tizerini mito-
lojik veya metafizik teorilerle 6rtmekti. Varlikli kimse-
ler arasinda yer aldiklar1 ve onlardan gecindikleri icin
soyut diisiinme ydntemine, zenginlige ve iktidara 6zgii
bir sayginlik kazandirdilar” (Bernal, 2007, s. 102). Si-
niflarin ortadan kalkmasi, kafa ve kol emegi arasindaki
ayrimin ortadan kalkmasini da gerektirdigi icin, sinifl
toplum ile birlikte ortaya ¢ikmis olan, pratikten kopuk
diisiincenin yiiceltilmesinin, yine sinifli toplum ile bir-
likte ortadan kalkacagini da soyleyebiliriz.

Bu parantezin ardindan, doganin bilgisinin dogrulugu-
na dair pratikten yalitilmis, mutlak, matematiksel ke-
sinlikte kanit arayisinin sorunlari ve geliskilerine degi-
nilebilir. ilk olarak suradan baslanabilir: Matematiksel
bilgi nasil mutlak olabilmektedir ve dogaya dair olan
bilgi neden bu matematiksel kesinlige ulasamamakta-
dir? Hegel'in, matematiksel bilginin dogasina dair soy-
ledikleri bu konuda son derece 6n agicidir (2012):

“Bilmenin bu eksikli ¢esidinin kesinligi [Evidenz]
-matematigin, giiciiyle 6viindiigii ve felsefeye caka
sattigl kesinlik- tamamen amacinin yoksulluguna
ve materyalinin eksikliligine dayanir; bu nedenle de
felsefenin kii¢lik gérmesi gereken tiirdendir. Mate-
matiksel bilginin amaci ya da Kavram'i biiyiikliiktiir
[niceliktir]. Bu tam da 6zsel olmayan, Kavram’siz
iligkidir (...). [Matematigin ugrastig1 tarzda] gercek
olmayan bir 6gede, yalnizca gergek olmayan dogru-
lar, yani sabit, 6lii 6nermeler vardir. (...) matematik-
sel kesinligin bicimsel karakteri bu noktada yatar
(...), bilgi esitlik ¢izgisinde ilerlemektedir. Clinkii 6lii
olan, kendi kendine devinmedigi i¢in, 6zde bir fark
meydana getirmez; 6zsel karsithiga ya da esitsizlige
erismez, dolayisiyla bir karsitin digerine doniisme-
sini, nitel, i¢csel devinimi, kendi kendine devinimi
icermez. Matematik yalnizca biiyiikliikle, 6zsel ol-
mayan farkla ilgilenir”

Matematiksel bilginin, ¢cogu zaman ustiinliigi olarak
goriilen kesinligi, aslinda onun eksikligidir. Bu mutlak-

bu, ol¢lim aletinin isleyisine dair bir teoriye sahip olmaniz sayesinde
miimkiindiir ve topladiginiz veri elbette bu teoriye bagli olacaktir. Ol-
¢lim ya da gozlem mekanizmasi basitlestik¢e bu teori de dogal olarak
basitlesir ve goriinmez bir hal alabilir, fakat her zaman oradadir. Meka-
nizma karmasiklastik¢a ise bu durum belirginlesir. Modern bir 6rnek
vermek gerekirse, Biiyiik Hadron Carpistiricisi benzeri pargacik hizlan-
diricilardan ¢ikan veriler, ancak bir bilgisayar yazilimiyla ayiklanabile-
cek derecede kalabaliktir. Yaziim, ayiklama isini deneyden gelen veriyi
tek tek teorik beklentilerle karsilastirarak yapar. Boylesi bir durumda,
ornegin bir parcaciga dair teorik 6n beklentiniz yoksa, parcacigi kesfet-
meniz de mimkiin degildir. Baska bir deyisle anlamsiz giriiltd, bir teori
dogrultusunda yorumlanmadan anlamli veriye donlisemez.



lik, matematiksel bilginin igeriksizligi sayesindedir. Bir
onerme mutlak olarak kanitlanabiliyor ya da yanlisla-
nabiliyorsa bu, dogrulugu ya da yanlishginin bir totoloji
olmasi sayesindedir. Ve tersinden, yalnizca bir totoloji
mutlak olarak bilinebilir. Bagka bir deyisle, matemati-
gin mutlakligy, “ise yaramaz”ligindan kaynaklanmakta-
dir. Matematiksel bilginin icerik kazanmasi, bu bilginin
dogaya uygulanabileceginin bilgisi ile gerceklesir, clinkii
bu bilgi bir totoloji degildir. Dolayisiyla nesnel gercekli-
gin bilgisini mutlak olmamakla su¢lamak, onu, kelime-
nin ger¢ek anlamiyla bilgi olmakla su¢glamak demektir.

Eger dogada gokten inme, mutlak yasalar aramiyorsak
(ki Mach da béylesi yasalara siddetle karsi cikmaktadir),
nesnelligin bilgisinin mutlak olmayisini ona giivenme-
mek icin bir neden olarak gérmek bir tutarsizliktir ve
bilingsizce de olsa bu tarz mutlak yasalarin arandigina
delildir. Mach elbette bilimsel olma endisesindedir fa-
kat bilimsel olani “hi¢bir siipheye yer birakmayan” sek-
linde kavramaktadir. Bu ise, her agnostik gibi pratigi bir
kenara birakip teoriye hapsolmasina, saf teorik kanit-
lar aramasina neden olmaktadir. Bilimsel olmadiklar
icin mutlak yasalara kesin bir sekilde karsi ¢ikan Mach,
mutlak olmayan yasalar1 da bilim dis1 gérerek bilimsel
arastirmayi totolojilerin derlenmesine indirgemektedir.

Bu da bizi su noktaya getirmektedir ki, metafiziksel
beklentilerden armabilmek i¢in epistemolojide pratigi
bir dogruluk kriteri olarak kabul etmek bir zorunluluk-
tur“ Bu, her seyden 6nce sorunun anlamli olabilmesi
icin gereklidir. “Dogaya dair bilgimizin dogru oldugunu
nereden biliyoruz?” sorusundaki “dogru” kelimesi ne
anlama gelmektedir? Bu “dogru”nun pratik dogrulanma
disinda bir tanimi olamayacag aciktir, ¢iinkii soru zaten
pratigin bilgisi lizerinedir. Pratikle ilgili bir soru sorup,
bu soruyu cevaplamak i¢in pratikten miimkiin oldugun-
ca kopmaya ¢alismak absiirttiir Burada Marx'in Feuer-
bach tizerine ikinci tezini hatirlamak yararl olacaktir
(Marx, 2002):

“Insan diisiincesine nesnel dogruluk atfedilip atfedi-
lemeyecegi sorunu teorik degil pratik bir sorundur.
Insan, diisiincesinin dogrulugunu - yani gercekligini
ve giiclind, bu dlinyaya aitligini pratikte kanitlamali-
dir. Disiincenin gergekligi ya da gercekdisihigl iize-
rine pratikten yalitik bir tartisma salt skolastik bir
sorundur”

Agnostik felsefe, pratigi bir kriter olarak kabul etmiyor-
sa, her seyden 6nce kendi dogrusunu somut bir sekilde
tanimlamalidir. Hangi durumda dogaya dair bilgimizin

4 Bilimsel distinceyi sahiplenme, ya da Mach'i bir kenara birakacak
olursak materyalist olma iddiasindaki birisi icin bu su anlama gelmek-
tedir: Materyalizmi her alanda mantiksal sonucuna gétiirebilmek ve
tutarli bir sekilde uygulayabilmek i¢in onu diyalektik olarak kavramak
bir zorunluluktur. Bunun en ¢arpici drnegi olarak, bilimi sahiplenmek
ve Marksizmi bilim disi ilan etmek i¢in yola ¢ikan K. Popper’in, tam da
teori-pratik diyalektigini anlamamaktan dolayi, yanlislamaciligi ile bu
ayni metafiziksel beklentilere saplanmasini not etmek gerekir (Kabakgi,
2019).

dogru oldugunu bilebilirdik? Agnostisizm bu soruya ce-
vap olarak metafizik olmayan, bu evrenin sinirlarinda
kalan bir olasilik sunabilirse, ancak o zaman bilginin
mutlak olmayisi, giivenilmezligi icin yeterli bir sebep
olarak goriilebilir.

DOGADA NEDENSELLIK, UZAY VE ZAMAN

Mach'in bilim felsefesinin 6nemli bir tarafiny, fizik yasa-
larinin dogasi, yani dogada nedensellik ve zorunluluk
lizerine fikirleri olusturmaktadir: Neden ve sonug gibi
kavramlar reddedilmedir. A olgusu hi¢bir zaman B ol-
gusunun nedeni degildir. Biz “yalnizca”, A olgusunun her
defasinda B olgusu tarafindan takip edildigini gézlemle-
riz ve bu da bizi bir zorunluluk oldugunu “diisiinmeye”
iter. Mach'in kendi ifadeleriyle:

¢ “[Mach'in kendi bilgi kuraminda] 'Neden’ kavrami-
nin yerini fonksiyon kavrami almistir. Goriingtilerin
birbirleriyle bagintilarinin arastirilmasi, olgularin
ekonomik olarak sunulusu amag olarak goriilmek-
tedir, fiziksel kavramlar ise yalnizca amaca ulasmak
icin gereken araglardir” (1908, s. 286).

e “Tekrar tekrar gosterdigim gibi, nedensellik yasa-
sinin tiim bicimleri 6znel i¢ggiidiilerden kaynaklan-
maktadir; doganin bunlar1 karsilamasi gibi bir zo-
runluluk yoktur” (1908, s. 550).

e “Akli, yarim olarak goézlemlenmis bir olguyu ta-
mamlamaya iten gii¢ cagrisimdir. Bu, tekrarlanma
sayesinde pekisir ve bize irademizden ve bu olgu-
dan bagimsiz, yabanci bir gii¢ gibi gozikiir (...).
Boylesi bir yasa sayesinde kehanette bulunabildi-
gimizi disiinmemiz sadece etrafimizin yeterince
tekdiizelige sahip oldugunu kanitlar, bu kehanetin
gerceklesmesinin zorunluluguna ise kanit degildir”
(1896, s. 383).

¢ “Mantiksal zorunluluk disinda, érnegin fiziksel bir
zorunluluk yoktur” (1896, s. 435).

Mach’'in yapmaya ¢alistig1 sey goriilebilir; Mach, esa-
sen dnceden yazilmis birtakim mutlak yasalarin, son
nedenlerin karsisinda “gubugu biikmeye” calismis, fa-
kat cubugu kirmistir. Mutlak olmayan nedenleri neden
olarak kabul etmedigi i¢in, sadece mutlak son nedenler
degil, biitiin neden-sonu¢ kavrami reddedilmektedir.
Mach'in da kabul ettigi, etrafimizin (hangi etrafimiz?)
“yeterince” tekdiizelige sahip olmasi gercegi zaten ne-
den ve sonuclarin nesnel varligindan baska bir sey de-
gildir. Ayni anda hem (aslinda var olmayan) etrafimizin,
ayni Alar ardindan hep ayni B’lerin meydana gelecegi
kadar tekdiize oldugunu soyleyip, hem de neden-sonug
kavramlarinin 6znel kurgular oldugunu iddia etmek ise
pozitivist felsefenin kaginamayacagi bir tutarsizliktir.
Bilimin gorevinin tek tek goriingiileri incelemek oldu-
gu, goriingiiler arasinda neden-sonug iliskisi kurmanin
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ise mesru olmadig1 yoniindeki goriis, bir biitiin olarak
pozitivist felsefenin gerici niteligini ortaya koyar ve in-
san aklina bir saldir olarak goriilmelidir. Bu goriisiin
gliclendigi bir ortamda, bilimsel diisiincenin toplumsal
varlig1 zorunlu olarak gerileyecektir.

Mach'in felsefesi, nedenselligi reddedisiyle ¢cok benzer
bir sekilde uzay ve zamanin da 6znel kurgular oldugunu
soylemektedir (Mach, 1908, s. 553):

“Uzay ve zaman diizenli birer duyular serisidir.
Mekanigin denklemlerinde yer alan nicelikler, bu
serilerin diisiincemizde ayirdigimiz elemanlarini
siralayan sembollerden baska bir sey degildir. Denk-
lemler, bu siralama sembollerinin birbirleriyle ba-
gintisini ifade eder”

Fakat bu gorts elbette Newton'cu uzay-zaman kavram-
lar1 ve gorelilik kurama ile iliskisi icerisinde incelenme-
lidir. Bu agidan Mach’in su climleleri énemlidir (1906,
S. 441-442):

“Newton, (...) uzay1 kendinde bir varlik olarak goéren
ve 19. yiizyilin ikinci yarisina kadar fizikte neredeyse
tek basina hiikiim siirmiis olan bir bakis a¢isina bag-
l1 olmak durumundaydi. Eger Newton’un kiitlegcekim
mekanigi i¢cin, sabit yi1ldizlardan olusan gokytiziiniin
de artik mutlak olarak degismeyen, hareketsiz, kati
bir sistem olarak diisiiniilemeyecegini goz o6niinde
bulundurursak, Newton'un tim dinamigi mutlak
bir uzay ve buna uygun olarak mutlak bir zamana
gore kurmaya yonelik ciiretli ¢cabasi bir yere kadar
anlasilir hale gelir. Bize anlamsiz gelen bu varsayim,
pratikte sabit yi1ldizlarin uzay ve zaman koordinatla-
11 icin referans alinmasi durumunu degistirmedi; bu
yluzden zararsiz olarak kaldi ve uzun bir stire ciddi
elestirilerden kagabildi.”

Mesele Mach'in felsefesine uygun bir bicimde nesnel-
ligin reddine varsa da burada esasen matematiksel bir
soyutlamanin mutlaklastirilmasina karsi ¢ikis vardir.
Lenin, Mach’in bu diisiincesini incelerken, yalnizca uzay
ve zamanin nesnel varliginin reddine, yani sonucuna
odaklanmistir; bu disiincenin ¢ikis noktasi incelenme-
den kalmistir. Her ne kadar idealist bir sonuca vardirilsa
da Mach'in kalkis noktasi son derece yerinde ve 6nem-
lidir. Maddeye ev sahipligi yapan ve maddeden ayri
olarak var olan bir uzay diisiincesi (nesnel idealist bir
bicimde de yorumlanabilecek) kaba materyalist bir dii-
stincedir. Uzay ve zaman (ya da dort boyutlu bir biitiin
olarak uzayzaman), maddenin iki var olus bicimidir ve
maddeden ayri olarak diisiiniilemez. Engels’in (2001)
ifadeleriyle:

“(...) ‘zamanin, uzayin, kuvvet ve maddenin, hareket
ve durgunlugun, neden ve sonucun ne oldugunu bil-

meyiz.

0 eski hikaye. Insan énce duyumsanabilir seyleri

soyutlamalara doniistiiriir, sonra da bunlar1 duyula-
r1 aracilifiyla bilmek ister; zamani gérmek ve uzayi
koklamak ister. Ampirist, ampirik deneyim aligkan-
ligina 6ylesine dalmistir ki, soyutlamalarla ugrastig
sirada bile hala duyumsanabilir bilginin alaninda ol-
dugunu disiiniir. Biz bir saatin ya da bir metrenin ne
oldugunu biliriz, ama zamanin ve uzayin ne oldugu-
nu bilmeyiz! Sanki zaman saatlerden, uzay da met-
rekiiplerden bagska bir seymis gibi! Maddenin bu iki
var olus bicimi dogal olarak madde olmadan hi¢bir
seydir, yalnizca zihnimizde var olan bos konseptler,
soyutlamalardir”

Madde ve uzayzamanin birbirinden ayr diisiiniileme-
yecegi diisiincesinin bilimsel kanit1 ise elbette genel
gorelilik teorisi tarafindan saglanmistir. Bu alanda ge-
lecekte gerceklesecek -tutarl bir kuantum kiitlecekimi
teorisi gibi- bilimsel gelismelerin bu diisiinceyi daha da
giiclendirecegi ve gelistirecegi simdiden kesin goziik-
mektedir.

Goriilebilir ve koklanabilir bir uzayzamanin var olma-
masl, bunun bir soyutlama olmasi ise 6znel bir kurgu ya
da bir duyular serisi oldugu anlamina gelmez. Belirli bir
oOlciide yaygin olan postmodernist safsatanin aksine, go-
relilik kurami da “her seyin goreli oldugunu” séylemez.
Tam tersine gorelilik kurami, her gézlemci i¢in ayni (do-
layisiyla nesnel) olan fizik yasalarinin varligina vurgu
yapar ve gozlemcilerden bagimsiz bir uzayzamanin var-
ligina dayanir (Olpak, 2020). Mekanigin denklemlerin-
de yer alan nicelikler elbette birer semboldiir, fakat bu
semboller nesnel bir gercekligi sembolize etmektedir.
Zaten bilimin konusu da denklemlerin kendileri degil, o
denklemlerin karsilik geldigi nesnelliktir.

SONUG

Bu makale Ernst Mach'in genel felsefi fikirlerini gos-
termis ve bunlart Mach’in bakis acgisindan anlamaya
calismisti. Bunu yaparken ayni anda bu felsefenin di-
yalektik materyalist elestirisi de sunulmustur. Mach’'in
mutlakliga, sabitlige karsi ¢ikmaya calistigl, fakat bunu
materyalist bir sekilde degil, idealist safsatalara sapa-
rak yaptig1 ortaya konmaya calisilmistir.

Mach'c1 felsefenin temelinde, asil olanin duyular oldu-
gu, disimizdaki nesnel gercekligin ise bu duyularin bi-
lesimlerine atadigimiz semboller oldugu fikri yatmak-
tadir. Fakat Mach’in ayni zamanda bilimsel olmaya da
¢alismasindan kaynakli olarak, -bu felsefeye zit olarak-
duyu ve disiincelerimizin bir “doga” tarafindan sekil-
lendigine dair; kendimiz disinda bagka insanlarin da var
olduguna dair ifadeleri de Mach'in yazilarinda bulmak
miimkiindiir. Dolayisiyla Mach'in felsefesi tutarli bir
idealizm teskil etmemektedir; bilimsel olmak i¢in zo-
runlu olarak materyalizme verilmis 6diinlerle birlikte
eklektik bir felsefedir.



Duyularin temel alinabilmesi ve maddenin “gereksiz”
ilan edilebilmesini Mach i¢in saglayan sey diisiince eko-
nomisi kavramidir. Mach’ta bu kavram epistemolojinin
a priori bir ilkesi olarak yer almaktadir. Oysa makalede
de gosterildigi lizere bu ilke pratik kriteri olmadan, saf
teorik haliyle herhangi bir nesnellik iceremez; 6znel bir
arag olarak kalmak zorundadir. Her tiirlii bilimsel bilgi-
nin ne kadar ‘ekonomik’ oldugunu belirleyen sey, nes-
nel diinyay1 ne derece dogru tarif ettigi, pratikte ne ka-
dar dogrulandigidir. Pratigi bir dogruluk kriteri olarak
kabul etmeyen bir felsefenin ise metafizige saplanmasi
kaginilmazdir.

Mach'in 6zellikle uzay ve zaman f{izerine fikirleri done-
min fizikcilerini derinden etkilemis olmakla birlikte,
fizigin gorevinin cisimler degil, duyular arasindaki ilis-
kileri incelemek oldugu yoniindeki felsefesi elbette fizik
biliminde yerlesiklik kazanamamaistir. Asil olan madde-
dir ve insan diistincesi ve duyular1 da maddenin orgiit-
lenisinin en iist seviyesi ve maddenin kendisini yansit-
masidir. Gergekligin arastirilmasi eyleminden dogacak
olan sonug, bu nedenle zorunlu olarak materyalizmdir.

Fakat bu zorunluluktan, bilimde idealist sapmalara kar-
st miicadele edilmesinin gereksiz oldugu sonucu ¢ikaril-
mamalidir. idealizmin, bilimi niteliklerinden arindirip
bir kayit defteri tutma isine doniistiirmesi; baska bir
deyisle gercekligin arastirilmasi eylemini ortadan kal-
dirmasi, miicadele edilmedigi siirece pekala miimkiin-
diir. Insan aklinin, bilimin ve planlamanin karsisindaki
araglar arasinda en “bilimsel” goériinlime sahip olani
olarak pozitivizm, bilim insanlarinin 6zellikle miicadele
etmesi gereken bir sorun teskil etmektedir. Bu nedenle,
materyalizm karsisindaki bu gibi felsefi saldirilara karsi
bagisiklik kazanmak gerekmektedir: “Mach’c1 (ve daha
genis olarak - pozitivist) idealist felsefenin giicii, pek
¢ok modern bilim insaninin felsefi zayifliginda yatmak-
tadir” (Ilyenkov, 1979).
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Carlik Rusya’sinin ¢okiisiinde siyaset sahnesine ¢ikan
en dnemli Bolsevikler’den biri Aleksandr Bogdanov'du.
Rusya Sosyal Demokrat Isci Partisi’nin kurucu kadro-
larindan olan bu Bolsevik, iiretkenligiyle felsefeden
dogabilimlerine, ekonomiden edebiyata kadar pek ¢ok
alanda hem devrim 6ncesi Rusya'nin hem de sosyalist
kurulus siirecinin odaginda yer almayi basardi. 1905
Devrimi'nden Vpered grubunun ve devrim sonrasinda
Proletkiilt’iin kurulusuna kadar 6nemli roller iistlendi.
1910’lu yillarda kendi ampiryomonist felsefesini gelisti-
rirken, Ekim Devrimi sonrasinda yagsamini bilime adadu.
Bu makale s6z konusu baglamda Lenin’in “sol”daki ra-
kiplerinden en dnemlisinin nasil “sag”a kaydigini ince-
liyor. Bogdanov'u silahli ayaklanma ve sosyalist devrim
savunusundan agamali bir kiiltiirel devrim taraftarina
dontistliren siyasal atmosferin izini siirerken, devrime
giden siirecte Bolsevikler’e 6nderlik eden Lenin'in Ma-
teryalizm ve Ampiryokritisizm’i kaleme alisinin ardinda
yatan olgulari ortaya koymay1 amacliyor.

Anahtar Kelimeler: Bogdanov, Lenin, ampiryomonizm,
Materyalizm ve Ampiryokritisizm, Vpered, Proletkiilt

THE DERAILED BOLSHEVIK: ALEXANDER BOGDANOV
ABSTRACT

Alexander Bogdanov was one of the most important
Bolsheviks who appeared on the political scene in the
collapse of the Tsarist Russia. A prolific Bolshevik, who
was one of the founding members of the Russian Social
Democratic Labor Party, he was at the core of both pre-
revolutionary Russia and the process of the socialist
establishment in all fields such as philosophy, natural
sciences, economy and literature. He played important
roles in the 1905 Revolution, during the establishment
of the Vpered group and the post-revolution Proletcult.
While developing his own empiriomonist philosophy
in the 1910s, he devoted his life to science after
the October Revolution. In this context, this article
discusses how one of the most important of Lenin’s
“left” rivals shifted to the “right”. By tracing the political
atmosphere which turned Bogdanov from a defender
of armed insurrection and socialist revolution into an
advocate of gradual cultural revolution, it aims to reveal
the facts behind Lenin’s penning of Materialism and
Empirio-Criticism, as he led the Bolsheviks during the
process leading up to the revolution.

Keywords: Bogdanov, Lenin, empiriomonism, Materia-
lism and Empirio-Criticism, Vpered, Proletcult

GiRi$

“(...) ampiryokritisizmin bilgibilimsel iskolastiginin
gerisinde, felsefedeki yanlarin miicadelesinin son
tahlilde modern toplumdaki diisman smiflarin egi-
lim ve ideolojilerini yansitan bir miicadele oldugu-
nun gézden kagirilmamasi gerekir. Cagdas felsefe iki
bin y1l dncesinin felsefesi kadar taraflidir. Ukalaca,
sarlatanca yaftalar altinda ya da ¢apsiz bir yansizlik
gerisinde gizlenmis olsa da ¢ekismekte olan taraf-
lar, aslinda idealizm ile materyalizmdir. idealizm,
inanciligin incelmis, islenmis biciminden baska bir
sey degildir; inancilik biitiin giiciinii korumakta, ¢ok
genis bir orgiitler sisteminden yararlanmaktadir ve
felsefi diislincenin en ufak bir yanilmasindan kendi-
ne pay cikararak yiginlar lizerindeki etkinligini hic¢
ara vermeden siirdiirmektedir. Ampiryokritisizmin
nesnel rolii, sinif miicadelesindeki rolii, tamamiy-
la, genellikle materyalizme ve 6zellikle de tarihsel
materyalizme kars: yiriittiikleri savasta inancilara
baglilikla hizmet etmekten ibarettir” (Lenin, 1993:
401-402).

Lenin’in Materyalizm ve Ampiryokritisizm’i (MA) yuka-
rida alintilanan pasajla sonlanir. 1908’in Subat ve Ekim
aylar1 arasinda Cenevre ve Londra’da yazilan yapit,
1909 Mayis'inda Moskova’da ilk baskis1 2000 kopya ola-
cak sekilde yayimlanir. Avusturyali fizik¢i Ernst Mach'in
felsefi metinlerinden ve Alman filozof Richard Avena-
rius’'un ampiryokritisizminden etkilenen bir tiir pozi-
tivizme siddetle karsi cikan Lenin, diyalektik materya-
lizmi sonuna kadar savunan bir ders verir. S6z konusu
pozitivizm, V.A. Bazarov, A.A. Bogdanov, A.V. Lunagarski,
PS. Yuskevi¢ ve N.V. Valentinov gibi dénemin Bolsevik
entelijansiyasina mensup aydinlar arasinda da popii-
lerdir. O giine kadar yazdiklar arasinda iktisat Bilimi
Uzerine Kisa Bir Ders (1897), ii¢ ciltlik Ampiryomonizm
(1904-1906) ve Kizil Yildiz (1908) baslikli bilimkurgu
romani bulunan Bogdanov, Lenin’'in MA’y1 kaleme alir-
ken hedef tahtasina oturttugu en énemli kisiliktir.

Bogdanov'un is¢i sinifinin “kendi” devrimini yapma ye-
tenegine daha fazla giivendigi yaygin olarak kabul gériir.
Siyasal devrimin yerine kiiltiirel olan1 6n plana ¢ikaran



Bogdanov, 1917’de iktidarin Bolsevikler tarafindan ele
gecirilisine karsi ¢cikmis, Lenin’in i¢ savasta koyliiliige
karsi gelistirdigi politikalar1 kiyasiya elestirmis, is¢i s1-
nifinin gerceklestirecegi devrime dair Lenin’den farkl
bir siyasal hatt1 savunmustur. Bolsevikler’e Lenin yerine
Bogdanov’un 6nderlik etmesi durumunda islerin daha
farkli olacag1 yontiindeki genel kan, 6zellikle Batili aka-
demisyenler arasinda genel olarak kabul gérmiistiir.""

Bogdanov 1905 Devrimi'nde radikal bir Bolsevik’tir.®?
Lenin'in gortiislerini paylasan ve bunlar1 partinin ya-
yin organlarinda desteklemeye istekli olan Bogdanov,
Lenin tarafindan Bolsevik kampa ictenlikle davet edi-
lir. Merkezi, disiplinli bir parti 6rgiiti ve militan bir
devrimci program icin atesli bir polemikgidir. Nitekim
1909’da Bolsevikler arasinda gerceklesen ayrisma, Le-
nin’in Bogdanov’'u “Bolsevik Merkez”den istifa etmeye
zorlamasiyla ayyuka cikacak, 1905’in Bolsevik radika-
lizminden daha da ileri gitmeyi savunan Bogdanov’la
yollar ayrilacaktir® Bu vesileyle, Lenin’i “sol Mensevik”
ve “oportilinist” olarak kinayan Bogdanov, onun bir Ok-
tobrist’'e doniisecegini iddia edecektir.

Peki, neler oldu da Lenin'in “sol”daki rakiplerinden
olan Bogdanov “sag’a kaydi? Hangi siyasal atmosfer
Bogdanov’u silahli ayaklanma ve sosyalist devrim sa-
vunusundan asamali bir kiiltiirel devrim taraftarina do-
niistiirdii? Biliyoruz ki Lenin ile Bogdanov arasinda ger-
ceklesen kopusun Bolsevizm iizerinde kalici bir etkisi
oldu. Bolsevikler tizerindeki kontroliinii artiran Lenin,
tek “felsefi” calismasini kaleme ald1 ve MA Sovyet felsefi

geleneginin en 6nemli yapitaslarindan biri haline geldi.

1. YASAMOYK{SU

1873 yilinda bugiinkii Polonya sinirlariicinde 6gretmen

1 Ornegin S.V. Utechin, 1917'de Bogdanov'un parlamenter demokrasiyi
tercih etmesini olumlu bir bigcimde yorumlarken, 1905-1907 arasinda-
ki devrimci konumunun felsefesinin gergek bir yansimasi olmadigini
distinmektedir (1962: 125 ve 112). Karl Ballestrem (1969: 307) ise su
yorumda bulunur: “Bogdanov ve arkadaslarinin felsefi yaklasimla-
ri kendisine Sovyetler Birligi'nde alan agabilseydi, Sovyet felsefesinin
ABD’de oldugu gibi ampirizm ve pragmatizm yoniinde gelismesi kuv-
vetle muhtemeldi.” Bogdanov'un siyasete, kiiltire ve siyasal kiltlire
karsi tavri hakkinda yazilmis en kapsamli ¢alismalardan birinin sahibi
olan Zenovia Sochor, Lenin ve Bogdanov'u “sosyalizmin iki vizyonunun”
(1988: 20) duyuruculari olarak resmetmistir. Sochor, “Buharin’in Sta-
lin'e alternatif olduguna benzer bir bigcimde Bogdanov'un kimi agilardan
Lenin’e alternatif oldugunu” (1988: 12) dne slirmektedir. Bogdanov'u
idealize etmese de veya Bogdanov'un sosyalist donlisim igin tamamen
basarili bir plana ulastigi sonucuna varmasa da sosyalizmin daha esit-
likgi bir bigimine katkida bulunacagini diistinmektedir (1988: 233).

2 Bogdanov'u sol-Bolsevik bir sendikalist ve kolektivist olarak tasvir eden
Robert C. Williams'in (1986) isaret ettigi nokta tam da budur. Ancak Wil-
liams, Bogdanov'un 1909'dan sonraki devrimci sorunlara iliskin ortala-
maci tutumunu dikkate almamaktadir.

3 Bu gelismelere dair detaylar i¢in Bailes (1968), Yassour (1981) ve Big-
gart'in (1981) calismalarina bakilabilir.

4 17 Ekim 1905'te Car Il. Nikolay'in yayimladigi bir manifestoyla kurulan
Oktobrist Parti, Carlik Rusya’sindaki biyiik burjuvazinin ve kulaklarin
siyasal temsilciligini Ustlenen liberal bir partidir.

bir aileye dogan Aleksandr Aleksandrovi¢ Malinovs-
ki Moskova Universitesi’'nde dogabilimleri ve Harkov
Universitesi'nde tip egitimi ald1. Kisa bir siire psikiyatr
olarak calistiktan sonra yasaminin geri kalaninda
felsefe, siyaset, toplum kurami, toplumsal psikoloji,
ekonomi ve kiiltlr tizerine onlarca metin kaleme aldu.
Aslen bir Narodnik olarak politize olan Bogdanov hizla
Marksizm’i benimsedi. Bununla birlikte Narodnikler’'in
merkeziyetcilik karsit1 diislincelerine sempati duyma-
ya devam etti. Rusya Sosyal Demokrat isci Partisi'ne
(RSDIP) kurulusunda (1898) iiye oldu. 1894-1895 ve
1899-1903 yillan arasinda i¢ siirgiine, 1904-1905 ve
1905 Devrimi'nden sonra dis silirgiine mecbur bira-
kilmasina karsin kendisini esash bir Bolsevik olarak
kanitladi. 1905 Devrimi'nde St. Petersburg Sovyeti'nin
liderlerindendi. 1904-1907 yillar1 arasinda ilk felsefi
liclemesi Ampiryomonizm’i yayimladi. Bolsevizm’'den
ideolojik kopusunun sinyallerini veren bu yapita Lenin
sert bir polemik niteligindeki MA’y1 yazarak yanit verdi.
Bogdanov’'u hedef tahtasina oturtan Lenin, Marksizm
ile Ernst Mach’in idealist neopozitivizminin uzlastiril-
masina biiyiik bir 6fke beslemekteydi. 1908’de Mars’ta
gecen litopyaci romani Kizil Yildiz',, 1913’'te devam ni-
teligindeki Miihendis Menni'yi yayimlayan Bogdanov
ikinci felsefi ticlemesi Genel Orgiitsel Bilim - Tektoloji'yi
1913-1922 yillar1 arasinda kaleme aldi. Paylasim Sava-
s’'nda Rusya'ya donerek askeri hekim olarak gorev aldi
ve Bolsevikler'in 1917’de iktidari ele gecirmesine aktif
olarak katilmadi. Tasfiye edilene kadar Proletkiilt'in®
yllmaz bir savunucusu olan Bogdanov, yasamoykiisiinii
kaleme alan yazarlarin mutabik oldugu iizere yagaminin
geri kalanini bilime adadi. Lenin’in 6liimiinden hemen
sonra Kamenev, Zinovyev ve Buharin'in partiye katilma
tekliflerini reddetti. 1926’da Moskova'da Kan Nakli Ens-
titlisi'nii kurdu; bir sonraki yil enstitiideki ¢calismalari-
nin sonuglarini bir kitap haline getirdi. 1928’de 6liimctil
bir hastanin kaniyla kendi kanini degistirerek yaptigi
bir deneyin sonucunda yasama veda etti.

2. LENIN'LE TANISMA

RSDiP’'nin 1903’teki ikinci kongresi Lenin’in Pleha-
nov’la iliskisini olumsuz hale getirirken, Bogdanov'la
daha yakin temas kurmasina yol agacaktir. Bogdanov
Londra’daki kongrede bulunamamasina karsin kongre
sonrasinda Bolsevikler'e katilacak, Lenin’le ilk bulus-
mas1 1904’ilin yaz basinda Cenevre’de gerceklesecektir.
Partiden neredeyse yalitilmis bir bigcimde, siirgiinde
olan Lenin, Bogdanov’'un Rusya’dan gelisini memnuni-
yetle karsilayacaktir. Bolsevikler'e gerekli olan yayin,
kalemi kuvvetli olan Bogdanov'un oOnerisiyle hayata
gececektir. Bazarov, Lunagarski vd. genc¢ aydinlar1 da
katki koymaya ikna eden Bogdanov, St. Petersburg ve
Moskova'daki iscilerin destegini almay1 da ihmal etmez.
Agustos’u Lenin’le, Vpered'in (“Ileri”) planlamasiyla Lac
de Bret'de geciren Bogdanov yazarlari ve okurlari hare-

5 Proletkiilt'e dair derli toplu bir kaynak icin bkz. Mally (1990).
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kete gecirmek icin Rusya’ya donecek, ayni yilin Aralik
ayinda Vpered’in yayimlanmaya baslamasi icin Cenev-
re’ye donecektir.

Lenin ve Bogdanov tanistiklarinda, son yapitlarini degis
tokus ederler. Lenin 1903 Parti Kongresi'ne katkisinin
bir kopyasini1 sunarken, Bogdanov Ampiryomonizm’in
ilk cildini Lenin’e verir. Lenin'in Ampiryomonizm’e yak-
lasimi yeni kurulan dostlugu pekistirecek tiirde degil-
dir. Kitab1 okuduktan sonra Plehanov’un Bogdanov'u bu
kadar sert bir sekilde elestirmekte hakli olduguna ikna
oldugunu yazar.

3. AYRISMAYA DOGRU

1905’in Aralik'indaki olaylar Bogdanov'un tutuklanma-
sina yol acar. Bu esnada merkez komite iiyesi olarak,
St. Petersburg Isci Temsilcileri Sovyeti’nin yiiriitme
komitesinde yer almaktadir. Yiriitme komitesinin
diger iiyeleriyle birlikte ifsa edilir ve 1906'nin yazina
kadar hapiste kalir.

Bolsevikler’in liderligi i¢in Leninistler ve Bogdanov-
cular arasinda 1907-1909 yillan arasinda siiregiden
miicadele 1909’'daki ayrismayla zirve yapacaktir. Hem
Leninistler hem de sol-Bolsevikler (Vpered grubu) siya-
sal mesruiyetlerini 1904’iin Agustos ayinda Isvicre’de
Lenin'in dnderliginde 22 Bolsevik’in katildig1 ve III. Par-
ti Kongresi icin ¢agrinin yapildigi konferansta aramak-
tadir (Schwarz, 1967: 257-266). Mesruiyeti saglayacak
bir baska etmen, maddi kaynaklarin ve merkezl gazete
Proletarii’'nin kontroliidiir.

Isci smifimn  “kiiltiirel” gelisimi sol-Bolsevikler'in
diisiincesinde belirgin bir sekilde 6n plandadir ve sol-
Bolsevikler, yaymncilik faaliyetlerinin buna katkida
bulunmasi konusunda israrcidir. 1908 Ocak’inda, Rus
halk kiiltiirii tizerine ¢alismak icin Capri Adasi’'ndaki
Gorki'ye katilan Lunacarski'nin projesi kisa bir siire
sonra Rusya Tarihi Ansiklopedisi adl1 baska bir proje ile
birlesecek ve s6z konusu proje Fransiz Aydinlanmacila-
ri’'nin yayimladiklar1 Ansiklopedi'nin sosyalist bir mua-
dili olarak tasarlanacaktir. Bogdanovcular 1905 Devri-
mi’'nden sonra saf degistiren entelektiiellerin yerine is¢i
kadrolar1 egitmek i¢in bir parti okulunun kurulmasini
Onerecektirler.®

Duma secimleri lizerine Lenin ve Bogdanov arasinda-
ki anlagsmazlik” bu nedenle dar bir taktiksel fikirden

6 Proletariinin genisletilmis yayin kurulunun Haziran 1909 tarihli top-
lantisinda Bogdanov, egitim ve propagandanin “¢alismalarinin Duma
secimlerinden daha énemli bir pargasi oldugunu” ilan edecektir (Akta-
ran Biggart, 1981: 141).

7 1905 Devrimi'nden sonraki yillar sosyalist hareket ve 6zellikle
Bolsevikler agisindan bir kriz baslangicina denk diismektedir. ikinci
Duma’nin 1907'de feshedilmesiyle birlikte siyasi partilerin faaliyetleri
de kisitlaninca, Sosyal Demokratlar arasindaki anlasmazlik ayyuka
¢ikar: Lenin, yeni bir devrim dalgasina ¢ok zaman oldugundan yasal
yollarin zorlanmasini savunurken, Bogdanov devrimin kisa bir siire

¢ok, Rusya icinde meydana gelen degisikliklerin ve bu
degisikliklere yanit vermede Marksist entelijansiyanin
roliinlin temelde farkh ¢éziimlemelerini yansitmakta-
dir. Bogdanov’un epistemoloji alanindaki “revizyonizm”
iddias1 da kendisi ile Lenin arasindaki cekismenin temel
nedeni degildir.

Lenin ve Bogdanov 1904’te Bolsevik hizbi birlikte giic-
lendirme karari aldiklarinda, materyalizm konusundaki
felsefi farkliliklarini bir yana koymaya karar vermisler-
di. Bundan sonra, s6z konusu baslik Bogdanov ve Pleha-
nov tarafindan alenen tartisilmis olsa da Bolsevikler fel-
sefi farkliliklarin siyasi ilkeleri zedelemedigi goriisiine
bagh kaldilar ve 11 Subat 1908’de Proletarii'nin yayin
kurulu oybirligiyle bu tartismada taraf tutmama karari
aldi. Ayni toplantida, Lenin’in editoryel “tarafsizlik” po-
litikasiny, yalnizca felsefi tartismayi degil, ayni zamanda
Bogdanovcular'in politik goriislerini de Proletarii'nin
sayfalarindan ¢ikaracak sekilde yorumlamak istedigi
ortaya ¢ikt1.

Lenin'in niyeti, 1908'in ilk aylarinda Bogdanov’'un en
yakin iki yoldas1 Gorki ve Lunacarski ile olan iliskile-
rinde agik¢a goriilmekteydi. Duma se¢imlerine karsi
yaklasimlarinda ve ideolojik konumlanislarinda her
ikisinin Bogdanov’un gorislerini paylastiginin farkinda
olan Lenin, Proletarii’ye katkilarinin hi¢bir “Bogdanov-
culuk” emaresi icermediginden emin olarak is birligini
giivence altina almay1 amagladi. Gorki ile yazismalarin-
da belirgin bir bicimde ampiryokritisizmi kinamakta ve
Gorki'nin makalelerinden Bogdanov’'un felsefesinden
esinlenen tiim boéliimleri ¢ikarmasi gerektigini tavsiye
etmekteydi.

Lenin ile Bogdanov, Lunacarski ve Gorki arasindaki
iliskiler kirilma noktasina yaklagsmaktaydi. 10-17 Ni-
san 1908 tarihleri arasinda iki taraf, anlasmazliklarin
¢6zmek icin son bir girisimle Capri Adasr’'nda bir ara-
ya geldi.® Bununla birlikte, Bogdanovcular'in Duma’da
da Lenincilerden daha fazla olan pozisyonlarini terk
etmeleri icin hicbir neden yoktu. Lenin, Capri bulus-
masinin hemen ardindan Bogdanovculuk’a elestiri
oklarini yoneltti. Mart ay1 sonunda, Marx iizerine bir
antolojide yayimlanmak iizere sunulan “Marksizm ve
Revizyonizm” baslikli bir makalede, ampiryokritiklerin
tarafinda olmadigini (her ne kadar sadece bir dipnot-
ta olsa da) 6nceden dile getirmisti.”” Mayis ayinda Bri-
tish Museum’da Bogdanov’a yonelik elestirisi tizerinde
calist1 ve 15 Mayis’ta Bogdanov’'un Cenevre’de vermesi
planlanan bir konferansta aleyhine kullanilmak tizere
“Bir Ogretim Gérevlisine On Soru”yu kaleme ald.

sonra kaldigi yerden devam edecegini, dolayisiyla Bolsevikler'in parla-
mentarizme sapmamasi gerektigini distinmektedir.

8 Lenin'in Capri'yi ziyareti sirasinda cekilen fotograflardan Gorki ve Bog-
danov'un yani sira yayinci I.P. Ladijnikov, V.A. Bazarov ve Krasin'in Bol-
sevik yoldasi A.M. Ignatiyef'in de bulundugunu biliyoruz.

9 Antoloji ayrica Bazarov, Vorovski ve Rojkov'un katkilarini da icermek-
teydi. Lenin katkisini resmi bir savas ilani olarak nitelendirdi ve bu onun
felsefi karsitlariyla bir arada yer aldigi son ortak girisim oldu.



Bogdanov’la Lenin arasindaki ayrismayi koriikleyen
nedenlerin basinda siyasete yaklagimlarindaki farklilik
yer almaktaydi. Lenin 1907’den sonra, Rusya’da mevcut
her tiirlii yasal yontemi kullanarak -Duma se¢imlerine
katilim da dahil olmak {izere- ihtiyath bir sekilde par-
tiyi yeniden inga etmeye calisti. Ote yandan Bogdanov,
sol-Bolsevikler’in proletarya arasinda sosyalizmi pro-
paganda etmesine ve silahli ayaklanmayi 6rgiitlemesi-
ne dnem vermekteydi. Lenin bu goriisii otzovizm olarak
yaftaladi ve yillarca pek ¢cok makalesinde taraftarlarina
saldirdi." Bogdanov 1910’da dahi, sol-Bolsevikler’'in
acil sosyalist devrim talebini tekrarlamaya devam et-
mekteydi. Yeni bir ayaklanma i¢in askeri-devrimci ha-
zirhgin zorunlulugunda israrciydi. Lenin, devrimci pra-
tik diizleminden bakildiginda, Stolypin’in karsidevrimci
programinin yarattigl atmosferde sosyalist devrimin
Donkisotvari ideallerinin pesinden gitmek icin partisi-
nin enerjisini bosa harcamasina izin vermeyecekti.

Ayrismanin bir bagka nedeni felsefiydi. Lenin daha énce
devrimin pratik gereklerini felsefi tartismalarin iizeri-
ne koymus, 1904’te Bogdanov’'un destegini kazanmak
icin “felsefi tarafsizliga” olur vermisti. Bununla birlikte,
her zaman ortodoks bir Marksizm'i tercih etmisti. Le-
nin ve Bogdanov’un séz konusu siire boyunca iyi anla-
samamalar1 anlasilabilir bir durumdu. Degerlendirmesi
daha zor olan, Lenin’in Bogdanov'un felsefesini alenen
gozden dusiirerek onunla kisisel ve siyasi baglarini ko-
parmak isteyip istemedigiydi. Bogdanov, siyaseten ¢ok
fazla bagimsiz davranip parti disiplininden uzaklastig1
oOlciide, iktidar1 hedefleyen Lenin’in elestiri oklarinin
hedefi haline gelecekti. Ote yandan Lenin’in mektuplari,
onun bu felsefi tartismanin siyasi ittifaklarini etkile-
mesini istemedigini gostermektedir. 1908 Subat-Nisan
aylar1 arasinda Gorki'ye mektuplarinda, felsefeyi ayri
bir konu olarak tutmaktan yanadir (Lenin, 1978: 448-
454). 1 Temmuz 1908’de V.V. Vorovski'ye yazdigi bir
mektupta, Bogdanov'u felsefeyi siyasete alet edip hizip
miicadelesine doniistiirmekle suclamaktadir. Ayrisma-
ya giden siirecte Bogdanov'un miittefiki degil de rakibi
olduguna gore, elestirisini geri cekmek i¢in artik bir ne-
den de kalmamisti. Bogdanov’un bilgi kurami, idealizmi
ve politik hatalar1 arasinda dogrudan bir baglant1 géren
Lenin, bunun nihayetinde devrimci harekete ihanetle
sonug¢lanacagini MA’da ifade edecekti.

4. TASFIYE, “VPERED” VE SONRASI

1909’da Leninistler ile sol-Bolsevikler arasindaki iliski-
ler, sol-Bolsevikler'in Capri Adasi’'nda kurmayi planla-
diklar1 parti okuluyla daha da sertlesir. Haziran ayinda

10 Rusca “geri ¢agirmak” fiilinden tiiretilen otzovizmin taraftarlari olan
Otzovistler, 1908'de Bolsevikler arasinda goris ayriligi sonucu ortaya
¢ikan grubu tanimlamaktadir. 1905 Devrimi'nin 1907 yilina girildiginde
geri ¢cekilmesiyle beraber Bolsevikler, 3. Duma'ya katilip katilmamayi
tartisirlar. Lenin, Zinovyev ve Kamenev Duma'ya katilmayi savunurken,
Bogdanov, Lunagarski ve Mihail Pokrovski Duma'daki vekillerin geri
cagrilmasini savunmuslardir. ikinci grubu olusturanlar Otzovistler ola-
rak anilacaktir.

Proletarii'nin genisletilmis yayin kurulu toplantisinda
ortaya cikan bu girisim sonrasinda Leninistler Bog-
danov’'u Bolsevik Merkez'in disinda birakirlar. Bogda-
nov’'un merkezden atilmaya verecegi ilk yanit, Vpered'in
(adim1 1904’teki yayindan alan, Bogdanov’'la benzer
dogrultuda hareket eden radikal Bolseviklerin birligi)
kurulmasi ve Capri ile Bologna'da isciler icin iki okulu
hayata gecirmesi olacaktir (Biggart, 1981). Her iki oku-
lun miifredatini tasarlama siirecinde, varolusun bilingle
0zdes oldugu argiimanini gelistirmeye baslayan Bogda-
nov, ideoloji ya da kiiltiiriin, toplumlarin yasaminda 6r-
giitsel bir islev gérdiigiinii 6ne siirmektedir. Dolayisiyla
sosyalist bir devrimin miimkiin hale gelmesinden 6nce
isci sinifi arasinda sosyalist ve proleter bir ideolojinin
yaratilmasini sart kosmaktadir Bogdanov sosyaliz-
min taraftar bulmasinin yegane mantiksal kosulunun
siyasi devrimi orgiitlemektense, isci sinifinin ideoloji-
sinin degistirilmesi oldugu iddiasindaydi. S6z konusu
ideolojiyi Proleter Kiiltiirti olarak tanimladi ve bu onun
1909 yilindan (Bolsevik Merkez'den ¢ikarilmasindan)
1920’ye kadar (Proletkiilt'ten istifas1 istendigi zaman)
faaliyetlerinin odak noktasi haline geldi.

Kuskusuz, Paylasim Savasinin patlak vermesi ve Le-
nin’in “Alman hattin1” terk etmesi, kendisi ile Vpered'in
bazi tiyeleri (6zellikle Lunagarski) arasinda bir uzlasma
icin uygun kosullar yaratti. Ancak bir¢ok acidan Leni-
nistler ile Bogdanovcular ayri durmayi tercih ettiler.
1917 siyasal krizini 6ngéren ve silahli ayaklanmanin
onemini vurgulayan Bogdanovcular, 1917°den o6nce
RSDiP’nin tiim bilesenlerinin hedefi olan “demokratik”
bir cumhuriyet fikrine sadik kaldilar. Birlesik Sosyal-
Demokrat Enternasyonalistler’le iliski kurmus olan
Bogdanov’a gore, Sovyetler’den ¢ok Kurucu Meclis Rus-
ya'nin siyasi kurumlarinin doniisiimiinii etkilemeliydi.
Proletkiilt’i devrimin hemen arifesinde kuran Bogda-
nov ve arkadaslary, is¢i sinifinin “hegemonyasinin” yal-
nizca iktidarin ele gegirilmesi ve liretim araglarinin top-
lumsallastirilmasiyla elde edilemeyecegine, bunun i¢in
uzun bir kiiltiirel degisim déneminin gerektigine ikna
olmuslardi.

1921’de Yeni Ekonomi Politikasi’'nin (NEP) uygulamaya
konmasinin ardindan, Proletkiilt'ten ve Bogdanov'un
disiincelerine baglihlk gosteren siyasi gruplardan
Sovyet rejiminin merkeziyetciligine yoénelik siklikla
elestiriler ytlikselmekteydi. 1920’lerin sonuna gelin-
diginde, proletaryanin “kiiltiirel hegemonyas1”, devlet
ve parti kurumlarinda ¢alisan daha gencg bir komiinist
kusak tarafindan savunulacakti.”” Lenin’le olan miica-
delesine ve devrimle birlikte ele alinan tarih yazimina
karsin, Bogdanov’un 6liimii sirasindaki itibar1 beklene-
nin tizerindeydi. 1926 gibi goreli ge¢ bir tarihte Luna-
carski, Bogdanov ile Lenin arasindaki felsefi tartismada,
ortodoksluk ile sapkinlik arasindaki ¢izginin nereye ce-
kilmesi gerektigini sdylemek icin heniiz ¢ok erken ol-
dugunu yazabilmekteydi. Devrim sonrasindaki Sovyet

11 Sosyalizmin insa edilis slirecindeki olgularin etrafli bir derlemesi igin
bkz. Fitzpatrick (1984).
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tarihciliginin en 6nemli isimlerinden Mihail Pokrovski,
Bogdanov'un 1905-1917 yillar1 arasinda kiiltiir cephe-
sindeki faaliyetlerinin énemini vurgulamaktaydi.

Lenin'in Proletkiilt ideolojisine kars1 miicadelesi, Sov-
yet kiiltlir tarihinin 6nemli bir parc¢asidir. Bu alana dair
kaleme alinmis literatiir, Proletkiilt liderliginin parti ve
hiikiimetten 6zerklik talebine karsi Lenin’in proleter
kiiltiir hakkindaki a¢iklamalarinin ayrintili bir sekilde
ortaya konmasini saglamistir. Aciklamalari ayni zaman-
da kiiltiirel mirasa karsi nihilist bir tavra ve dogrudan
torna tezgahindaki isciden alinan, laboratuvar ortamin-
da olusturulmus, proleter bir kiiltiir cabasina yonelikti.
Proletkiilt 6nderliginin merkez komiteye acikca karsi
ciktig1 ve 6zerklik sorununu Parti Kongresi'ne tasimaya
calistigl devrim sonrasi yillarda Lenin, cesitli baglam-
larda, partinin kitleleri egitmede ve halkin kiiltiirel fa-
aliyetinde merkezi bir role sahip oldugunu ve kiiltiiriin
partizan dogasini a¢iga vuran konusmalar yapip yazilar
kaleme ald1. Yetiskinlerin Egitimi Kongresi'nde Komii-
nist Parti'nin 6ne siirdiigii politikanin dnceliginin agik¢a
kabul edilmesi gerektigine vurgu yapan Lenin Prolet-
kiilt’e elestiri oklarini yoneltmekteydi:

Yetiskin egitimini, eski smirlardan ve aliskanlik-
lardan kurtarilmis egitimi yayma yolundaki bu ilk
adimlar atarken, baslangicta iki engelle basa ¢ik-
mak zorunda kaldik. Birij, (...) kendi bireysel teorile-
rini test etmek isteyen (...) burjuva aydinlarinin ¢ok-
luguydu (...) ve (...) ¢cogu zaman en absiird fikirler
yeni bir seymis gibi yiiceltiliyordu, dogatistii ve ayki-
11 olan seyler saf proleter sanati ve proleter kiiltiiri
olarak sunuluyordu (Lenin, 2011: 297-298).

Lenin 1905 yilindaki Parti Orgiitii ve Parti Edebiyati
brosiiriinden beri kiiltiiriin partizan roli diislincesini
gelistirirken, Proletkiilt'lin daha sonra ortaya ¢ikacak
partiden ve proletarya diktatorliigiinden bagimsizlik
talebine kars1 da miicadele etmekteydi. Ote yandan,
Proletkiilt’iin estetige dair goriisleri ile Fitiiristler'in
kuramlarn ve ikisinin ortak ideolojik temeli (Bogda-
nov'un idealist sistemi) arasindaki derinlerde yatan
bag1 ortaya ¢ikarmaya c¢abalamaktaydi. Lenin'in tiim
konusmalarinda, merkez komitenin proleter kiiltiir
sorununa dair kararlarinda ve Proletkiilt'iin ideolog-
larinin elestirilmesinde diizenli olarak Fiitiiristler’e ve
Machgilik’a referansta bulunulur. Devrimin ilk yillarin-
da Proletkiilt agisindan 6zerklik vurgusu, koyliiliige ve
entelijansiyaya karsi alinan sekter tavir ve kendisini
toplumsal yasam ve miicadeleden izole etme ¢abasi 6n
plandadir. Proletkiiltgiiler laboratuvarlarinda her tiir
miidahaleden, birikimden vb. arinmis bir kiiltiir insa et-
meye c¢alismaktadir. Bu dénemde kendilerini, Fiitiirizm
de dahil olmak tizere, sanattaki tiim egilimlerden uzak-
lastirirlar.

Lenin, Machgilik ve Fiitlirizm’in genel olarak proleter
kiltiire ve 6zel olarak da Proletkiilt’e muhalif olduguna
inaniyordu. Merkez komiteye 1 Aralik 1920’de yazdig

“Proletkiilt Hakkinda” baslikli mektupta s6z konusu
tehlikeyi dile getirmekteydi:

Felsefede burjuva goriisleri (Machgilik), ‘proleter
kiltiir’ kisvesi altinda is¢ilere sunuldu. Ve sanat ala-
ninda iscilere sacma, carpik begeniler (Fiitiirizm)
asilandy; iscilere kendi yari-burjuva felsefi ‘sistem-
lerini’ ve icatlarini dayattilar (Denisova, 1964: 40).

Lenin ayn1 dénemde, Lunagarski'yi Fiitiirist yapitlar
derlemelere aldig1 icin defalarca elestirmekteydi. Mi-
hail Pokrovski'ye yazdig1 bir mektupta Lunacarski'nin
Fiitiirizm’'den miimkiin mertebe uzak tutulmasi ge-
rektigini dile getirirken “Yoldas Pokrovski... Tekrar ve
tekrar Fiitiirizm vb. kars1 miicadelede yardiminiz1 dili-
yorum. Giivenilir Fiitiirizm karsitlar1 bulmak miimkiin
degil mi?” diye sormaktadir (Denisova, 1964: 40). Le-
nin’in Proletkiilt liderligine karsi miicadelesi ve proleter
kiltiiri tizerine ifadeleri ¢ok cesitli ideolojik ve estetik
meseleleri bir arada ele almaktadir ve tiim elestirilerin
0z, yaratici sanatlarda nihilizmin ve sekterligin ortak
temeli olan Bogdanov’un idealizmine yoneliktir. Luna-
carski sonradan kaleme aldig1 Lenin’e dair anilarinda,
Lenin’in o donemde Bogdanov'un Proletkiilt’'te oynadig
baslica role yonelik memnuniyetsizligini ve hatta dus-
manca tavrini ifade etmistir (Denisova, 1964: 40).

5. BOGDANOVCULUK
5.1. Kalkis Noktasi

Bogdanov'un bilimsel diinya goriisii lizerindeki en
onemli etkiyi monizm"? taraftarlar gerceklestirmistir.
Aralarinda Monistler Birligi'nin"® kurucusu ve ekoloji
terimini literatiire kazandiran Alman hekim ve filozof
Ernst Haeckel (1834-1919) ile Letonya dogumlu Alman
kimyager ve filozof Wilhelm Ostwald'in"“ yer aldig1 Mo-
nistler 19. yiizyildan 20. yiizyila gegerken bilimdeki d6-
niisiimiin 6nde gelen isimlerindendir. Haeckel, Alman-
ya’da Darwin’in evrim kuraminin en biiyiik temsilcisi ve
Ojeninin destekcisiyken, on sekizinci ylizyilin sonlarin-
da ve on dokuzuncu ytizyilin baslarinda yeni bir doga-
bilimi yaratmaya ¢alisan doga filozoflarindan fazlasiyla
etkilenmigsti."® Goethe’den o6zellikle etkilenen Alman
diisiiniir, ruh ile madde arasindaki ikilige karsi ¢ikma-
sinin kaynaklar1 olarak Lucretius, Bruno ve Spinoza’'yi
kendisine referans almaktaydi. Tiimiiniin “kozmosun
birligini, enerji ile madde arasindaki ayrilmaz baglanti-
y1” gosterdigini savundu (Haeckel, 1894: 5). Haeckel’in

12 Monizm ya da tekgilik, her seyin bir tek zorunluluga, maddeye, ilkeye ya
da enerjiye bagli oldugunu iddia eden veya tek bir tozden kaynaklandi-
gini savunan felsefi gorus. Kokenlerini Parmenides’e kadar gotirmek
mimkiindiir.

13 Haeckel'in Bogdanov i¢in dnemini ikna edici bir bigcimde tartisan bir
kaynak icin bkz. Adams (1989).

14 Alexander Vucinich (1976), Ostwald'in eneriji biliminin Bogdanov'un tiim
yapiti Gzerinde derin bir etki biraktigini yazar.

15 Haeckel'in diislincelerinin kdkenleri ve yapisi i¢in bkz. Bramwell (1989).



varisi, monizmin Almanya’daki temsilcisi ve Monist
Birlik'in basi olan Ostwald, yalnizca Haeckel'in degil,
Mach'n fikirlerini de ilerleten bazi bilim insanlarinin li-
deriydi. Mach, sinanamayan tiim hipotezlerin bilimden
cikarilmasi gerektigi ve bilimin sezgisel olarak makul
bir ilke benimseyerek ve ardindan tiim belirli fikirleri
bu ilkeyle uyumlu hale getirmeye calisarak ilerlemesi
gerektigi gerekcesiyle atomculuga karsi ¢ikmaktaydu.
Ostwald ise gozlemlenebilir tiim fenomenlerin enerji
ilkesine indirgenmesini savunmakta ve tiim bilim dal-
larinin enerji bilimi agisindan gelistirilmesini énermek-
teydi (Haeckel, 1894: 5). i1k basta sadece cansiz madde
bu ilkeye indirgenecekti; sonra yasama ait fenomenler
de bu ilkeye dahil edildi ve nihayet 1900’den itibaren
Ostwald psikolojik fenomenleri de enerjik siireclerin
bir pargasi olarak ele almaya basladi. Ostwald’in prog-
ramini kendi kavram ve dnermeler semasina entegre
eden Bogdanov, toplumu doganin ayrilmaz bir pargasi,
bilimsel olarak dl¢tilebilen ve dogal siireclere tabi ener-
jik bir stire¢ olarak betimlerken, bu sema acisindan top-
lumsal sistemlerin tarihsel ardisikliginin bir yorumunu
ve yeni bir bilgi kuramini formdile etti.

Yukarida bahsedilen kiiltlirel atmosferin sonuglarini,
ylzyilin basindan dnce Nikolay Berdyaev ile Aleksandr
Bogdanov arasinda Marksizm'’in bilimsel temelleri bag-
laminda baslayan, Bogdanov ile Lenin arasinda 1905
Devrimi'nden sonra devam eden ve Lenin'in MA'y1
1909'da yayimlamasiyla doruga ¢ikan tartismalarda
gozlemlemek miimkiindiir.

Nikolay Berdyaev, ilk felsefi eseri Toplumsal Felsefede
Oznelcilik ve Bireycilik'te, halkgiligin ve Marksizm'in “ah-
laki ikilemleriyle” hesaplagsmaya cahsti. Oznel idealizm
sorunundan (ve dolayisiyla bireysel ahlaki sorumluluk
sorunundan)  kacinmaya c¢alisan  devrimcilerin
ihtiyacinin farkina varan Berdyaev, devrimci hareketi
hakl ¢ikaracak nesnel bir ahlaki standart aradi. Berd-
yaev, sosyalizmin tarihsel olarak kac¢imilmaz oldugu
seklindeki Marksist argiimandan yararlanmis olsa da
“nesnel olarak ahlaki ve nesnel olarak adil” bir temel
icin Marx'in 6tesine gecilmesi gerektigini iddia etti ve
bu ahlaki olarak mutlak olan seyi Kant'ta buldu.

Bir bilgi teorisi olarak etik, Kant'in elestirel felsefe-
sini baslangi¢ noktasi olarak almalidir... Adalet kate-
gorisi agkin olan bilincimize verilir ve bu etik a pri-
ori, ahlaki deneyimi ve ahlaki yasami miimkiin kilan
seydir (Edie ve ark., 1969: 153).

Berdyaev’in ahlaki sorunu formiilasyonu, ortodoks
Marksistler icin biri psikolojik digeri felsefi olan iki te-
mel sorun ortaya ¢ikarmaktaydi. {1k olarak, neo-Kantg
idealizm ile devrimci hareketten kopus arasinda her-
hangi bir iliski olup olmadigina bakilmaksizin, Berdyaev
gibi neo-Kantcilar'in sosyalizme baglhiliklarini kaybet-
tikleri bir gercekti. Berdyaev, sosyalist devrim i¢in nes-
nel olarak etik bir gerekceye ulasmis olmasina karsin,
buna gore hareket etmedi. 1903’te kendisini “elestirel

Marksist” olarak adlandird: ve 1909’da devrimci hare-
ketten kararli bir sekilde ayrildi. Goriiniise gore, Kant'in
kategorik zorunlulugu, bireye ahlaki bir sorumluluk
yukleyerek, Marx'in tarihsel bakis a¢isinin sagladigi sos-
yalist devrimin hakliligina olan giiveni gegersiz kilmisti.
Hem Bogdanov hem de Lenin bu noktayi elestirel bir bi-
cimde kaleme aldilar. ikinci olarak, Berdyaev’in ortaya
koydugu felsefi sorun asilmasi gii¢ yanlar barindiriyor-
du. Ortodoks Rus Marksistleri Plehanov'un ardindan
kendilerini materyalizme, determinizme ve bilimsel
sosyalizme adadilar. Bu nedenle Berdyaev'i ¢liriitmek
icin ¢cok az gerekgeleri vardi. Sonugta, bilimin dayandig
kavramlar gerekcelendirmek -nedensellik, zaman vd.-
Kant'in amaciydi. Kant, a priori diisiince kategorilerini
One slirlip Britanyali ampiristlerinin siipheciliginin
listesinden gelerek dis diinyanin nesnelligini yeniden
kurmaya ve olasi bilimsel nesnelligi olusturmaya ¢alisti.

Sonug olarak, Kant'in a priori etik elestirisine ampirik
bir elestiri getirmeyi listlenen herhangi bir Marksist,
Marksizm’in bilimsel, materyalist temelinin altinda
yatan diger kavramlar1 da gozden diisiiriirdii. Berdya-
ev’e gore ampirik olarak, nedensellik ilkesinin evrensel
uygulanabilirligi fikrine oldugu kadar, insanin kendi
icinde sonlu oldugu nesnel etik bir norma ulagsmak da
imkansizdi. Bu nedenle, bilimsel sosyalizme meydan
okuma, Berdyaev’in 6zglirliik, ahlak ve Tanri’'nin da a
priori kategoriler oldugu konusundaki israrinda yati-
yordu.

Berdyaev Marksizm’e bagl kaldig1 donemde aktif sosyal
demokrat devrimciler arasinda kiiciik bir kitleye sahip-
ti. S6zlini ettigi Marksizm'’in krizinin, yiizyilin basinda
siirgiinde olan RSDiP’nin liderlerine 1stirap cektiren
orgiitsel ve programatik krizle hicbir ortak yanm yok
gibi goriliniiyordu. Bununla birlikte, Rus Marksizmi’'nin
krizinin hem felsefi hem de 6rgiitsel sonug¢larini anladi-
gin1 diisiinen tek sosyal demokrat devrimci Aleksandr
Bogdanov’'du. Bogdanov ve Berdyaev, Berdyaev'in Top-
lumsal Felsefede Oznelcilik ve Bireycilik'i yazdig sirada
(1899) Vologda'da siirgiindeyken tanistilar. Vologda'da
gliniin en 6nemli konusu siyaset degil felsefeydi. Berd-
yaev ve Bogdanov, devrimci siirgiinler arasinda miica-
dele halinde olan iki farkli ¢evrenin basina gecti. Berd-
yaev, Marksizm ve neo-Kant¢1 idealizmin sentezini ileri
stirerken, Bogdanov “burjuva” idealizmini ¢iiritmeye
ve Marksizm'in bilimsel temellerini savunmaya ¢alisti.

Berdyaev’'in Marksizm'in bilimsel temelini altiist etti-
gini kabul eden Bogdanov, Kant¢i kategorilere dayan-
maksizin kesinlik saglayabilecek bir ampirizm bigimi
aramaktaydi. Epistemolojinin tartismadaki merkeziye-
tini fark etti, ancak (felsefedeki dénemsel egilimlerin
15181nda) Plehanov’un “yansitmaci” bilgi kuramina da-
yanmay1 reddetti. Ernst Mach'in ampiryokritisizminin
ardindan kati1 bir ampirizmi benimsedi ve her tiirden
a priori bilgiyi reddetti. Mutlak hakikat, neden-sonug
ve mutlak zaman-mekanin yani sira mutlak ahlaki de-
gerleri de karsisina aldi. Bogdanov, gerc¢ekligi deneyim
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acisindan tanimlarken, gercek diinyanin insan algisiyla
0zdesligini 6ne ¢ikardi. Bogdanov’'un evreni monist/
tekei bir sistemdi, ancak s6z konusu tekgilik “deneyi-
min sistematize edildigi bir tiir érgiitsel diizenlemeydi
(Rowley, 1996: 5).”

Bogdanov'un felsefi konumlanisi, Machgilik'in ayirt
edici bir varyasyonunu temsil etmektedir"¢ Toplum-
sal olanin 6nemini vurgulayan Bogdanov, nesnelligin
temelinin kolektif deneyimde yattigini1 diisiinmektedir.
Gergeklik -fiziksel diinya- sadece “toplumsal olarak ka-
bul edilmis, toplumsal olarak uyumlu, tek kelimeyle,
toplumsal olarak drgiitlenmis deneyimdir (Bogdanov,
2020a: 42).” Deneyimin toplumsal o6rgiitlenmesinden
dogan diinya anlayisi, ideolojik bir olusum ve dolayisiyla
listyapisal bir fenomendir. Marx'1 takip eden Bogdanov
bu fenomenin kaynaginin teknolojiyle 6zdeslestirdigi
liretim giigleri ve iliskilerinde oldugunu savunur. “Or-
giitleyici siifi” ile “uygulayic1 sinif” arasinda bir ¢izgi
ceken diisiiniir, sinif kavramina teknokratik bir donii-
stim gegirtir. Géreceligin etkisini yazdig1 pek ¢ok satirda
gormek miimkiindiir: “Benim i¢in Marksizm, herhangi
bir hakikatin kosulsuz tarafsizliginin reddedilisini, her
mutlak hakikatin inkarini igerir (Bogdanov, 2016: 16;
Bogdanov, 2020a: 32).” Hakikat “ancak belirli bir cagin
sinirlart dahilinde” nesnel olabilir (Bogdanov, 2020b:
6). Madde ve ruh kavramlari, deneyimin 6rgiitlenme-
si icin araclardir: “madde ve ruh, toplumsal faaliyetle
iliskilidir; ilki zorunlu nesnesi, ikincisi ise orgiitleyici
bi¢cimidir” Materyalizm idealizmden “emegin diinya go-
riisiine daha yakin” olsa da her iki felsefi konumlanis da
nihayetinde maddeyi ve ruhu “géreli olmayan veya mut-
lak bir sey” olarak temsil eden, “kendi-i¢in ve kendinde”
var olan fetisizmin bigimleridir (Bogdanov, 2016: 64).
Mach gibi Bogdanov da bireysel benligi reddeder. De-
neyimin 6rgiitlenmesi temelde kolektiftir ve bireyi asar
(Williams, 1986: 132).

5.2. Ampirizm ve Hakikat

Bogdanov’'un bilgi kurami agik¢a ampirist gelenegi sa-
hiplenmektedir. Bu kurama gore bilgi, gizli bir neden,
madde veya 0z gibi deneyimi asan herhangi bir seye
dayanmadan duyularla algilanan deneyime verilen tep-
kileri iliskilendirir. Bu baglamda Bogdanov, Berkeley
ve Hume'u takip etse de Berkeley’'in duyumlarin Tanri
tarafindan yaratildigi kuramini reddetmektedir. Bilim
felsefesine olan ilgisini paylastiklari icin Avenarius ve
Mach’in ampirizmine daha yakindir: ampirist bir bilgi
kuramy, her seyden once, farkli bilim dallar tarafindan
yapilandirilan ve ifade edilen deneyim ve bilgiyi ¢6ziim-
lemelidir. Ama ayni zamanda bilim ve ideoloji arasinda-
ki iliskiyle de ilgilenmelidir.

Ote yandan, Bogdanov’'un hakikat kurami, ampirist
onermelerini takip etmektedir. Buna gore bilginin go-
revi, deneyimi kavramlar, ifadeler, kuramlar seklinde
orgiitlemektir. Bir kuramin yeterliligini veya dogrulu-

16 Bogdanov Mach’in Duyumlarin Céziimlenmesi'ni 1907 yilinda Rusgaya
cevirmistir.

gunu yargilamak icin deneyimlerimizin disina bakma
imkan1 yoktur ve Bogdanov’a gore buna gerek de yok-
tur. Bir ifade -dogru olabilmek i¢cin- durumun ne oldu-
gunu mutlak olmayan bir bigimde disavurmalidir. Bu
noktada su soru sorulmalidir: Bilginin iyilestirilmesinin
ardindaki itici gii¢ ve olgiit nedir? Bogdanov’a gore, in-
sanlarin pratik ihtiyaclari, bilginin iyilestirilmesi i¢in
temel itici giictiir. Olgiit ise, mantiksal tutarhhigin yani
sira, belirli bir bilgi gelisiminin mevcut bir pratik ihtiya-
ca cevap verip vermediginde yatmaktadir.

5.3. Tarihsel Materyalizm

Bilginin dogdugu toplumsal baglamdan bagimsiz ola-
rak hicbir rasyonalist 6l¢iitiin bulunamayacagi, Marx'in
temel yaklasimlarindan biridir Marksist olmanin as-
gari kosullarini yerine getiren herhangi bir Marksist
ancak toplumlarin dinamik yapilarimi agiklayan tarih-
sel materyalizm kurami i¢inde bir bilgi kurami gelis-
tirebilir. Bogdanov'un bilgi kurami da ancak iizerinde
degisiklikler yaptig1 tarihsel materyalizm baglaminda
tam olarak anlasilabilir. Erken dénem yapiti Ekonomi
Biliminin Temellerinde Marx’a yaslanan Bogdanov, top-
lumlarin gelisim ¢aglari icin oldukea farkl bir yorumda
bulunmaktadir: ilkel kabile komiinizmi, toplumun pat-
riyarkal kabile orgiitlenmesi, antik kolelik, feodal top-
lum, kii¢lik burjuva toplumu, meta kapitalizmi, sanayi
kapitalizmi: mantfaktiir, sanayi kapitalizmi: mekanik
liretim, sosyalist toplum. Her bir ¢cagda sunlari belirle-
meye calisir: (1) toplum ve doga arasindaki iliskiler, her
seyden Once teknoloji diizeyi; (2) toplum icindeki tire-
tim ve dagitim iliskileri; (3) toplumsal psikolojinin 6zel-
likleri; (4) gelisme egilimleri (Ballestrem, 1969: 303).

Marx, Engels ve Plehanov tarafindan formiile edildigi
sekliyle tarihsel materyalizmi “revize” ettigini 6ne sii-
ren Bogdanov temelde iki noktada ortodoksiden ay-
rilmaktadir: (1) Bogdanov, tarihi diyalektik bir siireg
olarak, 6zellikle de karsitliklar arasindaki miicadeleler
acisindan yorumlamaktan rahatsizlik duyar. Sempati
besledigi filozoflar arasinda Hegelci terminolojiyi kul-
lanmak acikea kotl bir yaklasim olarak goriilmektedir.
Bogdanov diyalektik kategorilerin yararliliginin tarihsel
olarak sinirl oldugunu ve tarihsel materyalizmin igeri-
ginin artik farkh bir bicimde ifade edilmesi gerektigini
dile getirmektedir (Ballestrem, 1969: 303). Bogdanov,

» o«

tarihsel materyalizmi “toplumsal secilim”, “toplumsal
cevreye adaptasyon”, “toplumsal denge” ve “uyum” aci-
sindan sosyal Darwinizm ve enerji bilimi kategorileri

aracihigiyla ifade etmek istemektedir.

Her toplumsal secilim eylemi, ilgili toplumsal komp-
leksin enerjisinde bir artis1 ya da azalisi temsil eder.
flk durumda ‘pozitif secilim’, ikincisinde ‘negatif se-
¢ilim’ olarak karsimiza ¢ikar (Bogdanov, 2020b: 15).

Lenin’in buna yanit1 tipiktir:

Ve bu tiirden agiza bile alinamayacak sa¢maliklar
marksizm olarak sunulmaktadir! Toplum bilimleri



alaninda kesinlikle hi¢cbir anlam tasimayan ve ke-
sinlikle tasiyamayacak olan bu biyolojik-energetik
terimler harmanindan daha kisir, daha 6lii, daha
iskolastik bir sey diisiiniilebilir mi? Burada so-
mut bir ekonomi calismasinin golgesi bile yoktur,
ya da Marx'in yontemine, diyalektik yonteme ve
materyalist diinya anlayisina en ufak bir ima bile
yoktur; bunlar yalniz, marksizmin hazir yapilmis so-
nuglarina uydurma amaciyla yaratilmig tanimlar ve
girisimlerdir (Lenin, 1993: 366).

Bununla birlikte Lenin i¢in daha énemli olan, Bogda-
nov’'un diyalektigi gorecelestirmesinin tarihsel olarak
kosullu bir baska diisiinme bicimi olarak reddedilme-
sidir.

(2) Bogdanov, diyalektigi gorecelestirmekle kalmamis,
ayn1 zamanda Marksist tarih anlayisinin materyalist
karakterini olusturan temeli de degistirmistir. Toplum-
sal varligin toplumsal bilinci belirledigini 6ne siiren
Marx’'in s6z konusu ilkesine saldirirken, Engels’in daha
once yapmis oldugu gibi, sadece toplumsal varlik ile
toplumsal biling arasinda karsilikli bir eylem oldugunu
vurgulamak istememektedir. Bogdanov, toplumsal var-
Iigin -toplumdaki insanlarin pratik yasaminin- insan-
larin kendilerinin, arzularinin, motivasyonlarinin vb.
bilinci olmaksizin ayr1 bir alan olarak diisiiniilemeyece-
gini 6ne siirmektedir. Toplumsal varlig1 ve bilinci, top-
lumsal fenomenlerin birbirlerine tekabtil gelen, 6zdes
yonleri olarak gérmeyi tercih eder (Ballestrem, 1969:
304).

Eylem ve kuram, insan deneyimini 6rgiitlemenin iki te-
mel yoludur. Kuram, eyleme karsilik gelirken, farkl akil
ylriitme bigimleri, farkli toplumsal orgiitlenme tiir-
lerine karsilik gelir. Ornegin madde ve ruh kavramlari
veya hilomorfizm (maddebigimcilik) kurami koklerini,
animizm ve fetisizmin ortaya ¢ciktig1 caglarda ve toplu-
mun edilgen {liyelerine tamamen etken bir otoritenin
hiitkmettigi toplumsal yapilanmalarda bulur. Burada,
dinde oldugu gibi, felsefi kavramlarin da koékenlerini
borg¢lu olduklari toplumsal kosullar1 yansitmalar1 bek-
lenir (Bogdanov, 2020b: 23).

Lenin, Bogdanov'un goriislerini tarihsel materyalizm-
den bir sapma olarak yargillamakta haklidir (Lenin,
1993: 360-370). Genel olarak tarihi aciklamak icin
diyalektigin 6nemini ve toplumsal varligin ayri bir bi-
¢imde ¢ozlimlenme olasiligini reddeden Bogdanov'un
kendisine Marksist demesi gercekten yanilticidir.
Clinkii tarihin, insan pratiginin nesnel bir ¢dziimlemesi
temelinde diyalektik bir siire¢ olarak agiklanmasi (in-
sanlarin ne yaptiklarini ve istediklerini diistindiiklerine
dayali olmayan bir ¢6ziimleme), 6zellikle Marksist tarih
anlayisini karakterize eder.

Bogdanov’'un Marksizm’'den ve materyalist yansitma
kuramindan kopusu, Lenin tarafindan 1908 gibi erken
bir tarihte ikna edici bir sekilde ortaya ¢ikarilmistir.

1913 yilinda Bogdanov Tektoloji’'nin ilk taslagini yayim-
lay1p Ekim Devrimi’yle birlikte yapitin1 tamamladiktan
sonra, kendisini estetik ve sanat meselelerinde aktif bir
sekilde ifade etmeye baslar. “Sanat ve Isci Siift”, “Kiil-
tiirel Miras Uzerine”, “Proleter Sanatin Elestirisi” vd.
yazilari, onun estetige dair goriislerinin temelini orta-
ya koyarken, kuramini devrim kosullar1 altinda sanatin
pratik sorunlarina uygulama olanagini buldugu mecra-

lar olarak 6nem kazanir (Denisova, 1964: 41).

Bogdanov varolus ile biling ve nesnel ile 6znel olanin
0zdesliginden hareketle, “insan faaliyetinin Orgiitsel
ilkesi” ve “insanligin orgiitsel deneyiminin” yapisini
One siirer. Bilimde monizmin etkisinin kaginilmaz ol-
dugunu ilan eder; oysa gerceklestirdigi Lenin’in agikca
gosterdigi gibi sadece zihinsel ve fiziksel olanin idealist
bir tanimidir. Toplumsal varolusun maddiligi ve maddi
toplumsal iligkilere 6zgili olanin incelenmesi, Tektolo-
ji'min ilgi alanina girmemistir. Tektoloji, “dogada, tiim
deneyimlerde ve tiim bilgide ‘homojenlik’, ‘benzerlik’ ve
‘Orgiitsel yontemlerin birligi’ arayisindadir” (Denisova,
1964: 41).

6. MARKSIZM’E LENINIST ASI

Plehanov ve 6zellikle Lenin'in Bogdanov’a karsi siddet-
li polemikleri, Rus Marksistlerinin felsefi diisiincesinin
gelecekteki seyrini biiyiik 06lciide belirlemistir. Lenin
ampiryomonizmi tekbenciligin bir tiirii olarak tanimlar:

Daha once gordiik ki, 6znel idealizm, ampiryokri-
tikei felsefenin cikis noktasi ve temel onciliidiir.
Diinya bizim duyumumuzdur, ‘68e’ gibi, ‘bagimsiz
dizi’, ‘diizenleme’ ya da ‘introjection’ teorileri gibi
kiiciik kiigiik sozciiklerin yardimiyla, hicbir sey
degistirilememeksizin térpiilenmeye ¢alisilan temel
onciil budur iste. Bu felsefenin sagmaligi, tekbenci-
lige, felsefe yapan bireyin varligindan baska bir seyi
tanimamaya varmasindadir. Ama bizim Rus Mach-
cilari, okurlarini, Mach’a yoneltilen ‘idealizm, hatta
tekbencilik suglamasi’nin ‘asir1 bir 6znelcilik’ oldugu
konusunda inandirmaya ¢alisiyorlar. Bogdanov’'un
Duyumlarin Tahlili'nin Rus¢a ¢evirisinin 6nsdéziinde
(s. xi) dedigi de budur, ondan sonra biitiin Mach ta-
kiminin, ¢ok gesitli tonlarda yineledikleri de budur
(Lenin, 1993: 94-95).

Lenin, bu konumlanisin Marksizm ile bagdasmadigini
savunmaktadir. Engels’in de zamaninda belirttigi gibi,
Marksizm diyalektik materyalizme baghdir; ancak am-
piryokritisizm materyalizmin degil idealizmin bir tiirii-
dir ve bu nedenle sagduyuya hakaret ederken, inancla
dinsel disiinceye kapi aralar. Ampiryokritisizm, digsal
ve zihinden bagimsiz bir diinyanin nesnel bilgisini inkar
ederek bilimin altin1 oyar ve bdylelikle Marksizm'in ta-
rihi ve toplumu bilimsel bir anlayisla kavrama iddiasini
degersizlestirir; Marksizm'in “hakikatini” gegici, tarih-
sel olarak rastlantisal ve revizyona acik hale getirir.
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Lenin buna karsi tavrini 1908’in Subat'inda Gorki'ye
yazdig1 bir mektupta acgikca ifade eder:

Hayir, hayir, bu Marksizm degil! Bizim ampiryok-
ritiklerimiz, ampiryomonistlerimiz ve ampiryo-
sembolistlerimiz bataklikta bocaliyorlar. Okuru dis
diinyanin gercekligine olan ‘inancin’ ‘mistisizm’ ol-
duguna ikna etmeye calismak (Bazarov), materyaliz-
mi en utang verici bicimde Kanteilik’la karistirmak
(Bazarov ve Bogdanov), tiirlii agnostizmler (ampir-
yokritisizm) ve idealizmler (ampiryomonizm) vaaz
etmek, iscilere ‘dinsel ateizmi’ ve daha yiiksek in-
sani degerlere ‘tapinmayr’ 6gretmek (Lunacarski),
Engels’in diyalektik 6gretisinin mistisizm oldugu-
nu ilan etmek (Berman)... Hayir, bu gercekten ¢ok
fazla. Elbette, biz siradan Marksistler felsefede pek
iyi degiliz, ama neden Marksizm'in felsefesi olarak
kendimize bunlari sunarak hakaret ediyoruz (Lenin,
1978: 450)!

Felsefi tartismanin siyasi boyutu tam olarak neydi?
Standart bir okuma, felsefi tartismanin Lenin'in Jako-
benligini Bogdanov'un kolektivizmine yonelttigini 6ne
stirer. Williams'in kaleme aldiklarin1 bu standart oku-
malara iyi bir 6rnektir:

Lenin, devrimi disiplinli profesyonel devrimcilerden
olusan bir 6ncii partinin iktidari ele gecirdigi bir sa-
vas bicimi olarak gordii; diger Bolsevikler, devrimi
insan zihninin kiiltiirel bir déntisiimii olarak gérdii-
ler, dyle ki kitleler burjuva birey gibi degil sosyalist
bir kolektif gibi diisiinebileceklerdi. Bolsevizm'in se-
killendigi yillarinda Lenin’in “ben”i kolektivist “biz"-
le rekabet etmekteydi (Williams, 1986: 2).

Robert Service de bu okumay1 yineler. MA’y1, bireyin
hakikati (ve dogru yolu) kavrama yeteneginin bir tiir
otobiyografik dogrulamasi olarak betimler. Dolayisiyla
kitap, “entelektiiele 6vgii” ve “Ne Yapmalr'nin felsefi kar-
siigidir” (Service, 1985: 182).

Elbette, ampiryokritik kolektivizm ile (i) dogrudan kit-
lesel eylemin politik ideolojileri (sendikalizm) arasin-
daki yakinlig, (ii) onderlerin otoritesi lizerinde parti
kolektifine saygiyy, (iii) ekonomik ve politik olanin tek-
nolojik olana indirgenmesini ve (iv) “tek gercek” olarak
anlasilan doktrine baglilik yerine devrimci mit olustur-
ma tercihini g6zlemlemek miimkiindiir. Lenin, Rus am-
piryokritiklerinin dinsel diisiince tarzlarina gosterdigi
sempatiden kaygilidir. Gorki ve Lunacarski’nin ateist bir
hiimanist dine veya “Tanr1 insas1”’nin kurulmasina gos-
terdigi ilgi ve Bogdanov’'un Dietzgen'in fikirlerini “in-
sanligin sonsuz ilerleme icin drgilitlenmesi ve yasamin
sevingli fethi” olarak ele almasi buna 6rnektir (Williams,
1986: 130). Bu tiir binyila fikirler s6z konusu dénemde
yaygindir. Bunun i¢in Bolsevikler'in Nietzsche'nin iis-
tinsan kavramina olan ilgilerine, Kollontay’in toplumu
tanrilastirmaya duydugu agliga ve Rozkov’un dliileri di-
rilten bilimle ilgili Fedorovcu dngoriilerine bakmak ye-

terlidir (Williams, 1986: 98-99). Lenin'in bunlara vakti
yoktu. Ona gore, Rusya’daki dinsel diisiincenin derinligi,
Rus geri kalmishiginin bir belirtisi ve devrime biiytiik bir
engeldi.

Lenin, Plehanov ve Engels’in bilimselciligi, determiniz-
mi ve materyalizminde neden 1srarciydi? Yanit1 yazdik-
larinin siirekli yinelenen bir 6zelliginde yatmaktadir:
“Devrimci kuram olmadan devrimci hareket olmaz
(Lenin, 1977b: 369).” Lenin, devrimci bir doktrine olan
psikolojik ihtiya¢c baglaminda ortodoks Marksizm'i re-
vizyonizmden sakinmaktadir.

Tiim sosyalistleri birlestiren, tiim inang¢larini kendi-
sinden aldiklari, miicadele yontemlerinde ve eylem
araclarinda uyguladiklari devrimci bir kuram olma-
dan giiclii bir sosyalist parti olamaz (Lenin, 1977a:
211).

Devrimci kuramin hakliligini felsefi olarak da kanitla-
maya calisan Lenin, Bogdanov’u ve miittefiklerini goz-
den diisiirmenin yolunun onlarla énciilleri arasindaki
bag afise etmekten gectigini iddia etti. MA’ya, mater-
yalizmin ampiryokritik elestirisi ile “Piskopos George
Berkeley” tarafindan sunulan elestiri arasindaki ben-
zerliklere isaret ederek basladi. Miimkiin oldukc¢a, am-
piryokritik diislincelerin idealistler, din adamlar veya
gericiler tarafindan alinan felsefi konumlara benzer
oldugunu gosterdi. “Katolik papazlar, bu felsefenin
vecdi icerisindedirler,” diye not etti (Lenin, 1993: 231).

Lenin ¢ogu zaman -6rnegin, Bogdanov’'un felsefesinin
Marksizm’in bir incelemesi degil, esasen onun celiskisi
oldugunu gosterdigi zaman vb.- epistemoloji, nedensel-
lik ve ontoloji gibi idealistler ile materyalistler arasinda
tartisma yaratan temel konulara iliskin kapsamli bir an-
layisa sahip oldugunu gosterdi (Lenin, 1993: 211-276).
Maddi diinyanin insan diisiincesinden bagimsiz olarak
var oldugu ve onun doga kanunlarina goére yonetildi-
gi, Lenin i¢in apacik olan ve savunma ya da agiklama-
nin gereksiz oldugunu idrak ettigi bir diistinceydi. Ona
gbre ampiryomonistler ile materyalistler arasindaki en
onemli fark buydu.

Herhangi bir MA okuyucusunun fark edebilecegi gibi
s6z konusu yapit, onu bir edebf tiire ait kilan, kimi “me-
todolojik” yanlar barindirmaktadir. Bu 6zelliklerden biri
Lenin’in felsefi karsitlarina fir¢a ¢ektigi pasajlarken, bir
digeri dinsel inang 6zgiirliigiine gosterilen toleransa Le-
nin’in verdigi yanittir. Bogdanov ve Bazarov, Berkeley'in
dinsel inang¢larindan etkilenmekle ve dini arka kapidan
ampirizm araciligiyla davet etmekle suclanirlar. Lenin
carpicl bir bicimde “otoriteye” glivenmektedir: herhan-
gi bir arglimani gelistirirken Engels’e yaptig1 referanslar
MA’nin tiimiine sinmistir. Bu baglamda, Lenin’in nesnel
arglimanlari (¢cogunlukla olmayana ergi bigcimindekiler)
istisna teskil ederler; 6rnegin ampiryokritik bilgi kura-
mi1 goz Oniine alindiginda, insanlik 6ncesi gecmise atifta
bulunan higbir ifade anlamh degildir.



Bogdanov’un bilgi kuraminin anafikirlerini ve MA'nin
yazilmasina yol agan gelismeleri akilda tutarak, Lenin’in
neden felsefe lizerine yazmaya karar verdigini anlaya-
biliriz. Bogdanov'un 6ne siirdiigii “Marksizm’in felsefi
dayanagy”, hi¢bir hakikatin veya normun kesin ve kalici
olarak kabul edilemeyecegi bir géreceliktir. Bu konumu
kabul etmek, tarihsel materyalizmin temel fikirlerinin
de yalnizca goreli oldugu ve proletaryanin partisinin
tam da varlik nedeninin sorgulanmasi ile onun davasi-
na kosulsuz baghligin beklenemeyecegi anlamina gele-
cektir.

Lenin’in bu kadar moral bozucu bir akil yliriitmeden en-
diselenmesi ve buna 6fkelenmesi anlasilabilir. Ona gore
her sey apacikken, her seyi bu kadar karistirabilenler
“Dietzgen’in hakli olarak ‘papazciligin’ ya da ‘inanciligin’
diplomali usaklar1 dedigi felsefe profesorleri”dir (Lenin,
1993: 121). Bogdanov’a karsi hem kuraminin yanlis
oldugunu diisiindiigii hem de isciler arasindaki moral
bozucu etkilerinden endise ettiginden yazan Lenin i¢in
“profesyonel” filozoflar olan ortodoks Marksistlerin
Bogdanov’a net bir yanit vermek yerine, genel kafa kari-
sikligina katkida bulunmalari 6zellikle sinir bozucuydu.

Bogdanov'un Tektolojisi, Lenin’in isaret ettigi pek cok
savunmasiz kusuru bilinyesinde barindirirken, ampir-
yomonizmiyle s6z konusu kusurlar katmerlenmektedir.
Gergek su ki, Bogdanov'un diisiincesine gore toplum,
maddenin gelisiminde tarihsel bir asama olarak, tarihi,
toplumsal bilinci ve insanlar arasindaki ideolojik iligki-
leri sekillendiren etmen olan insanligin maddi toplum-
sal varolusu olarak yer almamaktadir. Teknoloji ve doga
-fiziksel olan- nasil insanlarin toplumsal maddi varolu-
su ile ayn1 anlama gelmiyorsa, “kolektif biling” de ayni
sekilde toplumsal bilincle 6zdes degildir. Ekonominin
“dogal tarihsel” yasalarinin doga yasalariyla ortak 6zel-
likleri olmakla birlikte, maddenin diger bicimleri kadar
maddi olmalarina karsin onlarla 6zdes degildirler. Tek-
nolojinin ve hatta genel olarak maddi tiretimin “zihin-
sel” olanin “fiziksel” olan tizerindeki etkisinin sonucu
oldugunu savunan Bogdanov, idealizmini aciga vurur ve
Marx’in temel tezini, bunun zihinsel degil esasen maddi
olan “liretimi etkileyen genel tarihsel kosullar” oldugu-
nu gérmezden gelir (Marx ve Engels, 2013: 76).

Toplumsal iliskilerin ve tarihsel yasalarin maddiligini
kavrayamayan ve toplumun zihnin gelistizgi madde-
nin iizerinde yiikselen bir asama oldugunu anlamayan
Bogdanov, sanatin nesnel toplumsal icerigini géremez.
MA’'nin “Ampiryokritisizm ve Tarihsel Materyalizm” adli
altinci boéliimiinde, Lenin s6z konusu hatay etkileyici
bir bicimde ifsa eder. Lenin, Bogdanov'un toplumsal
biling ile toplumsal varolus arasinda bir 6zdeslik oldu-
gunun, toplumsal yasami insanlarin zihinsel yasamla-
rina indirgeme ve toplumsal fenomenleri biyolojik ve
fizyolojik kavram ve yontemlerle arastirma iddiasinin
anlamsizliginmi gosterir. Toplumsal fenomenlerin arasti-
rilmasi ve sosyal bilimlerin yonteminin agikliga kavus-
turulmasi bu kavramlarla miimkiin degildir.

Bogdanov diyalektigin yasalarini kabul etmemekte-
dir. Dahasi, gelisme fikrini ve 6zellikle karsitlar ara-
sindaki ¢eligki ile catisma kuramini modas1 ge¢mis ve
hatta bilime “zararli” gérmektedir. Ona gore “Orgiitsel
orlintiilerin” arastirilmasi, “gercekliklerin” ve “gercek-
liklerden elde edilen soyutlamalarin” incelenmesini
gerektirmez. Bogdanov, Tektolojinin son bdliimiinde
kendine o6zgii “Orgiitsel diyalektigi” yaratir. Tektoloji
Hegel ve Marx'in diyalektiginin elestirisi ve ilerleme
kuramiyla celiskilerinin yergisinin yam sira, diyalek-
tigin “degerini goriiniiste uzun siire koruyacak” sézde
mimari-estetik yoniine dikkat ¢cekmektedir (Denisova,
1964: 45-46).

Bogdanov'un kuraminin “emegin degerinin ortaya ¢ik-
t181” diizlemde maddi iiretimin toplumsal karakterini
gormezden gelmesi, Proletkiilt'lin sosyalist iktidarin
insasi stirecindeki olumsuz tavrini da anlamamiza yar-
dimci olur. Bogdanov'un da daha sonra Proletkiilt’iin
baskani olacak Valerian Pletnev’in de zihninde toplum-
sal etkinlik, siniflararasi iliskiler; iscilerin koyliilerle ve
diger emekci katmanlarla ittifakindan ¢ok proletarya-
nin makinelerle olan ittifaki vardir. Bogdanov, devri-
min nesnel icerigini ve itici gliciinii is¢ilerin koyliiler ve
diger emekgilerin birliginde gorerek kapitalizme karsi
ve Sovyet sosyalist devleti icin miicadeleye rehberlik
eden Marksist kuramin 6ziinii anlayamamaktadir. Isci
sinifinin hegemonyasi altinda orgiitlii bir toplumun
yesermesi yerine, proletarya ile makineler arasindaki
birligi 6nermekte ve devrimin zaferini buna baglamak-
tadir. Bogdanov’dan yogun bir bigimde etkilenen Plet-
nev sunlar1 yazabilmektedir:

Ve bizim miicadelemizin, ekonomik ve siyasal ikti-
dar miicadelemizin temeli, tam da proletarya ile ma-
kinenin yekpare birliginde yatmaktadir (Denisova,
1964: 46).

Toplumsal yasamda ve ideolojik miicadelede makineye
bagimsiz ve merkezl bir 6nem atfetme egilimi, yirminci
ylzyilda burjuva felsefesinde yaygin bir fenomen haline
gelmistir. Makineler toplumsal yasamin aktorlerinden
biri olarak ele alinirken, ilerlemenin tasiyicilari olarak
betimlenmistir. Bogdanov’'un Tektoloji’si ve “Orgiit este-
tigi” de bu burjuva egilimi yansitmaktadir.

Lenin, tarihsel materyalizmin “kolektivistler” tarafin-
dan carpitildigini ve insan emeginin toplumsal doga-
sin1 kavramadaki basarisizliklarin1 gecerken not eder.
“Proleter Kiiltiirii Uzerine” bashkl karar taslaginda,
proleter kiiltiirtin ilham verici kaynagina odaklanirken,
dikkati teknolojiden ve makineden ¢ok toplumsal ya-
sama yoneltir (Lenin, 1974: 316-317). Sarsici olan sey,
Proletkiilt liderlerinin, is¢inin ve makinenin “yekpare
birligi"nde ve kapitalist iiretim siirecindeki is¢ilerin
ve yoneticilerin kolektif bilincinin “homojenligini"n-
de sosyalist insanin degerli bir niteligini gérmeleridir.
Proletkiilt’iin “kolektivizm” ideologlary, iscinin kisiligini
yok sayarken, onun makineye baglh bir eklentiye doniis-
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mesini ilkelestirirler. Boyle bir gelismenin tek yanlhiligy,
teknolojik uygarligin en biiylik erdemi ve yeni insanin
yaratilmasindaki sosyalist ilke olarak tanimlanir. Bu
baglamda Plehanov’'un 1902 Programi’'nin ikinci tasla-
81 lizerine Lenin'in yaptig1 yorumu hatirlamakta fayda
vardir. Heniiz ¢ok erken bir tarihte “toplumun ve onun
tiyelerinin ihtiyag¢larinin karsilanmasi icin {liretimin
planlanmasi1” gerektigini vurgulayan Lenin, “programa
baglh” hususlar ile proletaryanin gorevleri ve hedefleri
arasindaki celigkiyi fark eder. Lenin, Plehanov’un éner-
digi bicimiyle gerceklestirilecek planlamanin trdstler
tarafindan karsilanacagin1i 6ne siirerken, toplumsal
liretimin orgiitlenmesine dair su ekin programa girme-
sinde 1srarcidir:

(...) sadece toplumu olusturan iiyelerin ihtiya¢larinm
karsilamak icin degil, ayni zamanda toplumun tiim
liyelerinin tam refahini ve her yonden 6zgiir gelisi-
mini [vurgu bana ait] garanti altina almak i¢in top-
lumsal tiretim planlanmalidir (Lenin, 1977c: 52).

SONUG

Lenin'in MA’s1 taktiksel, polemik bir girisimden ¢cok
daha fazlasiydi; ayni zamanda kendi devrimci kuramini
Bogdanov’'unkiyle ayni doniisiime ugramaktan koruma
girisimiydi. MA buna ek olarak Lenin’in “ekonomizm”,
“revizyonizm” ve “sendika bilincinin” ortaya ¢ikardig
etik ikilemlere felsefi yaniti olarak goriilmelidir. Lenin,
toplumsal ideallerinin nesnel bir gerekcesini elde et-
meye calisirken, proleter devriminin somut kanitina
ihtiyac duymakta, aksi halde programinin salt 6znel
idealizm olacaginmi bilmektedir. Bilimsel kacinilmazlig
muhafaza etmek i¢in, materyalist tekgcilikte ve nesnel
bilgide 1srar etmektedir.

Sonug¢ olarak, Lenin ile Bogdanov arasindaki miica-
delenin sonuglar1 acgik¢a goriilmektedir. Bogdanov ve
arkadaslarinin felsefi goriisleri kendisine Sovyetler
Birligi'nde alan acabilseydi, Sovyet felsefesinin ABD’de
oldugu gibi ampirizm ve pragmatizm yoniinde gelisme-
si kuvvetle muhtemeldi. Bogdanov’dan esinlenen “me-
kanikgilerin” diyalektik karsiti bilim felsefesi bu dog-
rultunun bir gostergesidir. M4, Lenin’den sonra gelen
Bolsevikler'e tiim kuramsal tartismalarda ideolojinin
Onemini gostermis ve “mekanikgilerin” yenilgilerinde
Leninizm’in siyasal, orgiitsel ve ideolojik iistlinliigiinii
kanitlamistir:
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OZET

19. yiizy1l Alman isci hareketi tarihinde 6ne ¢ikan isim-
lerin yani sira Joseph Dietzgen 6zel bir 6neme sahiptir.
Dietzgen'in is¢i hareketindeki bu 6zel roli gerek Karl
Marx, gerekse W.L. Lenin tarafindan “isci filozofu” ifade-
siyle tanimlanmistir: Bir is¢inin Marksizmi ve diyalektik
materyalizmi felsefi boyutuyla incelemesi ve bunlardan
cikardig1 sonuglar hakkinda yazilar yazmasi, kuskusuz
6zgilin ve daha yakindan taninmay1 hak eden bir kisilige
isaret etmektedir. Bu inceleme yazisinda Joseph Dietz-
gen, “isci filozofu” taniminin ne ifade ettigi, Dietzgen'in
felsefe tarihinde neden bir istisna oldugu, Marx, Engels
ve Ozellikle de Lenin’in onda neyi 6nemsedigi, yasami
ve eserlerinin igerigi temelinde ele alinmistir.

Anahtar kelimeler: Joseph Dietzgen, isci filozofu, felse-
fe, diyalektik materyalizm, Lenin, Marx.

MARX, ENGLES, LENIN - AND DIETZGEN: DIALECTICAL
MATERIALISM FROM THE EYES OF A WORKER

ABSTRACT

Besides the prominent figures in the history of the Ger-
man labor movement in the 19th century, Joseph Dietz-
gen is of particular importance. This particular role of
Dietzgen in the labor movement was defined by both
Karl Marx and W.I. Lenin as “the worker philosopher”.
The fact that a worker examines Marxism and dialecti-
cal materialism in its philosophical dimension and wri-
tes about the inferences he made, undoubtedly points
to a original personality that deserves closer recogni-
tion. In this article, what Joseph Dietzgen means by the
definition of “worker philosopher”, why Dietzgen is an
exception in the history of philosophy, what Marx, En-
gels and especially Lenin cares about him, are discussed
on the basis of his life and the content of his works.

Key words: Joseph Dietzgen, worker philosopher, philo-
sophy, dialectical materialism, Lenin, Marx.

eri iscisi ve is¢i diisiiniir Joseph Dietzgen, 9

Aralik 1828’de Koln yakinlarinda diinyaya

geldi ve 15 Nisan 1888’de Sikago’da (ABD) ha-

yata veda etti. Joseph Dietzgen'in yasami, Al-
manya is¢i hareketi tarihindeki birinci ve ikinci 6nemli
donemeglerinde gecti. Kendisi de bu zaman dilimini asil
dogum saati olarak nitelendiriyordu: “1828’de dogmus
olsam da, asil diilnyama ancak yirmi y1l sonra, yani ‘bii-
yuk y1l' denilen 1848’de adim attim.” (Dietzgen, 1930).
Devrimci yillarda Dietzgen, Neue Rheinische Zeitung ve
Organ der Demokratie gazetelerinin okuyucusuydu ve
bilimsel sosyalizmi ilk olarak Marx ve Engels’in yazdi-
g1 makaleler araciligiyla tanidi (Wrona, 1988). Sosyal-
demokrat Isci Partisinin kurulusu ile Dietzgen’in “Kafa
Emeginin Ozii Uzerine” adli kitabinin yayinlanmasi aym
yila, 1869’3, denk gelmektedir.

Bircok entelektiiel ilgi alan1 olan Dietzgen, kendi ken-
dine yabana diller 6grendi ve felsefi bilgi edindi. Kisa
slire sonra Fransizcaya o kadar hakim oldu ki, elesti-
rel-litopik sosyalistler ve komiinistler Owen Saint-Si-
mon, Charles Fourier ve Etienne Cabet eserlerini 0zgln
dillerinde inceleyecek ve sozlii olarak akici bir sekilde
iletisim kurabilecek durumdaydi. 1848/49’da beliren
devrimci durum, geng Dietzgen'in kisisel, politik, felse-
fi ve ideolojik gelisimi icin belirleyici bir 6neme sahip

oldu: Radikal bir demokratken adim adim Marksizm-
den etkilenen bir sosyalist olmaya basliyordu.

“OKUMUS BiR i$Ci SORUYOR”® - VE YAZIYOR

Nisan 1849’dan itibaren yazili hali basilmaya baslanan
Marx'in «Ucretli Emek ve Sermaye» (Lohnarbeit und
Kapital)® {izerine konferanslar1 Dietzgen'in dzellikle
dikkatini ¢cekmisti. Sonug¢ olarak pek cok soru béylece
onun icin “kafa yormanin nesneleri” haline geldi ve ile-
ri siiriilen cesitli siyasi goriislerin arkasinda, “celiskili”
tiirden somut sinif ¢ikarlarinin gizlendiginin giderek
daha fazla ayirdina vardi. Toplumsal iligkilerin dogasi-
na iliskin baslangictaki bu materyalist kavrayis, daha
sonra “Kafa Emeginin Ozii Uzerine” adli calismasinda
da ortaya koydugu gibi onu “politikadan felsefeye, fel-
sefeden epistemolojiye” gotiiren 6n kosullardan biriydi.
Devrimci yillarda Dietzgen'in kisisel gelisimi tizerinde
kalic1 etkisi olan bir baska temel kuramsal kaynak -
kendi ifadesiyle - “inang¢siz devrimciler” i¢in vazgecil-
mez olan Ludwig Feuerbach'in materyalist aydinlanma
felsefesiydi (Dietzgen, 1930). Bu 6nemli zihinsel uya-

1 Bertolt Brecht, Okumus Bir isci Soruyor siirinin basligi

2 S8z konusu konferanslar, Marx'in 1847'de Briiksel'deki Alman is¢i Bir-
ligine yaptigi konusmalardir. Bu par¢ali metinler, ilk olarak 5 ve 11 Ni-
san 1849 tarihleri arasinda Marx tarafindan yayinlanan Neue Rheinische
Zeitung'da bes basyazi halinde yayinlandi.
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rilmalarin etkisiyle Dietzgen'in, onu devrimci yillarda
dolaysiz politik angajmana yonlendiren teorik bilinci
keskinlesti. Devrimin hezimete ugramasindan sonra,
geng Dietzgen tutuklanma tehdidinden kaginmak icin
6 Haziran 1849’da Amerika Birlesik Devletleri'ne go¢
etmek zorunda kaldi. Orada iki y1l gegici islerde g¢alis-
t1 ve 1851 sonbaharinda Almanya’ya doéndii. 1852’de
Ko6ln Komiinist Davasi ile ilintili olarak “Komiinist Parti
Manifestosu” ile tanisti. Bu deneyim kendisi i¢in kisisel
olarak entelektiiel bir sigrama noktasi oldu ve burada
merakini ve bilgiye olan ihtiyacin1 daha da tesvik eden
“yiizyilin felsefi kazaniminm” gordii (Dietzgen, 1930).
1864 baharinda Dietzgen, ailesiyle birlikte St. Peters-
burg’a tasindi ve burada deri ticaretinde yiiksek vasifli
bir uzman olarak Vladimir hiikiimetinin biiytik tabak-
hanesinde teknik miidiir goérevini tistlendi. 1868’e ka-
dar burada kaldu.

Rusya yillar, is¢i sinifi filozofunun siyasi ve ideolojik
gelisimi icin son derece 6nemli bir dénem oldu. Bura-
da, Marksist siyasi fikirleri ve diyalektik materyalist
diinya goriisi nihai olarak sekillendi (Finger, 1977).
Bu gelisme 6ncelikle, Marx'in Eylil 1867’de yayinlanan
biiytik eseri “Das Kapital” in ilk cildinin ve ardindan
Londra’daki Karl Marx ile yazismalarinin kendisinde
biraktig izlenimlerin etkisi altinda gerceklesti. Ekim
1867’de Dietzgen biiyiik bir cogkuyla Marx’a, 6zenle in-
celedigi eseri ile ilgili bir mektup yazdi. Bu metktupta
Dietzgen'’in “eserin satirlar1 arasinda”, “ekonominizin
6n kosulunun esash bir felsefe oldugunu” okudugunu
yazmasi dikkat cekmektedir. (Dietzgen, 1930) Dietzgen,
Marx'in Kapital’de burjuva toplumunun ekonomik ya-
salarini ¢éziimleme yoluyla materyalist diyalektigi ge-
listirdigini kavramisti.

“Kapital” in ilk cildi hakkinda kaleme aldig1 incele-
me yazisl dort boliim halinde - bunlar1 6nce Marx’a
gonderdikten sonra- 1868’de Leipzig cikishh Demokra-
tisches Wochenblatt gazetesinde yayinlandi®. Konuyla
ilgili biitiin kaynaklarda vurgulandig1 gibi, formiilas-
yonlarda bazi belirsizlikler icerse de, Dietzgen bu in-
celemesinde is¢i okuyuculara «sermaye» nin devrimci
icerigi hakkinda belirleyici dort temel bilgi veriyordu:

Birincisi, maddi tiretim faaliyetinin, tarihsel bir toplum
formasyonu icinde tiim toplumsal iliskilerin temelini
olusturdugunu; Uretim iliskilerinin bu formasyonun
karakterini belirledigini ve diger tiim toplumsal iliski-
leri sekillendirdigini gésteriyordu. Ikincisi, burjuva top-
lumunun ekonomik iligkilerinin tarihsel kosullardan
kaynaklandigini, yani dncesiz ve sonsuz olmadiklarini
ortaya koyuyordu. Uglinciisii, tiretim tarzimin geliskili
dogasini, yani toplumsal ¢ikarlar ile “6zel ¢ikarlar»in
birbirine diismanca bir bicimde karsi durdugunu a¢iga
¢ikariyordu. Doérdiinciisti, Dietzgen, Marx'in kapitalist
liretim tarzinin tarihsel hareket yasasini agiklayarak

3 Daha dnce, Wilhelm Liebknecht'in yayincisi oldugu Saksonya Halk Par-
tisinin Der Volksstaat (Halk Devleti) yayin organinda da Engels'in “Kapi-
tal” lizerine inceleme yazisi basilmisti.

Gorsel 1. Joseph Dietzgen’in “Kisa Felsefi Yazilar”nin 1910 baskisinin bir
kopyasinda, Lenin’in kenar notlari bulundu. Lenin “”Sinif bilinci kazanmak
icin isciler J. Dietzgen okumalilar” diye 6gitliyordu bu notlarda (Finger,
1977:5.48-49).

toplumsal tiretim ile 6zel miilkiyet arasindaki geliskinin
ustesinden gelmenin yolunu gosterdigini anlatiyordu.
Marksist siyasetci Franz Mehring, otuz y1l sonra Dietz-
gen’in “Kapital” incelemesini, Dietzgen'in “bilimsel ko-
minizmin basat eserinin altindan kalkma onuruna eri-
sen ilk Alman is¢i oldugu” s6zleriyle 6vecekti (Mehring,
1960).

Petersburg’da kaldig: siire boyunca, Dietzgen, alt baslig1
“Bir Zanaatkdrin Tasvirleri. Saf ve pratik akla bir baska
elestiri.” olan “Kafa Emeginin Ozii Uzerine” adl ilk felsefi
¢alismasini tamamladi. Uzun siire tizerinde ¢alistigl bu
yapiti, Marx ile politik-ekonomi, bilgi kurami ve doga
felsefesi sorunlar1 hakkinda zihinsel aligveris icerisinde
oldugu bir siiregte yazmis, ¢alismasinin 6nemli kisim-
larin1 yaymnlanmdan 6nce Marx’a géndermisti. Marx,
yakin arkadasi hekim Louis Kugelmann'a yazdig1 bir
mektupta Dietzgen'in ¢alismasi hakkinda, “Bir miktar
kavram karisikligina ve fazla sik yinelemelere karsin, bu
parc¢ada kusursuz, bir is¢inin kisisel diisiincesinin iiriin-
leri olmalar1 bakimindan o kadar daha ¢ok hayranhk
verici birgok fikir var” yorumunda bulunmustu (Marx
ve Engels, 1974).

Dietzgen’in epistemolojik goriisleri, ilk calismasinda ve
sonraki yazilarinda daha net ortaya koydugu gibi, 6ziin-
de diyalektik-materyalist felsefeye ve diinya goriisiine
dayanmaktadir. Dietzgen, felsefi c¢alismalarinin hig
birinde felsefi goriislerini sistematik bir bigimde sun-
mamistir. Her seyden 6nemlisi, bu ¢alismalar daha ¢ok



felsefi idealizmle, 6zellikle de Kantgilikla kavgaya tutus-
tugu tartismalardir, 6znel idealizmin spekiilatif 6zellik-
lerini agiga ¢ikarmanin ve onun agnostik ve metafizik
sonuglarini vurgulamanin pesindedir. Ayrica dikkatli
bir bicimde, materyalizm ve idealizm arasinda gidip
gelen bilgi sorununa yonelik Kantg1 ¢6ziimiin politik ve
ideolojik girdilerine odaklanir (Wrona, 1988).

Ancak Dietzgen, bir Kant karsit1 degildi. Felsefenin ge-
lisim ve yapilanma siirecinde Kant felsefesinin biiytlik
o6nemini kabul ediyordu. Kant'a yonelik polemik nite-
ligindeki elestirisi, her zaman Kant'in diislince siste-
matigindeki materyalist, diyalektik ve anti-teolojik ve
anti-feodal unsurlar1 gériintir kilma ¢abasiyla baglan-
tiliydl. Bu unsurlary, ortaya ¢ikan Yeni-Kantgi defor-
masyon girisimlerinden korumaya c¢alistig1 yoniinde
gorisler de bulunmaktadir (Kirchner, 1958).

Yine de Joseph Dietzgen'in bilimsel sosyalizm konu-
sunda durusunun ne oldugu sorusunu ortaya atmak
zorunlu goriiniiyor. Zorunlu, ¢linkii 20. yiizyilin basinda
Dietzgen'i bilimsel sosyalizmin karsisinda konumlan-
dirma girisimleri ortaya ¢ikmisti. Lenin’in “basarisiz
ogul” (Lenin, 1927) diye tanimladig1 Eugen Dietzgen,
tam da Yeni-Kantg1 revizyon girisimlerine uygun olarak
Joseph Dietzgen'’in felsefesi ile Marksizm arasinda bir
celiski insa etmeye calisti. Genel anlamiyla Dietzgen'e
“bilgi kritisizmi” atfedildi. Boylece Marksizmin genel
kuramsal ve yontemsel temeli olan diyalektigin devrim-
ci ucunun térpiilenmesi amaglaniyordu. Diyalektik-ma-
teryalist doga ve epistemoloji anlayisi, diyalektik olma-
yan bir evrim teorisi ve 6znel-idealist bir bilgi kurami
ile telafi edilecekti. Bu girisim, bilimsel sosyalizmin 6z
olarak Marksist devrim kuraminin sorgulanmasinin fel-
sefi yolunu agiyordu (Kirchner, 1958).

Hayatinin sonuna kadar terim biitiinliigiinti tam olarak
saglayamamis olmasi ve kavramsal belirsizligi, felsefe-
nin temel sorunu baglaminda, Lenin'in “Materyalizm ve
Ampiryokritisizm” yapitinda 6zlii bir hesaplasmaya gi-
ristigi Machistlere Dietzgen'i kendi gortslerinin “anah-
tar tanigl” olarak kotiiye kullanmalarina olanak sagla-
mistl. Lenin, Dietzgen'i bu tiir bir suistimale kars: her
zaman savundu. “Aslinda,” diye yaziyordu, “Dietzgen’in
formilasyonu su sonuca varan temel diisiincesinden
daha yanlistir: eski materyalizm diisiinceleri, bilimsel
olarak (tarihsel materyalizmin yardimiyla) inceleme
yeteneginden yoksundu.” (Lenin, 1927).

“Sol” revizyonist literatiirde de benzer bir yaklasim ser-
gileniyordu: Dietzgen’e, “6znellik ile nesnelligin i¢ ice
gectigi” ve boylece “Marx’ta, belali bir bicimde Marksiz-
min mirasi haline gelen bir boslugu a¢iga ¢ikaran” bir
“bilgi kritisizmi” atfediliyordu* (Kirchner, 1958).

4 Dietzgen'in “Kafa Emeginin Ozii Uzerine” kitabinin 1973 baskisinin
sonsoziinde Alman tarihgi Helmut G. Haasis, Dietzgen'in gorislerini
kendine gore ve bliyiik dl¢lide ¢arpitarak yorumlar; Dietzgen'in Mark-
sistler ve dzellikle de Alman Demokratik Cumhuriyeti tarafindan sahip-
lenilmesinden duydugu rahatsizligi dile getirir.

“ISTE BiZiM FiLOZOFUMUZ”

Delege olarak katildig1 Uluslararasi Is¢i Birligi'nin Eyliil
1872’deki Lahey Kongresinde Karl Marx, Joseph Dietz-
gen'’i diger delegelere su sozlerle tamtmisti: “Iste bizim
filozofumuz.” (Mende, 1963). Marx, konusmasinda “fi-
lozof” sozciigiinli 6zellikle vurgulamisti ¢linkii Dietz-
gen'in 1869 yilinda yayinlanan “Kafa Emeginin Ozii
Uzerine” (Dietzgen, 1973) adli kitabina gayet aginaydu.
Kitabin alt baghg1 “Bir Zanaatkarin Tasviri” , yazarin
meramini etkileyici bir bicimde agikliyordu: is¢i sinifi-
na siyasi miicadelesi i¢in gerekli entelektiiel donanimi
saglayacak epistemolojiyi ortaya koymak. Oliimiinden
bir y1l 6nce Dietzgen, epistemolojisinin ¢abalarini, son
biiytik eseri olan “Felsefenin Kazanimi”nin (Das Acqui-
sit der Philosophie) “Onséz”{inde su seklide tamimhyor-
du: “[...] Celiskilerle dolu gergek diinyada yolunu bul-
mak i¢in kafanin agkin boyutlara dalmasina gerek yok.”
(Dietzgen, 1955).

Gorsel 2. “Kafa Emeginin Ozl Uzerine” kitabinin kapak sayfasi (Finger,
1977: 5.48-49).

Joseph Dietzgen, devrimci 1848/49 yilinda tereddiit-
stiz bir bicimde burjuva-demokratik devrimin yanin-
da yer ald1. Yakindan takip ettigi 1852 Koéln Komiinist
Davast’ninin kendisini iirkiitmesine izin vermedi, tam
tersine, tam da bu davadan ilham alarak kendini bilim-
sel sosyalizm arastirmalarinda derinlestirdi. Bu sekilde
sinif bilinci kazandi ve bu bilinci kuramsal olarak Marx
ve Engels’in, okuma olanag1 buldugu tiim yazilarina
dayandirmaya devam etti, is¢i hareketinin bilingli bir
savunucusu oldu. Egilimleri ve yetenekleri dl¢iistinde
isci sinifi icerisinde diyalektik-materyalist diinya gorii-
sli propagandasini kendine basat goérev haline getirdi
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ve bunu yaparken tamamen serbest bir bicimde epis-
temolojik sorular sormaya ve yanitlamaya basladi. Ni-
tekim yukarida anilan yapiti, Almanya is¢i hareketi tari-
hindeki ilk biiytik ddnemin, 1869’da Eisenach’ta Sosyal
Demokrat Is¢i Partisi'nin kurulmasiyla sona erdiginde
halihazirda tamamlanmisti. Bir yil 6ncesinde de Dietz-
gen’in kaleminden Marx'in “Kapital”inin inceleme yazi-
s1 dort bolim halinde yayinlanmisti. Marx, “Kapital”in
ikinci baskisinin sonséziinde bu yazilara séyle atifta
bulunuyordu:

Alman burjuvazisinin bilgili ve bilgisiz s6zctileri, ilk
yazilarimda basardiklar gibi, baslangi¢ta ‘Das Kapi-
tal'i sessizlikle gecistirmeye calistilar. Bu taktik artik
¢ag dis1 kaldiginda da, kitabimi elestirme bahane-
siyle yazilar yazdilar. Ancak “Burjuva bilincini yatis-
tirmak igin” ettikleri telkinler, is¢i basininda bugiin
hala yanit bor¢lu olduklar iistiin savas¢ilar buldu
karsisinda, bkz. Joseph Dietzgen'in “Der Volksstaat”
(Halk Devleti) gazetesindeki makaleler. (Marx ve En-
gels, 1962:22).

Ayni sekilde Engels de 1888'de, yani Dietzgen'in dldu-
gii y1l gozden gecirilmis hali tekrar yayinlanan “Ludwig
Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu” adl ¢alis-
masinda Dietzgen i¢in bir not diismiistii:

Ve yillardan beri bizim en iyi ¢alisma aracimiz ve en
keskin silahimiz olan bu materyalist diyalektik, ne
dikkate deger bir seydir ki, yalnizca bizim tarafimiz-
dan degil, ayrica bizden bagimisiz, hatta Hegel'den
bile bagimsiz olarak Joseph Dietzgen adli bir Alman
isci tarafindan yeniden bulundu. (Marx ve Engels,
1962: 293)

Ayrica bir dipnotta “Kafa Emeginin Ozii Uzerine” kita-
bina gonderme yapmistl. Engels’in Dietzgen'de takdir
ettigi bu basar, iki 6nkosula dayanmaktadir. Birinci 6n
kosul, Joseph Dietzgen’in benimsedigi ve tutarl bir se-
kilde bagh kaldig1 sinifsal bakis olarak tespit edilmelidir.
Hicbir zaman bir fabrika is¢isininki gibi olmayan yasam
kosullari, onu baz1 kiigiik burjuva yanilsamalara sap-
maya ve kendini is¢i sinifinin tizerinde gérmeye tesvik
etmedi (Wrona, 1988). 1884’te yazdig1 bir mektupta,
kendimizi “bir kural olarak, emek giictiyle kendi sinfinin
disina ¢ikabilecek durumda olmayan; umutlu bir hayati
ancak is¢i sinifinin tamaminin kurtulusu igin verilecek
siyasi muicadelede bulabilen proleterler» olarak gérme-
miz gerektigini salik veriyordu (Dietzgen, 1930). Diger
on kosul ise, diistinsel/felsefi ¢alismalar1 i¢in se¢mis
oldugu kuramsal tutamak noktasi olarak saptanmali-
dir. Makalelerinin ve diger yazilarinin konu biitiinligi
iki alandan tiiremistir: politik ekonomi ve bilgi felse-
fesi (epistemoloji). Joseph Dietzgen epistemolojik go-
rislerini Marx'in politik-ekonomik ¢6ziimlemelerine
dayandirmisti. Marx'in politik ekonomisi, kendine ve
¢alismalarina felsefi netlik kazandirmak igin ¢ikis nok-
tasi olarak belirledigi temeldi (Wrona, 1988). Marx'in
“Kapital”indeki diyalektik, (bunun &étesinde kendi sinif-

sal bakis1 nedeniyle “Komtinist Parti Manifestosu” nun
Ogretileriyle de hemfikir olan) Dietzgen i¢in, Marx ve
Engels’ten ¢ok da bagimsiz olmayan, ancak o zamanlar
bilmedigi Hegel’den® bagimsiz bir sekilde materyalist
diyalektigi kesfetmeyi miimkiin kildi. Dietzgen'in Marx
ve Engels’ten bagimsiz oldugunu séylemek, onun Marx
ve Engels’in konuyla ilgili felsefi ¢calismalarinin tamami-
na hakim olmadig1 goz 6niinde tutuldugunda miimkiin
olur ancak (Kirchner, 1958). Felsefi bagimsizlig1 ona
elestirilebilecek bazi belirsizlikler katsa da, politik-e-
konomik konularda pek yanilmamist, ¢iinkii burada
Marksist ¢ozlimlemelere siki sikiya bagh kaliyordu.

Gorsel 3. Joseph Dietzgen, portre (Finger, 1977: 5.48-49).

“KAFA EMEGiNIN 020 OZERINE”«

Joseph Dietzgen felsefe alanina, Hegelciligin tam an-
lamiyla maglup edildigi bir dénemde girmis oldu. 19.
yuzyilin otuzlu yillarinin sonunda ve kirkl yillarinin

5 Marx, Dietzgen'in ¢alismalarinda sergiledigi bagimsizlik konusunda
soyle gorus belirtir: “Dietzgen'deki gelisimi, Feuerbach disindaki kay-
naklari belirsiz olmasi sebebiyle tamamiyle kendi bagimsiz ¢alismasi
olarak gortyorum. [...] Hegel'i incelememis olmasi onun igin talihsiz bir
durumdur.” (Marx ve Engels, 1974)

6 Joseph Dietzgen, ¢aginin dnemli diistiniirlerinden ve aydinlarindan biri
olarak 1867-1887 yillari arasinda Alman isci sinifini ve ayni zamanda
uluslararasi proletaryayi etkileyen fesefi yazilar kaleme aldi ve yayinla-
di. Bu yazilar arasinda sosyal demokrasi ve Anarsizm hakkinda goris
belirttigi yazilar da bulunmaktadir. Ancak bu yazida, Dietzgen'in agirlikli
olarak Marksizm ve epistemolojiye odaklanan gorislerinin Marx, En-
gels ve dzellikle de Lenin'de ne sekilde karsilik buldugu ele alindigi igin
bu ¢ergevenin disinda kalan konu basliklarina yer verilmemistir.



basinda Sag Hegelciler, Geng Hegelciler tarafindan asil-
mis; ayni sekilde Geng¢ Hegelciler de Marx ve Engels’in
ilk yazilariyla agilmis ve sonunda 1848 devrim stireciyle
nihai olarak ciiriitilmiistii (Kirchner, 1958).”Kafa Eme-
ginin Ozii Uzerine” ¢alismasinin ortaya ¢ikis zamanini
Lenin soyle tanimhiyor:

Marx, Engels ve Dietzgen de, materyalizmin genellik-
le ileri aydinlar arasinda ve 6zellikle de is¢i cevrele-
rinde agir bastig1 bir cagda felsefe arenasina giktilar.
[...] Engels ve ]. Dietzgen'in felsefe iizerine ¢alisma-
larinin tarihi kosullar1 biraz olsun somut olarak goéz
oniinde tutuldugunda, bu yazarlarin, materyalizmin
ilk temel dogrularini savunmaktan ¢ok, neden bu
dogrularin basitlestirilerek yayginlastirilmasindan
sakindiklar ¢cok iyi anlasilir. (Lenin, 1927:241).

Epistemoloji Dietzgen'in ilgi alaninin odagini olustur-
dugu icin, Kant’a uzanir, ancak onu “kurtarmak” igin
degil, onu ciiriitmek icin yapar bunu. Kendi kendini
yetistirmis bir iscinin Kant'in iistesinden gelmeyi ve
materyalist ve diyalektik bir bilgi kurami gelistirmeyi
basardig diisiiniildiiglinde, Dietzgen'in felsefe tarihin-
deki 6zel konumu netlesir. Bununla birlikte, Dietzgen’in
bu basarisi, burjuva felsefe tarihi yaziminda hig yer bul-
madi. Dietzgen'in Marx ve Engels ile ayni safta durmas;,
bu durumu yeterince agiklamaktadir. Dietzgen, yalnizca
epistemolojinin daha dar alaninda degil, bircok baska
alanda da burjuva ideolojisini hedef tahtasina oturt-
tu. Burjuvazinin resmi felsefe okullar1 bu nedenle onu
gdrmezden gelmeye calist1 ve yalnizca ikinci Enternas-
yonal'in oportiinist aydinlari, yukarida bahsedilen kafa
karisikliklar1 nedeniyle onu suistimal etmeye yeltendi
(Kirchner, 1958). Dietzgen'in bagimsiz calismalari epis-
temoloji alaniyla sinirliydi. Sosyal bilimlerin diger tiim
alanlarinda, Marksizmin en 6énemli propagandacilarin-
dan biri olarak tanindi. Din sorunu iizerine yazdig ¢cok
sayidaki makalesiyle bu alanda kavgaci bir materyalist
olarak karsimiza c¢ikiyor. Din elestirisinde en ¢ok, ken-
disiyle de mektuplastigi Ludwig Feuerbach’tan etkilen-
misti.

Dietzgen “Kafa Emeginin Ozii Uzerine” cahsmasinda
idealist monizmin (bircilik) aksine, maddenin zihnin bir
iriini degil, tersine, zihnin maddenin bir iirtnii oldu-
gunu savunur. Daha sonraki ¢alismalarinda Darwin ve
Haeckel’e dayanarak solipizme (tekbencilige) karsi delil
olarak insan bilincinin tarihsel ortaya ¢ikisini gosterir.
Heniiz ilk g¢alismasinda, felsefenin temel sorununun
o6nemli bir konusu lizerinde, diinyanin bilinebilirligi so-
runu lizerinde durur. Bu ¢alismasi bir yaniyla Kant'in,
ozellikle de onun gizemli “kendinde sey” in elestirel
bir incelemesidir (Kirchner, 1958). Dietzgen, diinyanin
bilinebilirligini vurgular, insan bilgisinin goreceligini,
siradan bilgiden daha derin bilgiye dogru ilerleyisini
ortaya koyar. Ayni zamanda bir gerceklik kistasi olarak
pratigin biliylik 6nemini gosterir ve Kante1 bilinemezci-
ligi clirtitiir. Bilginin goreliligi diisiincesinde, diyalektik
gelisim fikri yeniden ifade edilir. Ancak bununla birlikte,

bu olumlu 6ziin karsisinda, Dietzgen'in bir yandan go-
reliligin abartilmasindan, diger yandan monizm fikrinin
epistemoloji alanina aktarilmasindan kaynaklanan kafa
karisiklig1 yer almaktadir. Dietzgen, zihnin ve maddenin
karsithiginin “abartili” olmamasi gerektigine isaret eder
ve Lenin, bu konuda diyalektike¢i materyalist Dietzgen'in
biiyiik erdeminin bunu vurgulamakta yattigini belirtir:

Bu goreli karsithigin mutlak zorunlulugunun ve mut-
lak dogrulugunun sinirlari, bilgibilimsel arastirma-
larin dogrultusunu belirleyen sinirlardir. Bu sinir-
larin 6tesinde, madde ile zihnin, fiziksel ve ruhsalin
arasindaki karsitliklarla, bunlar sanki mutlak kar-
sithiklarmis gibi ugrasmak biiyiik bir yanilg: olurdu.
(Lenin, 1927:244).

LENiN: “DIETZGEN DiYALEKTiK MATERYALISTTIR.”

Gerek Marx ve Engels’in, gerekse Lenin’in Dietzgen'de
bazi felsefi kafa karisikliklar tespit ettiklerini ve bun-
lar elestirel bir dille ifade ettiklerni rahatlikla séyleye-
biliriz. Lenin, Pravda gazetesi icin kaleme aldig1 “Joseph
Dietzgen’in 25. Oliim Yildéniimii"™ bashkl makalesin-
de yaptig1 degerlendirmeyle durumu 6zetlemis oldu
(Lenin, 1977). Lenin'in degerlendirmesinin ii¢ yoni
ozellikle 6ne ¢ikarilmay1 hak ediyor. Lenin Dietzgen’in
felsefi bagimsizligin1 vurguluyor: “O, diyalektik mater-
yalizme, yani Marx'in felsefesine kendi akil yiiriitmesiy-
le ulasan bir is¢i” Lenin, Dietzgen'in hi¢cbir zaman ken-
disini Marx ve Engels’in onciiliik ettigi is¢ci hareketinin
disinda konumlandirmadiginin ve felsefi anlamda da bu
iki “yetkin kurucunun” (Dietzgen) otoritesini daima ka-
bul ettiginin altini ¢iziyor: “Isci Dietzgen’in karakterize
edilmesinde degerli olan, kendisini bir ekolun kurucu-
su olarak gormedigi olgusudur” Bunun disinda Lenin,
Dietzgen’in yazilarini okumayi salik veriyor: “Sinif bi-
linci kazanmak igin isciler J. Dietzgen okumalilar, ancak
Dietzgen'nin, felsefe okumanin yegane kaynaklari olan
Marx’in ve Engels’in 68retisini her zaman dogru yorum-
lamadigini da bir an i¢in bile akillarindan ¢ikarmamali-
lar” (Mende, 1963).

Dietzgen hakkinda bu degerlendirmelerde bulundugu
Pravda’daki makalenin 6nciilij, Lenin’in “Mateyalizm ve
Ampiryokritisizm” yapitinda “|.Dietzgen Nasil Gerici Fi-
lozoflarin Goziine Girebildi?” sorusu etrafinda ayridigi
alt boliimde yiirittiigli tartismalar oldu denilebilir. Le-
nin’in, “Gerici bir felsefe lizerine elestirel notlar” altbas-
Iig1 verdigi ve Markist felsefeyi derinlemesine ele aldig1
bu énemli yapitinda Joseph Dietzgen’e yer vermesi, da-
hasi, goriislerinin tahrif ve suistimal edilmesi girisimle-
rine karsi onu gerektiginde elestiriyle, gerektiginde de
ovgliyle korumaya almasi, Joseph Dietzgen'e daha ya-
kindan bakmayn gerektirmektedir.

Bu noktada Lenin’in sozleriyle, “J. Dietzgen'in zayif nok-

7 Pravda gazetesi, No. 102, 5 Mayis 1913.
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talarini ortaya ¢ikarmak icin, onun kendisinden bazi bo-
liimler aktarmak ¢ok daha yerinde olur” (Lenin, 1927).
Oyleyse buradan devam edip anlamaya ¢alisalim.

Lenin, dncelikle madde ve diisiince arasinda mekanik
bir denklem kurma ¢abalarini elestirmektedir:

“Diislince beynin bir islevidir; ... Benim diisiincem-
deki yazi masam, benim bu diisiincemle ¢akisir, on-
dan farkl degildir. Ama kafamin disindaki bu yazi
masasl, yani benim diisiincemin konusu, bu diisiin-
ceden biisbiitiin bagkadir” (s. 53.) Bu kusursuz agik-
liktaki materyalist 6nermeler, gene de Dietzgen ta-
rafindan soyle tamamlamiglardir: “Ama duyulardan
ileri gelmeyen tasarim da duyulur, maddidir, yani
gercektir. ... Zihin de, masadan, 1siktan, sesten, bu
seylerin birbirlerinden ayrilmasindan daha fazla ay-
rilmaz.” (s. 54.) Yanilgi apagiktir burada. Diislincenin
ve maddenin “gercek” olduklari, var olduklari, dog-
rudur. Ama diislinceyi maddi olarak nitelendirmek,
materyalizmle idealizmin karistirilmasina dogru
yanlis bir adim atmak demektir (Lenin, 1927:242).
Lenin'e gore “madde ve diisiincenin denklemi”, “ma-
teryalizm ile idealizmin karisimina dogru bir adimdir”.
Buna karsin dogru olan, “hem diisiince hem de madde
gercektir ve vardir” 6nermesidir. Lenin, diistinmenin in-
san beyni tarafindan nesnel gercekligi islemenin mad-
di bir siireci oldugunu varsayar. Madde ve diisiincenin
genel denklemi, nesnel gerceklik ile bilin¢ arasindaki
farki bulaniklastirmak anlamina gelecektir. Bu sorun
ancak miicadelenin diyalektik uygulamasi ve karsitlarin
birligiyle ¢oziilebilir: Birincisi, madde ve diislince, nes-
nel gercekligin bilesenleridir. ikincisi, her madde bigimi
biling gelistirebilecek duruda degildir. Uciinciisii, mad-
deyi ve diislinmeyi esitlemek idealisttir ¢linkii diisiinme
maddi gercekligi hicbir zaman tam olarak yansitamaz,
ancak ona yaklasabilir. Dietzgen’de idealizm ve mater-
yalizmin bulaniklagmasi sorununu dogru bir sekilde si-
niflandirmak icin Lenin, “Temelde bu daha ¢ok bir ifade
yanlishgidir” (Lenin, 1927) diye not diismektedir. Bu,
Lenin'in, bir yandan Ernst Mach ve Richard Avenarius
gibi idealizm ve materyalizmin bulaniklasmasinin bi-
lingli destekgileri ile Dietzgen'in materyalizm konusun-
daki hatalarin nasil ayirt ettigini acikca ortaya koyuyor.

Lenin devaminda, materyalizm ve idealizm baglaminda
madde ve diislince ayriliginin gerekliligi ve goreliligi ile
ilgili de su saptamalari yapar:

Dietzgen’in Gezintiler'inde (op. cit., s. 214) de yine-
lendigi gibi, “madde” kavraminin ayni zamanda dii-
slinceyi de icermesi gerektigi [anlayisi -¢.] bir kafa
karisikhigidir, ¢iinkii béyle bir icerme yapildiginda
zihinle madde [sayfa 271] arasindaki, idealizmle
materyalizm arasindaki bilgibilimse1 celigki, Dietz-
gen'in lizerinde direndigi bu ¢eliski, biitiin anlamini
yitirir. Bu karsithigin “asir1”, abartilmis, metafizik ol-
mamasi gerektigi, hi¢ kusku gotiirmez (ve diyalek-

tikei materyalist Dietzgen'in biiyiik erdemi, bunu
vurgulamis olmasidir). Bu goreli karsithgin mutlak
zorunlulugunun ve mutlak dogrulugunun sinirlari,
bilgibilimsel arastirmalarin dogrultusunu belirleyen
sinirlardir. Bu sinirlarin 6tesinde madde ile zihnin,
fiziksel ile ruhsalin arasindaki karsitliklarla, bunlar
sanki mutlak karsithklarmis gibi ugrasmak biiyiik
bir yanilgi olurdu. (Lenin, 1927: 244).

Epistemolojik olarak, madde ve diisiincelerin yan yana
gelmesi, varlik ve biling arasindaki iliskideki temel te-
orik soruyu agikliga kavusturmak i¢in vazgecilmezdir.
Materyalizmin ve idealizmin temel yonleri arasindaki
temel ayrimi ¢6zmek ve bununla miicadele etmek icin
gereklidir. Lenin, tekrar tekrar; teori ile pratigi esitleme-
mek gerektigine, bunun idealizm veya dogmatizm ola-
caginda isaret etmektedir.

Teorik ¢alismada mutlak kesinligin gerekliligini, yine
Dietzgen’de saptadigi bazi aciklar tizerinden gosterir:

Dietzgen, Engels’in tersine, fikirlerini, bulanik, kari-
sik, daginik puslu bir bicimde anlatiyor. Ama, onun
aciklamasinin kusurlari ve ayrintidaki yanlislari bir
yana birakilirsa. Dietzgen “materyalist bilgi teorisi-
ni” (s. 222 ve 271) ve “diyalektik materyalizmi” (s.
224) savunmada pek basarisiz sayilmaz. “Oyleyse
materyalist bilgi teorisi, diyor Dietzgen, insanin algi
orgeninin hi¢ bir metafizik 151k yaymadigi, ama do-
ganin, oteki pargalarini yansitan bir parc¢asi oldugu
olgu sunun saptanmasina varir” (s. 222 ve 223.)
“Bilme yetisi, gercegin dogaiistii bir kaynag degil,
diinyanin ya da doganin seylerini yansitan aynaya
benzer bir alettir” (s. 243.) Bizim derin mahgilari-
miz, ]. Dietzgen'in materyalist bilgi teorisinin her
Oonermesinin tek tek tahlilinden kaginiyor, ama onun
teoriden sapmalarina, onun bulanikligina ve kari-
sikligina sariliyorlar. J. Dietzgen, gerici filozoflarin
hosuna gidebildi, ¢linkii zaman zaman kafa karisik-
ligina diismektedir. Ve nerede karisiklik varsa, orda
mahgilart bulacaginiza emin olabilirsiniz. (Lenin,
1927:242).

Lenin burada, kuramsal bir ¢alismada, diisiincelerin
ve terimlerin kesinligi ve dogrulugu konusunda israr
etmekte, her yanlishigin ve bulanikligin metafizige ve
idealizme kapi araladigindan ve suistimale acik hale
geldiginden s6z etmektedir.

Marx, 5 Aralik 1868'de, Kugelmann'a soyle
yaziyordu: “Oldukea uzun bir siire 6nce, Dietzgen,
Diisiinme Yetisi lizerine hazirladig1 elyazmasindan
bir boliimiini bana goénderdi; bir miktar kavram ka-
risikligina ve fazla sik yinelemelere karsin, bu parca-
da kusursuz, bir isc¢inin kisisel diislincesinin [sayfa
272] triinleri olmalar1 bakimindan o kadar daha
¢ok hayranlik verici bir¢ok fikir var” (Rusca ¢eviri,
s. 53.) [80] Bay Valentinov, bu diisiinceyi aktariyor,

~on

ama Marks'in, Dietzgen'in “saskinlig1” olarak gordii-



gi seyin, Dietzgen’i Mach’a yaklastiranlar mi, yoksa
Dietzgen’i Mach’tan ayiranlar m1 oldugu sorusunu
aklina bir tiirlii getirmiyor. (...) (Lenin, 1927:245).

[.]

Dietzgen, biitiinii icinde alindiginda, bu kadar kati
bir kinamay1 haketmez. Dietzgen onda-dokuz bir
materyalistir, hi¢ bir zaman ne 6zel bir orijinalitede,
ne de materyalizmden ayri Kisisel bir felsefede gozii
olmustur. (Lenin, 1927:246).

Lenin, belirli bir kafa karisikligini, ¢ok sik tekrarlar
ve baz1 yiizeysel formiilasyonlar1 elestirmesine rag-
men, Joseph Dietzgen'’i degerlendirmesinde, daha son-
ra Pravda makalesinde de tekrarladig1 gibi, bir is¢inin
“cok¢a hayranlik uyandiran” bagimsiz iriiniinden so6z
eder. Bu degerlendirme, Dietzgen'in Kkisisel takdiriyle
ve ayni zamanda hatalarinin ve eksikliklerinin deger-
lendirilmesinin diiriist tarafsizligiyla karakterize edi-
lir. Lenin’in bagka baglamlarda da dikkat ¢ektigi belirli
bir terminolojik bulaniklik goz ard: edilirse, o zaman
Dietzgen icin insanlar, siiflar vb. tarafindan alinan
kararlarin nesnel siirecin bir unsuru oldugu; Dietz-
gen’'in Marksizmden c¢ikardigi en 6nemli sonucun,
toplumsal gelisimi belirleyen ve yeni toplumsal
olusumlar yaratan unsurun toplumsal gereksinimler
oldugudu séylenebilir.

Gorsel 4 Dietzgen’in Karl Marx’a yazdigi bir mektubun lizerine Marx’in
aldigi notlar (Finger, 1977: 5.48-49).

DIETZGEN'i DOGRU OKUMAK

Dietzgen’e sadece ge¢misten bakmak kuskusuz eksik-
li olur. Dietzgen, gliniimiiz i¢in de énemli bir figiirdiir.
Somiiriictilere karsi sinif miicadelesi devam ettigi miid-
detge, tipki Marx, Engels ve Lenin gibi Dietzgen de giin-
cel kalacaktir.

Rheinland’daki kii¢iik burjuva kokenlerinin dayattgi
ekonomik zincirlere ragmen, Dietzgen proletarya ve isci
sinifi partisi davasinda tutarh bir savaseiydi. Kiigtik bur-

juva oportiinist ve nesnelci goriislere karsi uzlasmaz
miicadelesi, yasamindaki temel celigkiyi, yani bir isci
olarak “isci filozofu olarak etkili olabilmek i¢in kiigiik
burjuva bir varolus i¢in ¢abalamak zorunda kalmasini”
kavramasindan kaynaklaniyordu. Bu baglamda Marx ve
Engels ile ortak bir yon de paylasiyordu. Dietzgen hic-
bir zaman kendi felsefi ekoliinii kurma iddiasinda bu-
lunmamistir. Marx ve Engels’ten her zaman hareketin
kurucular olarak s6z ediyor, onlar1 uluslararasi prole-
taryanin liderleri olarak taniyordu. Toplumbilimi ala-
ninda bir bakima onlarin 6grencisiydi. Bu nedenle, bazi
Sosyal Demokratlarin Dietzgen'’i kendi oportiinist gaye-
lerinin 6nclisii yapma yoniindeki tiim girisimleri daha
en basindan basarisiz olmaya mahkumdur. Buna kar-
sin Eugen Dietzgen, Ernst Untermann ve baska isimler,
Marksizmin karsisina s6zde bir “Dietzgenizm” koymay1
denediler, Marx’1 Dietzgen ile “gelistirmeye” kalkistilar.
Bu girisimlerde basarili olamadilar ve Joseph Dietz-
gen'’in kendisi de, yazilariyla onlara karsi ¢ikmaktadir
aslinda. Dietzgen, Marksizm tarihinin, her seyden 6nce
diyalektik materyalizm tarihinin bir parc¢asidir.
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OZET

“Sol ilahiyatcilik” esasen, kapitalist iiretim bigciminin
diinya capinda egemen oldugu gliniimiiz kosullarinda,
ezilenlerin kurtulusundan yana bir dinyazimi ve bu
dinin bir toplumsal miicadele programi olarak sunul-
masidir. Tipik olarak dinci-gerici ideolojinin icinden tii-
reyerek sagdan sola yonelen bu hat, en genel anlamda,
ezilenlerin teblig ettigi “hakiki dini” benimsemeleri ve
bu cercevede diinyanin adaletsizligine baskaldirmalari-
n1 6ngérir. Ote yandan, bilimsel sosyalizmin ve Mark-
sist-Leninist teorinin, Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla
birlikte sosyalist solun ana akimi olmaktan ¢ikmasi so-
nucunda ideolojik etki alanini ciddi bigimde genisletmis
olan sol liberalizm, benzer tezlerle soldan saga yonel-
mekte ve sol ilahiyatcilikla bulugsmaktadir. Bu makalede,
sol ilahiyatgiligin tarihsel agidan siireklilik sergileyen
temel ideolojik unsurlari netlestirilecek ve bu unsurlar
lizerinden diyalektik ve tarihsel bir elestirisi yapilacak;
buna paralel olarak da sol liberalizmle ideolojik ortak-
lasmalari, yine kimi tarihsel 6rneklerin sergiledigi ide-
olojik stireklilikten yola cikarak gosterilecek ve elesti-
rilecektir.

Anahtar Kelimeler: Sol ilahiyatcilik, kurtulus teolojisi,
Marksizm, diyalektik materyalizm, tarihsel materyalizm,
Wilhelm Weitling, Ali Seriati

THE DIALECTICAL CRITICISM OF LEFT THEOLOGISM FROM
WEITLING TO TODAY

ABSTRACT

“Left theologism” is, in essence, the creation of a religi-
ous scripture that is for the emancipation of the opp-
ressed and presentation of this religion as a program
for social struggle. This ideological line, which typical-
ly emerges from inside the religious reactionary ideo-
logy and moves from right to left, foresees an uprising
against the injustices of the world by the oppressed by
embracing the “true faith” expounded by it. On the other
hand, left liberalism, which had widened its ideological
influence considerably since scientific socialism and
Marxist-Leninist theory lost its position as the mains-
tream of the socialist left after the dissolution of Soviet
Union, moves from left to right with similar theses to
meet with left theologism. In this article, the main and
historically consistent ideological elements of left theo-
logism will be clarified and the said ideological line will
be subjected to a dialectical criticism over these ele-
ments; while at the same time its ideological similarities
with left liberalism will be similarly defined through the
presentation of the historical examples that show their
ideological consistency, and will be criticized.

Keywords: Left theologism, liberation theology,
Marxism, dialectical materialism, historical materialism,
Wilhelm Weitling, Ali Shariati

GiRi$

Kapitalist iiretim biciminin diinya ¢apinda egemenlik
kazanmasindan ve onun asal siniflar1 olan burjuvazi
ve proletarya arasindaki miicadelenin de tarihin ba-
sat motoru haline gelmesinden itibaren, is¢i smifinin
kurtulusu ve sinifsiz toplumun kurulusu igin verilen
sosyalizm miicadelesinin teolojiyle iligkisi en iyi tabirle
“karmasik” olmustur. Bu karmasiklik genelde goz ard
edilir. Zira sosyalizmin vatansiz bir fikir degil, Sovyetler
Birligi'nin onciligiinde sosyalist devletler tarafindan
pratikte uygulanan, “reel” bir sistem oldugu 20. yiizy1-
Iin biiyiik boliimiinde Marksizm-Leninizm, dolayisiyla
diyalektik ve tarihsel materyalizm de tiim sosyalist dii-
slincenin dncl otoritesi olmus, sol ilahiyatcilig ve diger
sosyalist akimlar1 marjinalize etmistir.

Ne var ki, ezilenlerin kurtulusu i¢in verilen miicadele,
bir dizi nedenden dolay “sol ilahiyatciligin” ya da “kur-
tulus teolojisi” diyebilecegimiz ideolojinin kendisine

kolaylikla zemin bulabilecegi bir politik alandir. Birinci-
si, Marx'in Hegel'in Hukuk Felsefesinin Elestirisi eserine
yazdig1 onsozdeki (Marx, 2009) meshur “afyon” pasa-
jinda™ vurguladig lizere, din yalnizca yukaridan asagi-
ya, egemenlerden ezilenlere dayatilan bir yanls biling-
ten, bir aldatmacadan ibaret degildir. Din ayni zamanda
ezilenlerin kendi ezilme hallerine, yoksulluklarina, “na-
sipsizlik” yakinmalarina kanal acan, maddi kokenini
mevcut toplumsal yapinin esitsizlik ve adaletsizliginden
alan, bir 6l¢iide kendiliginden niteligi de olan bir ideo-
lojidir. ikincisi, egemen simflar mesruiyet icin daima
idealist, cogunlukla da metafizik diisiincelere yaslanir
ve toplumda da bilimsel olmayan diinya goriislerini
hakim kilarlar. Ezilen smif icerisinde bu hakimiyetin
kendiliginden bir “kars1 idealizm” ya da “dine kars1 din”
ile sorgulanmasi tarihin ve sinif miicadelesinin diya-
lektigine aykir1 degildir. Uciinciisii, devrimci miicadele

1 Marxin bu pasajinin nasil yaygin bigcimde yanlis yorumlandigini daha
once tartismistim (Onal, 2018: 179-199).



acisindan somiiriiye dayali bir toplumsal diizenin mes-
ruiyetini sarsmak ve kendi mesruiyetini giiclendirmek
icin, miicadelenin mesruiyetine tarih ve iiretken insan
emegi gibi sekiiler kaynaklar géstermek yerine, ezilen-
lerin daha kolay i¢sellestirip inanabilecekleri varsayilan
ilahi ve tarih 6tesi bir adalet fikri sunmak politik agidan
¢ekici bir oportiinizm bicimidir.

Bu nedenle, Marksizmin ilk biiytik “sol i¢i” teorik miica-
delelerinden biri sol ilahiyatg¢1 ve iitopik sosyalist Weit-
ling ve siirekasiyla olmustur. Sol ilahiyat¢ilik glintimiiz-
de birincisi toplumsal, ikincisi ideolojik olmak iizere iki
kanaldan besleniyor.

Birincisi, kapitalist liretim bigiminin maddi geliskileri-
nin artik sekiiler bir ¢ercevede maskelenemedigi, dola-
yisiyla burjuvazinin aydinlanmanin bilimsel olmasa da
toplumsal kazanimlarini kendi egemenligi acisindan bir
ayak bagi olarak gérmeye basladig1 bir cagda yasiyoruz.
Bu ortamda toplumun bir biitiin olarak dinsellestiril-
mesi egemen sinifin elini rahatlatiyor, zira dinsellesme
yalnizca ezilenlere, yoksullara “afyon” olmuyor; ayni za-
manda sekiiler-hiimanist bir cercevede kendi refahin-
dan vicdanen utanmasi ve esitlik miicadelesine destek
vermesi gerekecek orta siniflara da kagip saklanabile-
cekleri, diinyanin adaletsizliklerinden uzak, huzurlu ve
karanlik bir magara sunuyor.

ikincisi, Soguk Savas déneminde ideolojik agidan (esa-
sen liberalizmin rehberliginde) yeniden kurgulanan
egemen ideolojinin sol cenahinda Marksizm-Leninizme
yonelik iki temel reddiye gelistirildi: (1)is¢i smifimin
devrimci-oncii niteliginin yadsinmasi ve ezilen sinifin
ezilen kimlikler ile ikame edilmesi ve (2)tarihin mater-
yalist kavranisinin, dolayisiyla tarihsel ilerlemenin red-
di. Sovyetler’in ¢oziilmesiyle beraber solda yagsanan ide-
olojik dagilma sonucunda bu iki ideolojik unsur diizen
solundan disar1 tasip diizen dis1 sola da sirayet etti. Si-
nifin kimlikler iistii bir toplumsal kategori degil kimlik-
leri baskilayan bir homojenlestirici kavram oldugunun
acikea olmasa da ortiik bicimde, utangacca kabul edildi-
gi ve bu “utan¢”tan kurtulabilmek icin sinifin ve ezilme
halinin bir kimlige dontstiiriildiigli; tarihsel ilerleme
kavraminin ise modernizm ve burjuvazi évgiisii olarak
yaftalandig1 ve bunun sonucunda tarihselciligin (dolay1-
styla bilimsel sosyalizmin) reddedildigi bu ortam dogal
olarak orgiitlii miicadelede de dinsellesmeye alan acti.

Gelinen noktada, en azindan toplumsal miicadele saf-
larinda laiklikte ortaklasmaya yonelik politik ¢agrilarin
ya da hassasiyetlerin kendi basina basari sansi bulun-
muyor; zira bu ¢agrilar daha bastan dinsel olanla din
dis1 olani laiklikte uzlasacak iki taraf olarak kabulleni-
yor. Oysa tarihin sinifli toplumlar parantezini kapatma
ve sinifsiz-somiiriisiiz bir toplum kurma hedefiyle mii-
cadele eden, yani insanin insana (dolayisiyla kendisine)
yabancilasmasinin en temel bigimini ortadan kaldirma
iddiasinda olan bir ideolojik hattin, bu yabancilasmanin
insan zihnindeki en temel yansimalarindan biri olan in-

san-tanr1 yabancilasmasina, ya da bu yabancilasmanin
kurumsallasmis hali olan dinsel 68retiye karsi tavri me-
seleyi devrimden sonraya ertelemekten ibaret olamaz.
Diizenin alelade bir ideolojik aygitindan ibaret géreme-
yecegimiz, diizen disinda da kendiliginden iireme dina-
mikleri olan sol ilahiyatcilik, modern kapitalist toplum-
da ezilenlerin kurtulus miicadelesi acisindan mutlak
anlamda ¢ikmaz sokaktir ve bu sokagin neden ¢ikmaz
oldugu bir kez daha, yalnizca politik degil teorik olarak
da ispatlanmak durumundadir.

Bu makalede, bu cercevede, kimi tarihsel 6rneklerden
yola cikilarak ve giiniimiiz Tiirkiyesi'ndeki sol Islamcili-
ga 6zel bir 6nem verilerek, sol ilahiyatcihigin diyalektik
ve tarihsel bir elestirisi sunulacaktir.

BiR YONTEM NOTU

Meseleyi ¢esitli yonleriyle ele almaya baslamadan 6nce,
Tiirkiye solunda islam tartisiirken hayli yaygin olan ve
daha 6nce vurguladigim (Onal, 2018: 201) bir yéntem-
sel hatanin altin1 ¢izmek ve bu ¢alismada bu hatadan
uzak durulacagini, sonu bu hataya varilacak argiiman-
lara hig girilmeyecegini vurgulamak istiyorum.

Demokratik-aydinlanmaci islam Karsithg, Islam’i,
enikonu yekpare ve merkezinde Kuran ile siinne-
tin durdugu bir ideolojik-siyasi biitiinliik olarak ele
almaktadir. Oyle ki, yazilan pek cok elestiri makale-
sinde, Islamcilarin “Kuran’in tek kelimesi degistiril-
memistir” iddiasinin ortiik bicimde kabullenildigi
goriilii. Pozitivist diisiince, karsi taraftaki degis-
mezlik iddiasini, kendi yontemine uygun buldugu
icin seve seve benimsemektedir; zira tarihsel kosul-
larin diyalektigi icinde her giin (evet, her giin) yeni-
den ve yeniden lretilen bir dinsel ideolojinin yerine
basi sonu az ¢ok belli bir kitabin ve bir adamin yasa-
moykiisiiniin elestirilmesi cok daha kolaydir. Ustelik
bu elestiri, kutsala daha fazla saldiriyor goriindiigii
icin daha sansasyoneldir; yani sonug alic1 degil ama
yanit alicidir.

Sol Islamailar iirettikleri ideolojiyi islami égretinin ce-
sitli unsurlarina, tipik olarak da Kuran ya da slinnete
dayandirirlar. Bunlar elestirirken 6gretinin kendisinin
tarih istii ve degismez oldugunu kabullenip, yaslan-
diklar1 6greti icerisinden yanitlar getirmeye calismak,
savunduklar1 goriislerin 6gretiye nasil ve neden aykiri
oldugunu anlatmaya ¢alismak bir tarihsel materyalistin
degil bir teologun yontemidir. Bizim herhangi bir dinin
herhangi bir yorumunun onun yerlesik 6gretisine ne
kadar uygun oldugu ile bir isimiz yoktur. Sol ilahiyatcilar
kendi ideolojilerini ezilenlerden yana oldugunu iddia
ettikleri bir din olarak olusturmakta ve adina “gercek
din” demektedirler. Gorecegimiz tlizere sol ilahiyatcili-
gin tarih boyunca temel faaliyeti zaten bu “dinyazim1”
olmustur ve “gercek” vurgusu da yeni degildir.
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Biz, sol ilahiyatciligin neden son tahlilde ezilenlerin ta-
rihsel ¢ikarlarini savunuyor olmadiklarini gosterecegiz.

MESELENIN 0Z0: TARIHIN VE i$Ci SINIFININ DEVRiMCI
ROLUNUN REDDI

Modern tarih boyunca ezilenler adina din yazma ve
onlar1 bu dini teblig ederek miicadeleye cagirma iddi-
asinda olanlarin tiiminiin ortak 6zelligi, miicadelenin
mesruiyet kaynagini tarihsel ilerlemede degil, tarih dis;,
ezeli ve ebedi oldugu iddia edilen erdemlerde aramala-
ridir. Erdemi tarihin disinda aramak, teolojinin degise-
mez bir ilkesidir. Aksi takdirde teoloji kendi kendisini
yadsir ve bunun en 6nemli 6rnegi, denkleme tarihselligi
dahil ettigi anda kendi teolojisini dinamitlemis olan He-
gel’dir (Engels: 1992: 12).

Erdemi dogrudan dogruya askin bir yaraticidan ziyade,
onun suretindeki insanin tarih iistii “6zii"nde aramak
bunun yaygin bir bi¢imidir. Oysa erdem tarihseldir ve
insanin kendisi degil eylemleri erdemlidir ya da degil-
dir. Bundan vazgecildigi anda insanligin biitiin tarihsel
yolculugu nafile bir seye doniistir. Tarih reddedildigin-
de, insanin (ve s6z konusu olan sinifh toplumlar oldu-
gunda toplumsal smiflarin) 6zne niteligi de zorunlu
olarak kotiirim edilir. Zira, tarih ustii erdemin ezeli ve
ebedi varlifina ragmen bir kurtulus teolojisi ihtiyaci
dogduysa insanin tarihsel yolculugu pek hayirli bir yere
varmadi demektir, demek ki insanligin tarih yapici ni-
teligi en iyi ihtimalle giivenilmez bir seydir. Ote yandan,
yarindan korkutan ve bugiinii kutsayan bir din kurtu-
lus teolojisinin kendi kendisini yadsimasi olacagl igin,
klasik dinci gericilikten farkli olarak kurtulus teolojisi
dinin cennet vaadini ahiretten diinyaya indirmek ve “ki-
yamet” kavramini reddetmek zorundadir.®? Dolayisiyla
kurtulus teolojisi, insanligin, hakikati ya da hakiki dini
yadsiyarak i¢ine diistiigii bugiinkii adaletsizlikten, yine
hakikati ya da hakiki dini benimseyerek ¢ikacagini sa-
vunmak durumundadir ve bu gercevede miijdelenen
ideal toplum kuruldugunda tarih, Engels’in deyimiyle
(1992: 16) “sonuna varmis bitmis” olacaktir.

En geliskin sol ilahiyatcilardan biri ve iran Islam Dev-
rimi'nin ideologu olan Ali Seriati bu konuda ¢ok acik
sozlidir.

Ornek Medine toplumunun émrii ve tarihi on yildir.
Insanlik tarihinin bizim bildigimiz elli bin yillik ta-
rihine karsilik on yil. (...) Sadece bu on yillik siirecte
Medine sehrinde ekonomik sistem, sosyal yapi, egi-
tim sistemi, birey ve toplumlarin birbiriyle iligkileri,
degisik siiflarin, tabakalarin, milletlerin, azinlik ve
cogunlugun iliskileri, biitiin bunlar “Allah’in ve hal-
kin dini” esaslarina gore tesis edilmistir. Yani sadece
bu isin temeli atilmis ve iskelesi kurulmustur. Sistem
heniiz oturmus ve gelisimini tamamlamis degildir.

2 Ornegin Weitling, kendi Hristiyanlik yorumunda kiyameti, dolayisiyla
Yeni Ahit'in Vahiy boliimiini toptan reddetmektedir (Wittke, 1950: 75).

Zira tarih étesi bir dgretiyi insan, on yil zarfinda bii-
tiin yénleriyle insa edip kioklestiremez (Seriati, 2009:
44; vurgu bana ait).

Burada esas sorun kurtulusun mistifiye edilmesi degil-
dir. Esas sorun, tarihsel ilerlemenin barindirdig1 tiim
celiskilerle birlikte egemen ve ezilen sinif arasindaki
fay hattinda enerji biriktiriyor oldugunun; yani tiretici
giicler ile tiretim iligkileri arasindaki devrimci, diyalek-
tik celiskinin yadsinmasidir. Bunun sonucu, kurtulus
teolojisinin séylem diizeyinde somut tarihsel kosullari
umursamaksizin yeryliziindeki cennetin kurulmasina
yonelik ajitasyonu retorik olarak benimsemesi; eylem-
de ise (niyetten bagimsiz olarak) kokli bir toplumsal
devrimden kagarak, en iyi ihtimalle “mag¢1 kazanmak
degil seref golli atmak icin ataga kalkmas1”dir.

Diyalektik ve tarihsel materyalizmle ¢atismak zorunda
kalan ilk sol ilahiyat¢1 Wilhelm Weitling bu durumun en
berrak 6rnegini sunar. Weitling hem kendince bir teo-
log hem de bir kiigiik burjuva zanaatkard: (terziydi) ve
kapitalizmin gelismesinde, sanayinin zanaatleri yikip
“usta’y1 proleterlestirmesinde bir ilerleme degil de-
gersizlesme gorilyordu.® Ona gére Isa da bir zanaatkar
emekeiydi. Erdemi insanin toplumsal emegini de iceren
tarihsel eyleminde degil salt bireysel emeginde aradi-
g1 icin, emegin vasifsizlagsmasi da erdemin kaybiydi. Bu
ylizden emegi niteliksizlestiren ve emekgileri proleter-
lestiren kapitalizm kurulmadan yikilmaliydi.

Sosyalist harekete Weitling’den sonra katilan Mary,
sikca zannedilenin aksine® Weitling’le dindar oldugu
icin degil, burjuva ve proleter devrimlerin tarihselligi-
ni reddettigi icin ayristl. Weitling, Marx ile aralarindaki
ayrismanin doruga ¢iktigi Komiinist Muhabere Komite-
si toplantisindaki kavganin ardindan destekgisi Moses
Hess’e yazdig1 mektupta (Weitling, 1846) Marx'in “ce-
halet kimseye fayda saglamamistir” s6ziinii® degil; “za-
naatkar komiinizm ve felsefi komiinizmin reddedilmesi
gerektigi” ve Almanya’da “yakin gelecekte komiinizmin
gerceklesmesinin s6z konusu olmadifi, 6nce burju-
vazinin iktidara gelmesi gerektigi” vurgularinin altini
cizmektedir. Meselenin, ayrismanin 6zii birinin dindar
digerinin ateist degil, birinin iitopyaci ve idealist, dige-
rinin tarihsel materyalist olmasidir.

Weitling’in tasfiyesiyle sonuclanan bu ayrisma, son-
rasinda kaleme alinan Komiinist Manifesto’da “Alman
Sosyalizmi ya da ‘Hakiki’ Sosyalizm”in elestirisi olarak
soyle yer bulur:

3 [Klapitalizmin modern diinyada ilerlemenin bir araci olarak Ustlendigi
rolii anlamiyordu: Hig biiyiik dlgekli sanayi gormemisti. Ge¢im olanak-
larinin tam olarak anlamadigi yeni gigler tarafindan ciddi bicimde zora
sokuldugunu, bu yeni giiclerin onu vasifsiz bir kentli proleter seviyesine
indirmekle tehdit ettigini sezen bir lonca zanaatkarinin psikolojisine sa-
hipti” (Wittke, 1950: 109).

4 Ornegin biyografisini yazan Wittke boyle diisiintiyor (1950: 107).

5 “Niemals noch hat die Unwissenheit jemandem gentitzt.” Marx'in bu sozi-
ni toplantiya katilan Annenkow (1883: 239) aktariyor.



Alman “kalem erbabi”nin tek isi giicii, yeni Fransiz
fikirlerini kendi kéhne felsefi vicdanlariyla uyum-
lu hale getirmek ya da daha ¢ok, Fransiz fikirlerini,
kendi felsefi konumlarindan [yola ¢ikarak] 6ziimle-
mek olmustu. (...) Kesislerin, coktanrici eski ¢aglarin
klasik yapitlarinin bulundugu elyazmalarinin is-
tline, sagma sapan katolik aziz oéykiileri ekledikleri
malumdur. Alman “kalem erbabi”nin o dinsel olma-
yan Fransiz yayinlar1 karsisindaki davranisi ise, bu-
nun tersine oldu. Kendi felsefi zirvalarini Fransizca
metinlerin asillarina eklediler. Ornegin, para iliskile-
ri konusundaki Fransiz elestirisinin altina “Insanin
Asli Ozelliklerinin Elden Gitmesi” diye yazdilar.

()

Fransiz sosyalist ve komiinist yayinlar1 boylelikle,
tam anlamiyla igdis edildi. Ve Alman’in elinde bu ya-
yinlar, bir sinifin diger bir sinifa karsi miicadelesinin
ifadesi olmaktan artik ciktigi i¢in; Alman, “Fransiz
dar-gorusliligi’nii asmis olduguna, hakiki gerek-
sinimler yerine hakikat gereksinimini, proleterlerin
cikarlar yerine, “insanin asli 6zelliginin ¢ikarlari”ni,
genel olarak insanin -hi¢bir siifta, hicbir gerceklik-
te yeri olmayip yalnizca felsefi hayalgiiciiniin bugulu
gogiinde yeri olan insanin- ¢cikarlarini temsil ettigine
kanaat getirdi.

()

“Hakiki” sosyalizm (...) ayn1 zamanda gerici bir ¢ika-
11, [kiiclik miilk sahibi] Alman kasabalilarin ¢ikarini
da dolaysiz olarak temsil ediyordu (Marx ve Engels,
2016: 34-36, koseli parantez icerisindeki notlarin
tamami cevirmene ait).

Alintinin uzunlugunun, agiklayiciliglr karsisinda ma-
zur goriillecegini umuyorum. Buradan yola ¢ikarak, en
azindan 1848’den bu yana, sol ilahiyatcilik ile bilimsel
sosyalizm arasindaki miicadelede, kimi kose taslari
belirleyebiliyoruz: Bir, sol ilahiyat¢ilik, kendi teolojik
kurgusundaki ideal toplum ve ideal birey karsisinda,
mevcut toplum ve mevcut bireyin tarihsel gelismislik
diizeyini yadsimaktadir. [ki, sol ilahiyatcilik kendi teolo-
jik kurgusundaki ideal toplumu kuracak ideal insanlar
karsisinda, is¢i sinifinin devrimci roliinii yadsimakta ve
bu deklase pozisyonda fiilen kii¢iik burjuva cikarlari-
m® savunmaktadir. Ug, sol ilahiyatcilik, bunu yaparken,
aslinda dinsel 6gretiyi degil, sosyalist teoriyi referans
almakta ve onu ideolojisine uygun bicimde ¢arpitmak-

6 Gegerken not edilecek bir nokta da, stratejisini kiiglik burjuvazi ile isgi
sinifi arasinda bir esitler ittifakina dayandiran, bunun imkansizligini
gosteren Marx'a ve Marksist teoriye de plebyen bir anti-entelektializm-
le saldiran devrimci demokratlarin Weitling'de cevher bulmasidir (G-
ner, 2016). Bu diisiinceye gére “giiniimiizde islam diinyasinin ezilenle-
rinin zulme ve baskiya karsi duyduklari 6fke ve nefretin diinya ve bolge
gericiliginin aleti olmaktan ¢ikarilarak, kominist devrimciler tarafindan
orgitlemesi meselesinde, Weitling'in dine yaklasimi bir kilavuzdur.”
Devrimci miicadele igerisindeki bu oportiinist egilim, sol ilahiyatgiligin
devrimci miicadeleye tutunma noktalarindan birini olusturuyor.

tadir; yani esasen yapilan dinin sosyalizme degil, sosya-
lizmin dine uydurulmasidir.

Bu ayrisma, 1848 devrimi 6ncesi Avrupa sosyalist ha-
reketinin ¢esitli litopyaci varyantlari ile Marx ve Engels
tarafindan gelistirilen bilimsel sosyalizm arasindaki
miicadelenin bir pargasiydi. Komiinist Manifesto’da
kendisine 6nemli bir yer bulan bu ideolojik miicadele,
sosyalist harekette Marx ve Engels’in formiile ettigi bi-
limsel sosyalizmin, dinsel ve idealist fikirleri yenerek
devrimci miicadelenin basat ideolojisi haline gelmesiy-
le sonuglandi. Bu siirecte, baslangicta sol ilahiyat¢i olan
Adiller Birligi'nin isminin Komiinist Birlik’e donlismesi
de salt bir isim degisikligi degil, 6ze dair bir doniisii-
miin yansimasidir. “Adalet” yalnizca Weitling'in (Wittke,
1950: 74) degil hemen her sol ilahiyat¢cinin basa yazdigi
insan erdemidir. Siniflarin miicadelesiyle yazilan tarihte
ezilen kitlelerin adalet arayis1 kuskusuz kiymetlidir. Ne
var ki adalet, ayn1 zamanda elinde terazi olan tarafsiz
(dolayisiyla tarih ve siniflar tistii) bir makami varsayar.
Bilimsel sosyalizm agisindan ise is¢i sinifi tarih iistii
bir “adiller cephesi” degil tarihin devrimci tarafidir ve
insanligin mevcut tarihsel zenginligini (iiretici giicler,
bilim, sanat) igererek asacak olan devrimi, yalnizca isci
sinifi yapabilir. Isci sinifinin bu devrimci dzelligi ise ona
bahsedilmis bir erdem degil, icinde bulundugu maddi
kosullarin sonucudur: Ozel miilkiyeti kalic1 bicimde ve
bir daha geri gelmemek tlizere ortadan kaldiracak olan
devrimin dnciisi; ancak bireysel gecim araclarina sahip
olmayan, bu baglamda miilksiiz toplumsal sinif olabilir.

Weitling’den glinlimiize dek sol ilahiyat¢iligin en 6nemli
tarihsel siirekliliklerinden biri ise, savundugu devrimi
ne denli radikal tarif ederse etsin, 6znesini ve hedefle-
digi donlisiimii maddi bir ¢er¢cevede tanimlamamasidir.
Ayni durum sol Islamcilikta da mevcuttur. Seriati 6zneyi
su ya da bu sinif degil, “dlimler ve aydinlar” olarak ta-
nimlamaktadir (2009: 53), Eliacik ise goriiniise gore
Seriati’'nin tanimini benimsemektedir (2011: 393-396).
Seriati, bir bagka eserinde (1992: 60-64) 2. Diinya Sava-
s1 sonrasi emperyalist lilkelerdeki refah devleti tavizle-
rini 6rnek gostererek isci siifinin kapitalizmi yikacak
devrimi yapamayacagini, zira burjuvazinin karin bir
kismindan vazgecerek iscileri burjuvalastirabilecegi,
onlara sunacag tiiketim olanaklariyla devrimi sonsuza
dek erteleyebilecegini savunur. Sonucta varilan nok-
ta, maddi acidan 6nii kesilen devrimin, diinya malinda
gozll olmayan, aydinlanmis dindarlar tarafindan ger-
ceklestirilmesidir.

Ozne béyle tanimlandiginda, devrimin kime karsi yapi-
lacagi da dogal olarak belirsizlesir. Seriati, kendi fikir-
lerine islam’in ortaya ¢ikis déneminde dayanak olarak
buldugu ve “dinin insan seklinde biiriinmiis hali” dedigi
Ebuzer el-Gifar'nin sikca alintilanan “evinde yiyecek
bir sey olmadig1 halde, kilicini ¢ekip insanlara saldirma-
yana sasarim” sozlinl sdyle yorumlar:

Ebuzer sadece fakirlige sebep olana ve onu sémiiren
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kimseye ve kesime kili¢c cekmekten s6z etmiyor. Ak-
sine halka kili¢ ¢ekmekten s6z ediyor. Neden? Zira
boyle bir toplumda yasadig1 ve buna miidahale et-
medigi icin, o da fakirligimin ve aghigimin sorumlu-
sudur. Peki, ne kadar sorumludur? Bir sémiirgeci ve
bir diisman kadar (Seriati, 2009: 59).

Burada gordiiglimiiz, retorik diizeyde halka “kabahatin
¢ogu sende” denmesi degil, teorik diizeyde devrimin
maddi zemininin, yani ezilen sinifin egemen sinifa bas-
kaldirisinin tamamen yadsinmasi, devrimin yerlesik
toplumsal diizene karsi bir kalkismaya indirgenmesidir.
Bu indirgemecilik, Seriati ve Eliacik gibi onun izinden
gidenleri esasen 6zel miilkiyet karsit1 degil, zenginlik
karsit1 yapar. Ne var ki, toplumun ve devrimin maddj, si-
nifsal yapisinin kagit tizerinde yadsinmasi ve 6znesinin
siniflar olmadig bir ideolojik devrim tanimlanmasinin
tek sonucu, devrimci siirecin kendiligindenlige birakil-
masidir zira hicbir ideolojik hareket, harekete gecmis
toplumsal siniflar1 ikame edemez.” Kapitalizme karsi
devrim burjuvaziye karsi proletaryanin eylemi olarak
tanimlanmadig1 miiddetce, olacak olan burjuvazinin bir
fraksiyonunun diger bir fraksiyonu miilksiizlestirerek
kendi egemenligini pekistirmesidir. Nitekim iran islam
Devrimi'nde de sonug, molla miilkiyetinin komprador
burjuvaziye galebe ¢almasi ve kapitalizmin tiim tarihin-
deki en gerici rejimlerden birinin yerlesiklik kazanmasi
olmustur.

ASILMIS ESIGE TAKILMAK: ‘DiNE KARSI DIN’

Onceki béliimden devamla, sol ilahiyatcihigin “dine karsi
din” vurgusunun amaci, sosyalizmin “sinifa karsi simf”
vurgusunun ikamesi, yani devrimin bas asagi edilerek
maddi unsur ile ideolojik unsurun énem sirasinin de-
gistirilmesidir. Ote yandan bu vurgu aydinlanma ve mo-
dernizm 6ncesine temellendirildigi 6l¢iide ikna edici ol-
makta, dolayisiyla dikkatle ele alinmasi gerekmektedir.

Hemen her sol ilahiyat¢inin etrafinda dolandigi, ama en
acik bicimde Seriati (2009) tarafindan ifade edilen tez
ozetle sudur: “Tarihte hi¢ dinsiz bir toplum olmamis-
tir. Toplumsal miicadeleler de dinler aras1 miicadeleler
olarak gerc¢eklesmistir. Dolayisiyla yazili olsun ya da ol-
masin biitin tarih, dinler aras1 miicadelelerin tarihidir.
Aslhinda iki din vardir: Egemenlerden yana olan, esitsiz-
likleri ve adaletsizlikleri kamufle eden sahte din ve ezi-
lenlerden yana olan, adalet ve esitlik vazeden hakiki din.
Aydinlanma ile birlikte ortaya ¢ikan dinsizlik olgusu ari-
zi bir durumdur ve bunun esas kaynagi bilimdeki ilerle-
melerden ziyade sahte dinin arsizligina ve baskiciligina
duyulan, hos goriilmesi gereken tepkidir. Buna ragmen,

7  Buylzden Seriati ve benzerlerinin ideolojik devrim kurgusu, Lenin’in
Ne Yapmali? eserindeki 6ncii 6rgiit ve “sinifa disaridan tasinan politik
biling” (2018: 47-48) vurgusuyla 6zdeslestirilemez. Leninist 6ncii 6rgut
isci sinifina karsi bir bilinglendirici (dolayisiyla “aydin”likla benzestiri-
lebilecek) misyonu tasisa da, asla onun ikamesi, devrimi onun yerine
yapacak bir komplocular grubu olarak tanimlanmaz.

dinsel inan¢ insan 6ziiniin ayrilmaz bir parc¢asi oldugu
icin dinsiz bir toplum da olamaz, dolayisiyla bugiiniin
esitsizlik ve adaletsizligine karsi verilen miicadele de
sahte dine kars1 hakiki din bayrag altinda verilmelidir”

Insanligin uzun tarihi boyunca ve aydinlanmaya kadar
yalnizca egemen ideoloji degil neredeyse tim felsefe
ve ideolojinin dinsel olmasi bu tezi yalnizca idealistler
degil kaba materyalistler acisindan dahi ikna edici kilar.
()yle ki, militan ateizmin en 6nemli ve en ileri temsilci-
si Feuerbach’a gore dahi “insanlhigin ge¢irdigi donemler
ancak dinsel ozelligin degisiklikleriyle birbirlerinden
ayirdedilirler” (Engels, 1992: 31) ve bu yiizden yapil-
masi gereken yikici miicadeleyi dinin “gayri insani un-
surlarina yoneltmek,” boylelikle “teolojiyi antropolojiye
indirgeyerek” dini degil, dinsel yabancilasmay: ortadan
kaldirmaktir (Feuerbach, 1972).

Feuerbach burada tarihe diyalektik yaklasmadig icin,
materyalist bir kavrayisa da ulasamamakta, dini bir ilis-
ki degil bir olgu olarak kavradigi i¢in olgunun enikonu
siirekliligini mutlaklik zannetmektedir. Oysa din ya da
genel olarak metafizik, ilkin insanin bilinclenmesiyle
birlikte dogaya, ardindan sinifli toplumlarin ortaya ¢1-
kisiyla beraber birbirine ve her iki durumda kendine
yabancilasmasinin bir yansimasidir. Insanin dogaya
yabancilasmasi ortadan kaldirilamaz ancak bu yaban-
cillasma, aydinlanmayla beraber bilimsel diisiincenin
maddeyi agiklama becerisinin dinsel diisiinceyi acikca
ve tartismasiz bicimde geride birakmasi sonucunda me-
tafizige zemin olmaktan ¢ikmistir. Geriye sinifli toplum-
da yasayan insanin birbirine yabancilagmasi kalmistir
ve zaten simifli toplumlar tarihi boyunca insan-tanri ya-
bancilasmasinin giderek (adeta evrim gecirerek) insan-
lasan bir tanriya karsi olmasi asil 6nemli olan yabanci-
lasma bagliginin bu oldugunu géstermektedir. Zaten din
de aydinlanmayla birlikte neredeyse tamamen bu alana
¢ekilmis, maddeyi aciklama iddiasindan biiyiik 6lgiide
vazgecip, insanin varolusuna bir “mana” sunmakta, yani
“halkin afyonu” islevinde uzmanlasmistir (Onal, 2018:
200). Feuerbach'in géremedigi, sol ilahiyat¢ilarin ise is-
lerine gelmedigi i¢cin gérmek istemedikleri, sinifsiz top-
lum kuruldugunda insanin insanla yabancilasmasinin
ortadan kalkacagi, dolayisiyla son tahlilde bu yabanci-
lasmanin bir soyutlamasi, insan zihninde bir yansima-
sindan ibaret olan insan-tanri yabancilasmasina da ge-
rek ve zemin kalmayacagidir.

Ne var ki, burjuva aydinlanmasinin insanin insanla eko-
nomik ve siyasi iliskisini sekiiler bir ¢erceveye oturtma-
s1, bu iliskinin tizerindeki mistik ortiiyii kaldirmasiyla;
ardindan da bilimsel sosyalizmin insanin smifsiz ve
somiiriisiiz bir esitler toplumuna sekiiler bir gcergeve-
de nasil ulasabileceginin dogrultusunu gostermesiyle
bir esik asilmistir. Asilan esik, sol ilahiyat¢1 idealistler
tarafindan salt disiinsel bir iitopyanin formiilasyonu
zannedildigi i¢in (zira kendileri iitopyacidir) fark edi-
lememektedir. Oysa bu esik maddidir: Tim insanhigi
birlestirecek sinifsiz komiinist toplumun kurulusuy,



ancak insanligin sahip oldugu iiretici gii¢lerin 6niint
benzersiz bir devrimcilikle agan kapitalizmin diinya ca-
pinda egemenlik kazanmasiyla ve buna paralel olarak
insanligin mutlak ¢ogunlugunun miilkstzIigi ortak,
dolayisiyla ¢ikarlari ortak dev ve enternasyonal bir isci
sinifina doniismesiyle miimkiin hale gelmistir. Bilimsel
sosyalizm, Marx ve Engels’ten itibaren Marksistlerin be-
yinlerinden ortaya ¢ikan bir kurgu degildir, asilan mad-
di esigin ve ortaya c¢ikan sosyalist devrim olanaginin
bilimsel soyutlamasidir.

Bu esigin asilma dénemindeki sol ilahiyatcilarin ve bil-
hassa pek de entelektiiel birisi olmayan Weitling’in esigi
gormemeleri (Wittke, 1950: 70-72) kavrayis eksikligiy-
le aciklanabilir. Ancak Dine Karsi Din eseri Sovyetler Bir-
ligi’nin simir komsusu iran’da 1972’de basilan, egitimli
Seriati’'nin “dinsizlik tarihte hi¢cbir zaman gerceklesme-
mis, bu disiinceye dayal bir toplum kurulmamis ve
hi¢bir zaman tarihin herhangi bir dénemine damgasi-
n1 vurmamustir” (2009: 38) ciimleleri ayn1 gerekceyle
aciklanamaz. Reel sosyalizm deneyimine sahitlik eden
sol ilahiyatcilik, sosyalist devrimin yukarida sunulan
cercevede kurumsal dinin sahip oldugu son maddi te-
meli ortadan kaldiracagini kavramistir ve dini kurtar-
ma gayesiyle hareket etmektedir. Ayni1 nedenle Eliacik,
kaynak gostermeye gerek olmayan siklikta Islam’a en
biiyiik zarar1 sermaye diizeniyle tam uyum icerisindeki
AKP gericiliginin verdiginden yakinmaktadir.

Idealist sol ilahiyatcilar agisindan bu, “erdemin muha-
fazas1” gibi iyi niyetli bir caba olabilir. Ancak bu ¢abanin
pratikteki sonucu, sosyalist devrimin yaratacagi maddi
doniisiime itiraz etmek, onun yerine maddi degil ide-
olojik bir doniisiim icin miicadele etmek olacaktir. Bu
baglamda, iran islam Devrimi éncesinde kurulan sosya-
list-molla ittifaki ve o ittifakin kanh sonucu sadece iran-
1 mollalarin miistesna gericiligiyle ya da Humeyni'nin
ickagitciligiyla aciklanamaz. Sol ilahiyatgilik maddeyi
degil fikri esas alan bir harekettir, dolayisiyla maddede
fikirlerine aykir1 bir degisim oldugunda, fikirlerini de-
gistirmek degil maddedeki degisime karsi cikmak, onu
fikirlerine zarar vermeyecek bir bicimde frenlemek zo-
runda kalacaktir.

Sosyalist cenahtan sol ilahiyatcilikla kurulan oportiinist
iliskiye gecmeden 6nce son olarak, tarihte ezilenlerin
egemenlere kars yiiriittiikleri ve bir 6lciide Seriati’yi
hakl cikarir goériinen miicadelelere deginmemiz gere-
kiyor. Zira Anadolu ve Islam tarihinde de érnekleri olan
bu tarihsel spesifik olgular tarih dis1 bir baglamda ele
alinarak sosyalizm ile sol ilahiyatcilik arasinda kurul-
maya ¢alisilan oportiinist iliskiye gerekce gosteriliyor.

Tarih boyunca, mevcut sinifsal egemenlik ve onun ideo-
lojisi olarak dayatilan dine karsi, sinifsiz-esitlikci ya da
somiriiniin gorece “yumusak” oldugu bir sinif uzlas-
masina dayanan ¢ok sayida kalkisma gerceklesmistir.
Bu kalkismalar hemen her zaman feodal baglarla ya da
kolelestirilerek egemenlik altina alinmis ya da alinma-

ya c¢alisilmakta olan bir kavmin, kendi eski inanglarini,
kendisine dayatilan dinin “asagidan yukar1” yeniden
yazilmis halini, ya da ikisinin bir melezini karsi-ideoloji
olarak benimsemesine sahne olmustur. Bunda sasila-
cak, ya da tarihin materyalist kavranisina aykiri bir sey
yoktur: Maddi diinyada yiiriimekte olan sinif miicadele-
si, dogal olarak diisiince diinyasinda yanki bulmaktadir
ve insanlik hentiz ideoloji namina neredeyse yalnizca
dinsel ideolojiye sahip oldugu i¢in (Engels, 1992: 33),
ideolojik miicadele bir dinler (veya mezhepler) arasi
miicadele goriintiisii tasimistir. Pek cok 6rnek sayilabi-
lir: Osmanli egemenligi ve onun resmi Siinni dinine kar-
s1 Alevi ayaklanmalari, Avrupa feodalitesi ve onun resmi
dini Katolisizme karsi gnostisist (Paulisyen, Bogomil ve
Kathar “sapkinliklar1”) kalkismalar, Islam’in yiikselisi
sirasinda Siinni halifelik tarafindan temsil edilen feodal
ve ticari imparatorluga kars ismaililer, kéleci Roma Im-
paratorlugu ve onun isbirlikcisi Yahudi ruhban sinifin
karsisina kolelerin diniyle ¢ikan ilk Hristiyanlar, koleci
Misir imparatorlugu’'ndan ¢ekip giden kéle kavmi Yahu-
diler... Gegmise gidildikce olgu ile dykiiniin ayristirilma-
s1 zorlassa da, tarihselci bir gozle bakildiginda gortile-
cek olan sudur: Dinler tarihinde kayda ge¢mis olan tiim
din ve mezhep miicadeleleri ya sinifsal miicadelelerin
ideoloji dliinyasinda cereyan eden kismidir ya da onlarin
ardil olarak dykiilestirilmelerinden ibarettir.

Bu ylizden, bu miicadelelerden kimi “kapitalizm 6nce-
si komiinizm” 6rnekleri soyutlamak tarihsel degil tarih
dis1 bir sol idealist yaklasimdir. Bu érneklerin bazilarin-
da gercgekten de komiinal toplumlar kurulmustur, ama
“komiinal toplum” ile “komiinist toplum” ayni degildir.
Komdiinal toplum, liretici giiclerin geliskinlik diizeyinin
asalak bir sinifin egemenligini besleyecek diizeyde bir
toplumsal artik yaratmamasi durumundaki zorunlu
ortaklasmacilik halidir. Komiinist toplum ise insanligin
liretici giiclerinin ve onlar sayesinde biriktirilen maddi
zenginligin, 6zel miilkiyeti ve sermaye rekabetini tarih-
sel gelisme oOniinde bir engel, bir ayak bagi haline ge-
tirmesinden sonra tarihsel acidan miimkiin hale gelen;
0zel miilkiyetin gerisine diisiilmesi degil, miilksiiz is¢i
sinifinin bilingli, devrimci eylemiyle ileriye dogru asil-
masiyla kurulacak olan, tarihsel a¢idan daha ileri bir
toplumsal diizendir.

Kald1 ki, anilan tiim 6rneklerde ortaya ¢ikan gegici top-
lumsal yapilar mevcut simif egemenligini toptan yik-
maya yonelen devrimci kalkismalar olmamis, kontrol
edebildikleri “kurtarilmis cografyada” kurduklari ortak-
lasmaci toplumu savunmanin 6tesine gecememislerdir.
Bu siirlilik s6z konusu érneklerden birinin kurulusu
ve yikilisini siirlestiren Nazim Hikmet'in kendi destansi
siirinin romantizmine diistiigii zorunlu serhte (2009:
499) yazdigl lizere “tarihsel, sosyal, ekonomik sartla-
rin zaruri neticesi’dir. Zaruridir, ¢linkii toplumsal artik
liretemeyen ve buna profesyonellesmis bir siddet aygit,
yani bir ordu yaratacak bicimde el koyamayan bariseil
bir toplumun; kéle ya da bagh kéyliillerden somiirdigi
artik deger ile asker besleyen, at timarlayan, ¢elik silah-
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lar iireten bir isgalci toplum karsisinda kalicilik kazan-
mas1 miimkiin degildir. Nitekim bu “kars1 toplumlar”
yalnizca askeri acidan saldirilmasi gii¢ ve savunulmasi
kolay yerlerde ve gegici olarak tutunabilmislerdir.

Daha dnce bahsettigimiz “esik” bu konuda da gegerlidir.
Kapitalist liretim bi¢ciminin diinya-tarihsel bir sistem
olarak yerlesiklik kazanmasiyla birlikte artik komii-
nist devrim, yani tiim diinyada 6zel miilkiyeti ortadan
kaldirmakla kalmayacak, onu bir kategori olarak da
tarihten silecek devrim giindemdedir. Bu devrimi he-
defleyenlerin pre-kapitalist miicadelelerden 6grenecegi
tek sey, insanligin esitlik ve 6zgiirliikk arzusunun sinifsal
egemenlik ve esaret kadar eski ve tarihsel oldugudur.
Bunun 6tesinde, is¢i sinifi hareketinin modernite 6ncesi
toplumsal miicadelelerde ve bu miicadeleleri veren top-
lumlarin idealist ideolojilerinde devsirerek kendisini
ilerletecegi pratik veya felsefi bir cevher yoktur.

SOL ILAHIYATGILIGIN SOSYALIST SOLDA BULDUGU YANKI

[Weitling] Hristiyanlik inancini devrim igin gerekli
duygusal kabarmay1 saglamak i¢in kullanmak isti-
yordu. Sik sik “soguk mantiktan bir devrim dogdugu
goriilmemistir” ve “deizm ne kadar mantikliysa ate-
izm de o kadar mantiklidir” derdi. [Ona gore] bilgi
ne insanin sorunlarinin tamamini ¢ozebilir ne de
insan ruhunun a¢ligini tamamen doyurabilirdi (Wit-
tke, 1950: 107-108).

Isci sinifinin enternasyonal hareketinde bilimsel sosya-
lizm titopik sosyalizmin yerini alirken Weitling, sagdan
sola dogru bu ac¢ilimi yapiyordu. Ona gore kendi formii-
le ettigi ezilenlerin Hristiyanhiginin® bir kitlesel ajitas-
yon araci olarak degeri, tiim “soguk teori”’den fazlaydi.

Bu diisiince 1846’da yenilgiye ugradi ve sosyalist hare-
ketin marjinine itildi. Ancak sonrasinda yalnizca sagdan
sola yapilan ilahiyat¢i ¢agrilarla degil, ekseriyetle yenil-
gi donemlerinde solda yer alan kimi unsurlar tarafindan
soldan saga yapilan agilimlarla da kendisine yer agmaya
calismaya devam etti. Bilimsel sosyalizmin 1991’deki
biiyiik yenilgisinin ardindan da makalenin girisinde ¢iz-
digimiz ¢ercevede, sosyalist solda kalicilik kazandi. Bu
diisiinsel ¢cercevenin solda olusturdugu ideolojik hattin
iki 6zelligi revizyonizm (yani teoriyi 6zsel degisikliklere
tabi tutma) ve oportiinizmdir (yani teoriye aykiri olsa
da kimi digsal olgulari firsat olarak kullanmaya, bilhassa
bu dissal olgularin politik temsilcileriyle faydac ittifak-
lar kurmaya ¢alisma).

Bu siirecte 6nemli bir 6rnek, Carlik Rusyasi’'nda 1905
devriminin yenilgiye ugramasinin ardindan Bolsevik-
lerin igcinden ¢ikan ampiryokritisist hizbin savundugu
“tanr1 insas1” tezidir. Bu tezin en atesli savunucularin-
dan Lunacarskiy’e gore Feuerbach, ardindan da Marx

8 En onemli eserinin adi Das Evangelium eines armen Siinders'ti: Yoksul
Bir Giinahkarin incili.

“insan bilincinin insanlik dinine doéniismesini sagla-
miglardl” (akt. Tumarkin, 1981: 42) ancak Engels ve
ardindan da Plehanov Marx1 duygusal coskusu ve etik
iceriginden arindirip kuru bir doktrine déniistiirmiistii.

[Lunagarskiy’e gore] Bolsevikler Marksizmi, Tanri-
s1 giiclerinin doruguna ulasmis Insan, bu tanrinin
mijdesi de “tanr insast’ siirecindeki en biiyiik ve
belirleyici eylem niteligindeki” Devrim olan antro-
posentrik bir din olarak teblig etmeliydi. Zira “din
cosku demekti ve insan cosku olmaksizin yiice bir
sey yaratma becerisine nail olamazdi” (Fitzpatrick,
1970: 4).

Feuerbach’in insan-tanri yabancilasmasini ortadan kal-
dirmak i¢in insanla insanin yabancilasmasini ortadan
kaldirmak yerine meseleyi tanriy1 insanlastirarak ¢6z-
meye ¢alismasi onun disiincesinin sinirlarini gésterir
ve bu sinirlara ilk isaret eden Engels’ten 6nce Feuerba-
ch Uzerine Tezler'in altincisinda Marx’tir®, yani ayrim
Marx ile Engels arasinda degil, Feuerbach ile Marx (ve
Engels) arasindadir. Zaten buradaki mesele de Lunacar-
skiy’in Marx ile Engels’i birbirinden ayirmaya calisma-
s1 degildir Marksizmi yeterince “heyecanli” bulmayan
her ideolog onun bilimsel cercevesini esnetmek i¢in er
ya da gec¢ Engels’le hesaplasmak zorunda kalir (Onal,
2019: 293) ve bu ¢abalar yenilgi dénemlerinde yogun-
lasir. Zaten Lenin, tiim siyasi miicadele tarihindeki en
sert polemiklerinden biri olan Materyalizm ve Ampir-
yokritisizm’de bir yanda basta Lunagarskiy olmak lizere
tlim tanri insacilarina karsi 6fkesini serbest birakirken,
diger yanda hasimlarim1 “tiim revizyonistlerimiz ma-
teryalist Engels’i, materyalist Feuerbach’1 ya da mater-
yalist Dietzgen'i degil yalnizca materyalist Plehanov’'u
cliriitmeye calisiyor gibi goriinliyorlar ama aslinda
materyalizmi cliriitmeye cabaliyorlar” sozleriyle eles-
tirmektedir (1970: 10). Konumuz agisindan asil mesele,
Lunagarskiy’in soldan argiimanlarinin Weitling'in sag-
dan argiimanlart ile ortada bulugsmasidir.

Yiiz y1l sonrasina ve Tiirkiye'ye geliyoruz. Sol liberal
Birikim yazar1 Tanil Bora, sol ilahiyat¢1 Ernst Bloch’tan
anladigini anlatiyor:

Bloch, komiinizmin/Marksizmin, yalnizca (ekono-
mik) somiirii durumunu degil, bu sémiirtiyle dog-
rudan irtibath olan -ama teorik acidan illa olmasi
da gerekmeyen- asagilanmayi, horlanmayi, insan
onurunun ¢ignenmesi durumunu da bizatihi sorun-
sallastirmas1 gerektigini diisiiniiyordu. Marksizm,
ekonomizme saplanarak bu temel meseleyi ihmal
etmisti ona gore.

9 “Feuerbach dinsel 6z, insan 6ziine indirger. Ama insan 6z, tek tek her
bireyin dogasinda bulunan bir soyutlama degildir. Bu 6z aslinda toplum-
sal iligkiler bitlinlidir. Gergek 0ziin elestirisine giremeyen Feuerbach,
dolayisiyla: (1) Tarihsel akistan koparak dinsel duyguyu kendi iginde
sabitlestirmek ve soyut —yalitilmis— bir insan bireyini onciillestirmek
zorunda kalir. (2) O nedenle, bu 6z, olsa olsa, “tiir” olarak, birgok bireyi
dogal bicimde birbirine baglayan i¢sel, dilsiz genellik olarak kavranabi-
lir" (Marx ve Engels, 2004: 23).
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Bloch'un iitopyaciligini, sosyalist diisiincede iize-
rine fazla konusulmayan (sanki “mahrem”), ama
esasli bir ayrima oturtarak diistinelim. Sosyalizmin
modernist ufku ile romantik “ezelciligi” arasindaki
ayrimdir bu. Modernist veche, sosyalizmi modern
ve kapitalist ¢cagla miimkiin hale gelen bir gelecek
ufku olarak diisliniir. Marx'in bu yazinin basinda ele
aldigimiz aufheben (icererek asma) kavraminin ash
nesnesi kapitalizm ve modernliktir ona gore: Kapi-
talizmin yikici ve yapici enerjisine neredeyse hasetle
bakar; “eski hayatla” beraber yiten giizelliklere agit
yakan nostaljikleri-melankolikleri kiiclimser. Ro-
mantik egilim ise, sosyalizmi sanki bir insani diirtii
olarak ezelilestirir. Sosyalizmin tarihsel koklerini “il-
kel komiinal” tabir edilen cemaatlere, kadim mitlere,
ilkel esitlikgi titopyalara, isyan hareketlerine uzatir.
Onun aufheben’in nesnesi olarak gordiigl asil cev-
her, bu tarihsel kdkler, devamliliklardir (Bora, 2013:
174-176).

Bu satirlardan bir paragraf sonra Bora, Bloch’'u “bu-
giin, gecmis ve gelecegi ‘hemzemin gecitte’ birbirine
bagliyor” olmasini da éviiyor. Uzun ancak ag¢iklayici bu
alinti, gorildigi tizere “meselenin 6zii” oldugunu sa-
vundugumuz béliimdeki tiim sol ilahiyate1 pozisyonlari,
yani tarihten, tarihsel ilerleme fikrinden ve is¢i sinifinin
devrimci 6zne niteliginden kagisi iceriyor ve gerek We-
itling, gerekse Lunagarskiy’in argiimanlarini tekrarliyor.

Ve ¢ok kisaca yanitlayalim. Marksizm ekonomik indir-
gemeci/determinist degil, materyalisttir. Bu baglamda
insanlarin, kitlelerin, uluslarin ya da siniflarin duygu-
larinin ve heyecanlarinin “6nemsiz” oldugunu degil,
son tahlilde maddi kosullarin belirleniminde oldugunu
savunur. Dolayisiyla Bora birinci paragrafta yanilmak-
tadir, kapitalist toplumda asagilanma ve horlanma"®,
teorik acidan sermaye egemenliginin bir sonucu olmak
zorundadir. Ornek olsun, Tiirkiye’de AKP’nin islama
gericiligi tarafindan yasam tarzlar1 baski altina alinan
kimi orta sinif mensuplar1 da, bu horlanmaya AKP’nin
gericiliginden degil, o gericiligin Tiirkiye burjuvazisi-
nin maddi ¢ikarlarina en uygun siyasi-ideolojik hat ol-
masindan dolay1 maruz kalmaktadir. Ozetle, tarihe ve
topluma enikonu etkide bulunan, ancak kokeni maddi
siniflar miicadelesinde olmayan bir ideoloji yoktur. Ote
yandan Bora'nin ikinci paragrafta séyledikleri ise tama-
men isabetlidir ve vurgu niteliginde tek bir not eklemek
yeterlidir: Utopyaci ve bilimsel sosyalizm, ya da idealist
ve materyalist sosyalizm, iki ayr1 teorik ve politik hattir
ve bunlar ayni madalyonun iki yiizii degildir. Bu iki hat-
tin (aralarinda herhangi bir tarihsel somutlukta bir itti-

10 Gegerken not etmekte fayda var: Bu “asagilanma, horlanma” vurgusu
islamcilarin tipik olarak laiklik tarafindan kendilerine nasil zulmedil-
digini oykilestirirken kullandiklari “istizaf” kavramiyla ortlstr. Dolayi-
siyla alt kimlik vurgulu “ekonomik olmayan asagilanma” kavrami sol
liberalizm ve Tiirkiye islamciliginin ideolojik kesisim kiimesinin énemli
unsurlarindan biridir.

fak kurulup kurulamayacagindan bagimsiz olarak) teo-
ride ve ideolojide uzlagmalari, bilimsel sosyalist hattin
“sekterliginden” degil materyalist olmasindan; ve ka-
pitalizmin geliskin bir liretim bicimi olarak yerlesiklik
kazanmasiyla birlikte, maddenin toplumsal hareketinin
gerisine dusiilemeyecek bir esik atlamis olmasindan
dolay1, miimkiin degildir.

Daha dnce ifade edildigi lizere, siyasette yenilgi donem-
lerinde revizyonizm ve oportiinizm egilimleri giiclenir.
Burada yenilen hattin umutsuzlukla kendi pozisyonunu
sorgulamasi kadar, yenilgi 6ncesi marjinal konumda
olanlarin yenilen hatt1 sorgulama firsat1 yakalamis ol-
malar1 da etkilidir. Nitekim Bora’nin alint1 yaptigimiz
makalesinin yer aldig1 derleme kitapta yer alan, kitabin
editorlerinden birine ait olan birinci makalede amag
“Ortodoks Marksist din anlayisina, her seyden 6nce de
onun 18. yiizyil burjuva felsefesinin ve bu felsefenin
anti-klerikalizmiyle sinirli bayagilastirilmis okuma tar-
zina meydan okumak” olarak tanimlanmakta ve bunun
yapilabilmesi i¢in “Marksizmi[n] artik bir zamanlarin
Moskova’daki ebleh ideolojik otoritelere bagl, kapal ve
donmus bir sistem degil, ¢esitli yorumlara a¢ik ve dola-
yisiyla yeni bir islami yoruma da elverisli devinim ha-
linde bir diisiince sistemi olarak” algilanmasi gerektigi
iddia edilmektedir (Ozdogan, 2013: 34-35).

Yenilgi Tiirkiye 6zelinde 12 Eyliil darbesi, diinya gene-
linde ise Sovyetler Birligi'nin 1991’'de ¢oziilmesidir ve
giriste ifade edildigi iizere, bu siirecin ardindan bilimsel
sosyalizm sosyalist soldaki hegemonik konumunu kay-
betmis, sol liberalizm ile arasindaki ideoloji miicadele
bir denkler arasi miicadeleye doniismiistiir.

SONUG

Bu calismada sol ilahiyat¢iligin bilimsel sosyalist bir
cerceveden tarihsel ve teorik elestirisi sunulmaya ca-
lisilmis, bu yapilirken de yontemsel olarak incelenen
ideolojik hattin sundugu kurtulus teolojisinin kendi i¢
tutarhlifinin tartisilmasi gibi son tahlilde skolastik, ya
da sol ilahiyatciligin bugiin veya ge¢miste herhangi bir
doénemde takindig1 somut siyasi pozisyonlar1 merkeze
koyan politik bir elestiriden ana elestiriye anlaml bir
katki koyacagi noktalar haricinde uzak durulmustur.

Sol ilahiyatciligin tarihi boyunca ve cesitli cografya-
lardan sunulan drneklerin sergiledigi ortak 6zellikler
lizerinden gelistirdigimiz temel sav, bu ideolojik hat-
tin insan toplumunun tarihselligini, insanligin (sa-
dece olumlu anlamda degil, herhangi bir noktasinda
bos bir kagida yazi yazilamayacak birikimli bir siire¢
anlaminda) tarihsel ilerlemesini ve toplumsal siniflar
(kabaca yoksullar ve zenginler ya da zalimler ve maz-
lumlar degil) arasindaki miicadelenin temel ilerleticisi
olma 6zelligini yadsidigidir. Yani bilimsel sosyalizm ile
sol ilahiyatgilik arasindaki teorik ayrisma, bir “dindar-
lik-ateizm” meselesi degildir; tarihsel materyalizm ile
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litopyaci idealizm arasindadir ve taraflardan birinin fel-
sefesinde 6zsel degisiklikler, yani revizyon yapmamasi
durumunda kapatilabilir degildir.

Kendisini solda bilimsel sosyalizmin alternatifi ola-
rak konumlayan, Marksizmle iligkisini de revizyonizm
lizerinden kuran sol liberalizm ise, yine farkl tarihsel
orneklerin ortakliklari tizerinden gosterildigi iizere, sol
ilahiyatcilikla onun pek ¢ok temel 6nermesinde bulus-
makta, bilhassa da solun dinsellestirilmesi hedefinde
(Sen, 2014: 153) ortaklagabilmektedir. Bu baglamda sol
ilahiyatciligin sagdan sola, sol liberalizmin ise soldan
saga hareketi bir de facto ittifak zemini olusturmaktadir.

Burada sol liberalizmin bilimsel sosyalizme yonelik en
temel arglimany, bilimsel sosyalizmin ekonomik deter-
minist oldugu ve ezilen kitlelere onlara heyecan verme-
yecek derecek soguk, kuru bir teori sundugudur.

Maddenin ve onun hareket yasalarinin belirleyici nite-
ligini katy, sinirlayici ve sevk kiric1 bulanlarin értiik ola-
rak savundugu, toplumda, dogadaki gibi bilimsel yon-
temle soyutlanabilecek yasalarin isliyor olmadigidir. Bu
da son tahlilde yukarida not ettigimiz “bos kagida yazi
yazilabilir” iddiasina varmaktadir. Ne var ki, burada kar-
s1 karsiya oldugumuz basit bir iradecilik degildir. Sol li-
beralizm ve sol ilahiyatciligin bulustugu nokta, tarih ve
toplumun maddi isleyis yasalarinin géz ardi edilebile-
cegi, 6te yandan onun kiiltiirel birikiminin dokunulmaz
olduguy, veri alinmasi gerektigidir. Zira aksi, “modernist
toplum miihendisligi” denilen maxima culpa’dir. Dikka-
te deger bir diger nokta ise, bilimsel sosyalizmin “din ta-
mamen bireysel bir mesele olmalidir” hedefini (Lenin,
2000) baskicilik olarak goren sol ilahiyatgilik ve onunla
ittifaka hevesli sol liberalizmin, kendi “dogru din” ya
da “dogru inan¢”larini dindarlara teblig etmekte hicbir
beis gdrmemeleridir (Sen, 2014: 166-167).

Bu noktada, tarihselligi ve siniflari (en azindan bunlarin
basat belirleyiciligini) reddeden bir gergeveyle teorik
tartismanin sinirina gelinmis olunuyor; zira is giderek
diiz diinyacilikla tartismaya benziyor ve masa basinda
degil, pratikte ¢oziime kavusturulmasi zorunlu hale
geliyor. Ote yandan, bilimsel sosyalizmin bilimselligi-
nin onu “heyecansiz” kildig1 iddiasina dair tek bir not
diismekte fayda var: Marksizm-Leninizm, tarihin ve
toplumun hareket yasalarini, insanin 6zne niteliginden
bagimsiz kavramaz. Bu agidan, pratik s6z konusu oldu-
gunda, insan-bireyi agkin 6zneye doniistiirmeye calisan
sol liberalizmden de, askin-6znenin insan-bireydeki ki-
rintisini bulup ona tutunmaya ¢alisan sol ilahiyateilik-
tan da ¢ok daha heyecan vericidir. Zira bu iki ideolojik
hat kagit lizerinde veya liniversite ya da ibadethane
kiirsiisiinde, kendisini maddenin toplumsal hareket ya-
salariyla sinirlamaksizin istedigi iddialari istedigi reto-
rikle dile getirebilir. Ancak is somuta geldiginde, nasil
bir diiz diinyac1 bir yolcu ugag: tasarlayip uguramazsa,
bilimsel sosyalizmin bu hasimlar1 da tarihin ve toplu-
mun kendiliginden isleyisini etkileyecek gercek, 6znel

miidahalelerde bulunamayacaktir. Bu yiizden bilimsel
sosyalizme yonelik elestirileri daima manay1 maddeden
ayr1 zanneden idealistlerin, kendiligindenligin arkasi-
na saklanarak yaptig1 elestirilerdir. Tarih bir kez daha
bilimsel sosyalist diisiinceye kendiligindenligi asma fir-
sati sundugunda, elestirilerin de hiikmii kalmayacaktir.
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Gergekten bugiin biitiin kapitalist
tekeller bilimi bir Uretici gu¢ olarak
kullaniyor. Tekeller arasi rekabetin en
onemli yanlarindan biri kendilerine
mal ettikleri pazarda onlara ustinlik
saglayacak bir yenilik (inovasyon) ola-
rak gorduliyor. Bilimsel bilginin tekno-
lojiye donustirilmesiigin diinyada bi-
tin tekellerin istihdam ettikleri bilim
emekgisi ve miihendislerden olusan
bir arastirma-gelistirme (Ar-Ge) (inite-
si bulunuyor. Bu emekgi kesimin yarat-
tigr arti-deger butiin metalarin iginde
birikmis olarak bulunuyor.
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maasini alamayan bilim emekgisi haberlerine

daha sik rastlanir oldu. icinden gectigimiz pan-

demi siirecinde bilim emekgilerinin kapitalizm-
de zaten siiregiden ve diizenin krizleriyle birlikte yillar
icinde gittikce daha agir hale gelen calisma kosullar1 da
hem daha goriiniir hale geldi, hem de hak kayiplari ser-
mayenin lehine hizland1. Ornekler vakif iiniversitelerin-
den geliyor ancak Tirkiye’de yaklasik 25 y1l énce bas-
layan neoliberal doniisiimiin etkileri tiim boyutlariyla
kamu liniversitelerinde de yasaniyor.

Madde, Diyalektik ve Toplum’un “bilim emekgileri” dos-
yas1 pandemiye 6zel olarak tasarlanmadi. Universitele-
rin piyasalasma stireci, akademisyen istihdaminda es-
nek ve gilivencesiz ¢alistirmanin yayginlagmasi ve tiim
bunlarin sonucunda akademisyen emeginin anlamini
yitirmesi gibi bu yazida ele alinan konular da kesinlikle
son bir yilda ortaya ¢ikmadi. Ancak bu dénemde yasa-
nanlar hem bilim emekgilerinin iiretimleri ile toplumsal
fayda arasindaki iligkiyi tartismak (Kéybasi, 2020), hem
de bilim emekcilerinin agirlasan sémiirtisiinii gozlem-
lemek i¢in daha berrak bir goriis sagladi.

NEOLIBERAL POLITIKALAR VE UNIVERSITE: TOPLUMDAN
UZAK, SERMAYEYE YAKIN

Kapitalizmin gelisimiyle birlikte bilgiyi iretenler bas-
lica kamuya ait arastirma kurumlari ve lniversitelerde
bilim emekgileri olarak istthdam edilmeye basladilar.
Istihdam rejimlerindeki ve bunun etkisiyle akademide-
ki calisma iligkilerindeki esas doniisiim ise kapitalizmin
1970’li yillarda girdigi kriz ile basladi. Diinya genelinde
Universitelerin piyasayla entegrasyonunu hedefleyen
adimlar Tiirkiye'de aslen 1990’ yillarda giindeme gir-
di. Hizmet Ticareti Genel Anlasmas1 (GATS)™ ve ardin-
dan Bologna Siireci® ile uluslararasi sermayenin giidii-
miinde piyasaya ac¢ilan kurumlardaki bilim emekgileri

1 10cak 1995 tarihinde yiirirliige giren Hizmet Ticareti Genel Anlasmasi
(GATS) uluslararasi hizmet ticaretine iliskin temel kavram ve kurallari
ortaya koymaktadir. Tirkiye'nin 1995 yilinda imzaladigi GATS, egitim ve
sagligin da iginde oldugu hizmet alanlarinin piyasaya acgilmasini hedef-
leyen diizenlemeleri tarif etmektedir.

2 Bologna Siireci'nin kapsamli tahlil ve elestirileri igin, Universite Kon-
seyleri Dernegi tarafindan yiritilen kolektif ¢alismanin driini olan
Bologna Siireci Sorgulaniyor baslikli kitap 6nemli bir kaynak olarak
onerilebilir. Onal, N.E. (Ed.) (2011), Bologna Siireci sorgulaniyor, AB'nin
akademik tahakkiimiiniin sosyalist tahlil, elestiri ve reddiyesi. istanbul:
Yazilama Yayinevi.

de burjuvazi karsisinda ¢ok daha korunaksiz hale gel-
di. 2000’1 yillarda TUSIAD'1n yiiksekdgretime dair ra-
porlariyla da desteklenen iiniversitelerin ticarilesmesi
slireci; emek sOmiiriisiiniin yogunlagsmasinin yani sira
akademik ciiriime, bilim emekgilerinin icine diistigi
yabancilasma ve emeklerinin anlamin yitirmesiyle so-
nug¢landi (Giimiis, 2011; Okc¢abol, 2011).

Giiniimiizde bilim emekgilerinin ¢alisma kosullari; il-
kelerin bilim politikalari, bilim-sermaye iliskisi, tiniver-
site-iktidar iliskisi, bilim insaninin toplumsal rolii gibi
temel faktorler tarafindan belirleniyor. Tiim bu faktor-
leri kesen temel belirleyen olarak ise iiretim iliskilerini
merkeze yerlestirmek gerekiyor. Bir bilim emekgisinin
egitim siireci, bilimsel liretim siireci, Uirtinlintin deger-
lendirilme siireci bastan sona kapitalist tiretim iliskileri
tarafindan belirleniyor. Sermayenin kamusal alanin her
kosesine sirayet etmesinin sonucu olarak akademide de
basari kriterleri piyasanin diliyle ifade ediliyor: rekabet,
prestij, girisimcilik, performans.

Bu terimlere kamu ya da 6zel fark etmeksizin tiim aras-
tirma kurumlarinin misyon ve vizyon basliklari altinda
rastlaniyor. Universitelerdeki calisma hayatina en so-
mut yansimalari ise atama ve yiikseltme kriterleriyle
ortaya c¢ikiyor. Akademisyenler puan toplayabilmek
icin; niteligi onemsenmeyen cok sayida makale, bildiri,
proje, patent i¢in ¢alisiyorlar.

Universitelerdeki atmosferi, kapitalizmin toplumun
deger yargilarinda yarattigi erozyon ile piyasanin reka-
betciligi ve performans baskisi birlikte sekillendiriyor.
Sonug kendini; bu baskilar altinda ezilen ve tiim bilim-
sel merakini daha yolun basinda kaybeden lisansiisti
Ogrencilerinden, akademideki ciiriimeden kendini si-
yiramayan, bilimsel sorumluluk ve etik anlayisin yerini
kolayciliga biraktig1 ama aslen yaptig1 ise yabancilasmis
Ogretim lyelerine kadar genis bir yelpazede gosteriyor.

Ulkemizin iiniversitelerinde otoriterlesme, gericilesme
ve piyasalasma sarmalinda ortaya ¢ikan bunalimin en
6nemli sonucunu basa yazmak gerekiyor: Bugiin bilim
emekecileri yaptiklar is ile toplumsal ihtiya¢lar arasinda
baglanti kurmamakta/kuramamaktadir. Kapitalizm bi-
limsel iiretim ile insanligin refahi, emekgilerin ¢ikarlari
arasindaki iliskiyi koparmistir. Bunun sonucunda tiim
kademelerden akademisyenler emeklerini anlamlandi-
ramaz hale gelmistir. Bu durum hem siyasi, hem ekono-
mik, hem de ideolojik saldirilarin sonucudur.



Ayni siirecte bilim emekgileri arasindaki iliskiler de ¢6-
zlilmeye baslamistir. Sermayenin ¢ikarlari dogrultusun-
da belirlenen ulusal ve uluslararasi bilim politikalar1 ve
dayatilan calisma rejimleri; dayanisma ve isbirliginin
yerine rekabet ve prestijin desteklendigi bir akademik
ortam yaratmigtir.

Ozliik haklariyla ilgili yetersiz diizenlemeler ve fiili ih-
laller ile bilim emekgilerinin tiretimlerini anlamlandir-
ma sorunu birbiriyle yakindan iliskilidir. Emek somii-
riistinlin artmasi da, bilim politikalarinin burjuvazinin
talepleri dogrultusunda diizenlenmesi de sermaye ik-
tidarinin temel hedeflerindendir ve bilimsel tiretim ile
toplumsal fayda arasindaki kopuklugu beslemektedir.

BiLiM EMEKCGILERi TUKENiYOR

Kapitalist iiretim iligkileri icinde ¢alismak bireyin ken-
dini gelistirmesinin ve gerceklestirmesinin yolu olmak-
tan ¢ok uzaklasmis durumda. Bir yandan issizlik ve
calisma hakkinin gaspi, diger yanda tiikenerek ¢alisma
zorunlulugu tiim emekecileri icinden ¢ikilmaz bir nokta-
ya siirtikliiyor. Tiikenmislik sendromu son yillarda ¢ok
sik giindeme gelen bir terim. Is stresine baglh énemli
akil saglig1 sorunlari arasinda sayiliyor (Binbay, 2006).
Aslinda bilim emekgilerinin ¢alisma alanina bakildigin-
da bilimsel iiretimin kendine 6zgii dinamikleri, icerdigi
entelektiiel ugras ve toplumsal sorumluluk nedeniyle
daha ayriks1 oldugu kabul ediliyor, hatta ¢ogu zaman
bilim emekgileri de kendi sinifsal konumlarini kavra-
makta giicliik ¢ekiyor. Ancak bu ag¢1 liniversitelerin pi-
yasalasmasi ve bilimsel {iriinlerin metalasmasiyla kapa-
niyor. Bilim emekcileri de dolaysiz olarak sermayenin
degerlenmesinin birer aracina déniisiiyor (Marx, 2004).

Akademide yabancilagsma ve tiikenmislik sendromuyla
ilgili son yillarda tilkemizde de ¢galismalar artiyor. Calis-
ma sonuclarina bakildiginda; genel olarak anlamsizlik,
giicsiizliik, kendine yabancilasma ve normsuzluk one
cikan tespitler olurken, bunlarin diizeylerinin akademik
hiyerarsinin alt basamaklarina dogru yani geng, giiven-
cesiz ve is tanimi muglak sekilde ¢alisan bilim emekgi-
lerinde yogunlastig1 goriililyor (Aydin ve Ozeren, 2019;
Okray, 2018; Can ve Tiyek, 2015; Ardic ve Polatci, 2008).

Devlet iiniversitelerinde gérev yapan, iktisadi ve idari
Bilimler Fakiiltesi aragtirma gorevlileriyle yapilan go-
riismelerin degerlendirildigi bir ¢alismada yabancilas-
manin kaynaklari olarak 6zliik haklarini1 diizenleyen
kanunlardaki yetersizlikler, akademik statiiler ve birey-
ler arasindaki esitsizlikler, psikolojik baski, is ortaminin
akademik a¢idan zayif olmasi ve liyakate dnem verilme-
mesi gibi faktorler siralaniyor (Aydin ve Ozeren, 2019).

Tiikkenmislik sendromuyla ilgili yapilan ¢alismalarda ise
bu duruma yol agan temel faktoérler olarak; zaman bas-
kisi, kendilerinden beklentinin yiiksek olmasi ve aras-
tirma ve yayin baskisi éne cikiyor. s yiikii fazlaligy, sinif

sayisi ve mevcudun fazlaligy, ticretlerin yetersiz olusu
ve baski altinda ¢alisma da nedenler arasinda sayiliyor
(Okray, 2018).

Tiikenmislik profesyonel bir kisinin mesleginin 6zgiin
anlami ve amacindan kopmasi, hizmet verdigi insanlar
ile artik gercekten ilgilenmiyor olmasi bigiminde tanim-
laniyor (Kagmaz, 2005). Sunulan arastirma bulgular:
liniversitelerde yaygin olarak yasanan sorunlara isaret
ediyor ancak sendromun taniminda yer alan kisinin
meslegine 6zgiin anlam ve amacindan kopmasini basa
yazmak gerekiyor. Sorunlarin kaynagi, Universite Kon-
seyleri Dernegi (UKD) tarafindan 2011 yi1linda yayimla-
nan Universite Manifestosu’nda tanimlamyor:

Piyasa icinde markalasmaya ¢alisarak birbirleriyle
rekabet eden, dogrudan sermaye tarafindan yone-
tilen, devletten tamamen kopmus ve personelin
gevsekee ise baglandigy, sosyal glivenceden yoksun,
sozlesmeli konumda performansa gore calistirildigi
bir tiniversite. (UKD, 2011).

Boyle bir liniversitenin ¢alisanlarinin i¢cinde bulundugu
durum da, aslinda istthdam bicimlerinin etkilerini orta-
ya koyuyor. Once kurum ve meslekleriyle, ardindan top-
lumla baglan zayiflayan, meslektaslarini rakip olarak
goren bilim emekgileri yalnizlasiyor. Bu yalnizlasmanin
bir ucu titkenmeye, diger ucu ise ¢lirlimeye c¢ikiyor.

GOVENCESIZ VE ESNEK GALISMANIN SONUGLARI

Egitim alanindaki piyasalasmayla birlikte iiniversitelere
de hakim olan neoliberal politikalar akademik kadrolar
arasinda da esnek ve giivencesiz istihdami arttirmistir
(Vatansever ve Yalg¢in, 2015; Bakir ve Eroglu, 2019).
Devlet iiniversitelerinde yaygin olarak uygulanan lisan-
siistli 6grencilerin atandig1 gegici 50/d aragtirma gorev-
lisi kadrosu, vakif tiniversitelerindeki yillik s6zlesmeler,
proje bazl ¢alisma ve hatta bazi 6rneklerde kadro bek-
lentisiyle, egitimin ya da akademik kariyerin bir asa-
masinin gegilebilmesi icin {licret almadan calisma gibi
¢ok cesitli istthdam bicimleri ayn1 kurum ¢atisi altinda
goriilebilmektedir. Esnek ve giivencesiz ¢alismaya yol
acan kanuni diizenlemeler 6zellikle arastirma gorevli-
si istthdaminda esitsizlige yol agmaktadir. 2547 sayili
Yiiksekogretim Kanunu'na gore 33/a maddesi kapsa-
minda daimi arastirma gorevlisi kadrosunda ve 50/d
maddesi kapsaminda gecici arastirma gorevlisi kad-
rosunda olmak tizere iki farkli kadro tipinde istthdam
edilen aragtirma gorevlileri ayni gorevleri yapmaktadir,
ancak 6zliik haklarindaki farkliliklar bireyler arasindaki
esitsizligi arttirmaktadir (Aydin ve Ozeren, 2019).

Esnek ve giivencesiz calistirma oncelikle 6zliik hakla-
rinin ihlaline ve somiirliniin yogunlastirilmasina yol
acarken, bilim emekgilerinin {iretimi izerinde de olum-
suz etkilere sahiptir. Dolayisiyla tiniversitelerin ticari-
lesmesi, az maliyetle cok is yaptirilmasi gibi neoliberal
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politikalarin somut ¢iktilariyla beraber tiniversitelerin
ideolojik konumlari agisindan da bir rol istlenmektedir.
Universiteler tarih boyunca mevcut diizenin devamh-
Iig1 icin ideolojinin yeniden iiretildigi kurumlar olarak
onemli bir goreve sahip olmustur. Ancak barindirdi-
g1 kadronun bilgiye ulasabilen, diislinen, sorgulayan,
arastiran bir toplam olmasi mevcut diizeni sorgulama
ihtimalini de ortaya cikarmaktadir (UKD, 2011). Calis-
ma bicim ve iliskilerindeki doniisiim, asagida siralanan
sonuglariyla bu gerilimin ortadan kaldirilmasi i¢in de
islevsel olmaktadir.

e  Gegiciyadasiireli sozlesmelere bagl kadrolarda is-
tihdamin yol actig1 isten atilma korkusu akademis-
yenlerin kurum yonetiminden baslayarak, genel
olarak iktidara boyun egmesiyle sonuc¢lanabilmek-
tedir. Bu kosullarin yaygin etkisine bakildiginda
bilimsel liretim ve egitim alanlarinda inisiyatif ala-
mayan, daha da dnemlisi bilim insani ve egitimci
olarak toplumsal sorumluluklarini yerine getire-
meyen bilim emekgilerinin sayis1 artmaktadir.

e Gegici kadrodaki bilim emekcileri, liretimlerine
dair uzun vadeli bir perspektif gelistirememekte-
dir. Halihazirda tniversitelerdeki bilimsel ortamin
zayiflamasi alanda derinlesmeye izin vermemekte-
dir. Ozellikle geng bilim emekgilerinin iginde bulun-
dugu gelecek kaygisi da bu olumsuz ortami besle-
mekte, bu kaygi lisansiistii egitim agamasinda olan
bilim emekcilerinin akademik ve bilimsel gelecek
planlarinin 6niinii kesmektedir. Yogun emek ve bi-
rikimle ilerleyecek bir siiregteki bu kesinti tekil ola-
rak geng¢ bilim emekcilerini olumsuz etkilemekle
birlikte, genel olarak liniversitelerdeki egitim kad-
rosunun yetistirilmesi ve bilimsel tiretimin gelisimi
acisindan da ciddi bir zarara yol agcmaktadir.

e Glivencesiz ve gecici istihdam bicimlerinden biri
olan proje bazl ¢alismalarda, aksi 6rnekler olsa da,
¢ogunlukla biitiinliik algisindan yoksun parca basi
is yapan bilim emekgileri yetismektedir. Bilimsel
¢alismalarda isbolimii ve uzmanlagsmanin gerekli-
ligi bir yana, pek ¢ok 6rnekte projelerin isleyis sekli
nedeniyle bilim emekgilerinin sadece teknik islere
yogunlasabildigi goriilmektedir. Aslinda bu sorun
genel olarak giiniimiiz kapitalizminde bilimin yapi-
lis tarzi nedeniyle genel olarak bilim emekcilerini
kisitlayan bir durum olarak karsimiza cikmaktadir
(Nalgaci, 2018).

ESNEKLIK VE GOREV TANIMINDAKi BELIRSIZLIKLER i$
YUKGNU ARTTIRIYOR

Esnek calisma en yogun olarak arastirma gorevlilerin-
den baslayarak, akademik hiyerarsideki konuma goére
farkl boyutlariyla uygulanan bir calisma bi¢imi. Pande-
mi doneminde uzaktan egitim ve evden ¢alismayla bir-
likte mesai saati, isglinti, hafta sonu tatili gibi kavramlar

tamamiyla ortadan kalkti. Ancak akademi s6z konusu
oldugunda bu durumun 6teden beri yaygin bir ¢alisma
bicimi oldugu biliniyor. Esnek ¢alisma 6zel sektorde uy-
gulanan haliyle s6zlesmelerde yer bulan bir istihdam
bicimi ancak kamu iiniversitelerinde de bahsedildigi
gibi hiyerarside bulunulan basamak esnek calisma ko-
sullarini belirliyor. idari amir/danisman égretim iiyesi
inisiyatifi ile stirekli is listiinde olma hali ortaya ¢ikiyor.
Bitmeyen mesailere yol agan bir faktor de lisansiistii
egitim asamasinda olan arastirma gorevlilerinin gorev-
lerindeki “arastirma” sézcliglinlin aksine, asli islerinin
¢ogu angarya ya da sekreterya isleri olan béliim isleri
olmasi. Tez ¢alismalarinin ise tali ve 6zel isler sayilarak
zaten mesai disinda yiriitiilmesinin tavsiye edildigi or-
neklere de sikca rastlaniyor. Bu durum emek sémiiriisii-
nii arttirmanin yani sira, bilimsel iiretimin bilim emekgi-
lerinin isleri icinde tuttugu yer agisindan da tartisilmasi
gereken bir tabloya yol aciyor. Bir¢ok bilim emekgisi i¢cin
arastirma yliriitme, tez ¢alismalarini siirdiirme bireysel
bir “hobi”ye indirgenerek, mesai disinda halledilmesi
gereken bir basliga doniisiiyor. Bir bilim emekgisi icin
bilimsel liretim ile mesaisini boyle ayirmak ana sorunu
besliyor. Bilimsel iiretim mesleginin asli unsuru olmak-
tan cikiyor.

Is tanimindaki muglaklik da diger maddelere benzer
sekilde arastirma gorevlileri i¢cin daha yakic1 bir so-
run olmakla birlikte, bu belirsizlik tiim kadrolar i¢in
de gecerli. Ancak arastirma gorevlilerinin is tanimin-
daki muglaklik atandiklar1 kadroya dair mevzuatla da
destekleniyor. 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu'nun
(1981) 33.maddesinde arastirma gorevliligi arastir-
ma, inceleme ve deneylerde yardimci olan ve yetkili
organlarca verilen ilgili diger gorevleri yapan 6gretim
elemani olarak tammlanmaktadir. lgili diger gorevler
adi altinda; evrak islerinden temizlige hatta s6z konusu
vakif liniversiteleri oldugunda reklam faaliyetlerine ka-
dar biiyiik bir is yiikiiniin akademik personelin iistiine
yikildig: goriliiyor. Yapilan gesitli anket ¢alismalari sta-
tiiko muglakliginin da anlam yitimine yol actigina isaret
ediyor (Aydin ve Ozeren, 2019).

AKADEMISYEN EMEGiNiN ANLAMI

Tekeller elinde ¢izilen ulusal ve uluslararasi bilim politi-
kalari icinde liretim yapmasi beklenen, biitiinti géreme-
yen, esnek ve glivencesiz ¢alisma kosullar altinda s6-
miiriilen, gelecegini 6ngdéremeyen bilim emekgilerinin
bilim-toplum iliskisini kavramalar1 miimkiin olmuyor.

Bernal; Bilimin Toplumsal i;levi’nde bilimin, maddi ih-
tiyaglar1 karsilamak icin gerekli araglari sundugunu
ve ayrica ihtiyaglarin toplumsal 6l¢cekte anlasilmasi ve
gerektigi gibi orgiitlenerek bu ihtiyacin karsilanmasi-
n1 saglayacak diisiinceleri sundugunu belirtir (Bernal,
2011). Bilim-toplum iligkisini toplumun sinifli yapisin-
dan bagimsiz ele almayan Bernal’e gore, bilimi dini ya
da feodal otoriteden kurtararak ilerlemesini saglayan



kapitalizm artik bilimin insanligin hizmetinde gelismesi
icin uygun sartlara sahip degildir (Vural, 2018).

Bilim emekgileri kapitalist iiretim iligkileri icinde; bi-
limsel diisiinceden yoksun, toplumsal sorumluluktan
azade hale gelmistir. Giinlimiizde bilimsel iiretim ser-
maye cikarlari dogrultusunda ve sermayenin emek so-
miiriisii carklari icinde yapilmaktadir. Bilimsel tiretimin
mekanizmalar1 ve fon kaynaklari, triinlerin “pazara”
sunuldugu yayin tekelleri ya da dogrudan sirketler ve
egitimdeki piyasalagsma bilim emekcileri ile toplum ara-
sindaki baglari iyice zayiflatmistir.

Bilim insanlar1 uygun bilimsel yontemleri kullanarak
sectikleri konularda arastirma yapma, bilimsel tiretim-
de bulunma ve toplumsal sorumluluklarinin gerektir-
digi sekilde ulastiklar1 sonuglar1 kamuoyuyla paylasma
hakkina sahip olmalidir. Bu hakkin hayata gecebilmesi
icin de basta liniversiteler olmak {izere tiim egitim ve
arastirma kurumlari tartismalarin bilimsel bir ¢ergeve-
de dzgiirce yuritiildiigii yerler olmalidir.

Universitelerdeki ozliikk haklarina dair diizenlemeler;
calisma iligkileri ve bilimsel liretimin isleyisi akademik
ozglrlige darbe vurmaktadir. Giivencesiz ¢alismadan
kaynaklanan isini kaybetme kaygisi ve cesitli disiplin-
ler icin mutlaka gerekli olan maddi destek arayisi aras-
tirmacilarin ¢alisma konularini belirleyebilmektedir.
Sosyal bilimler alaninda mevcut egemen sdylemleri
destekleyen ana akim dili benimsemek, temel bilimler
ve doga bilimlerinde daha rahat fon bulunan konulara
yonelmek ana mecranin disina ¢ikmayi zorlastirmakta-
dir. Akademisyenlerin sahip olmasi gereken toplumsal
sorumluluklarini yerine getirme gorevi ise tamamen
orselenmektedir. Ilgili alanin toplumdaki yansimalarina
dair sozlinii séylemek kaginilir bir hal almistir.

Bilim emekcilerinin, emeklerini anlamlandirabilmele-
rinin tek yolu iiretimleri ile toplumsal refah arasindaki
baglantinin yeniden kurulmasindan gecmektedir. Bu
ancak emekgi smiflarin gikarlar1 dogrultusunda olustu-
rulacak merkezi bilim politikalarinin, kamu tarafindan
finanse edilen liniversiteler ve arastirma enstitiilerinde
ylriiyen arastirmalarla hayata ge¢mesiyle, yani sos-
yalizmde miimkiindiir. Bu kurumlarda iireten, egitim
goren ve yeni nesilleri yetistiren bilim emekcileri de
dayanisma icinde insanligin refahi ve aydinlanmasi i¢in
calisacaklardir.
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OZET

Bilim emekegileri biitlin diinyada “evrensel bir bilimden”
bahsedilerek uluslararasi yayma tesvik edildiler ve
tlim akademik yiikseltme Olgiitleri uluslararasi yayin-
lara endekslendi. Oysa bilimsel bilgilerin iiretilmesi ile
emekgilerin refahi ve mutlulugu kavramlar: arasinda-
ki baglar hemen tamamen koparilmistir. Bilimsel bilgi
tekeller arasindaki rekabet siirecinde kullanilmakta,
bilim emekgilerinin emegi izlenmesi ¢ok zor bir sekil-
de art1 degere doniistiiriilmektedir. Ulusal sinirlari ta-
nimayan bu sémiiriiye yine art1 deger {lireten tekellere
ait Ar-Ge birimleri aracilik etmektedir. Nihai iriint ve
slirecin biitiiniinii géremeyen bilim emekgileri i¢in bu
slire¢ somiiriiniin yani sira emegin anlamsizlasmasina
yol agmistir.

Anahtar kelimeler: Bilim emekgileri, Ar-Ge, tekeller,
arti deger, somiirii

THE LIMITLESS EXPLOITATION OF SCIENTISTS
ABSTRACT

Scientists were encouraged to publish internationally
by talking about a “universal science” all over the wor-
1d and all academic promotion criteria were indexed to
international publications. However; the links between
the production of scientific knowledge and the concepts
of the welfare and happiness of the workers are almost
completely broken. Scientific knowledge is used in the
process of competition between monopolies, and the
labor of science workers is transformed into surplus va-
lue in a very difficult way to monitor. This exploitation,
which does not recognize national borders, is mediated
by R&D units belonging to monopolies that generate
surplus value. For scientists who cannot see the final
product and the whole process, this process has led to
the meaninglessness of labor as well as exploitation.

Keywords: Science workers, R&D, monopolies, surplus
value, exploitation
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Tiirkiye’de bilim {iretiminde hep dikkatimizi baska yer-
lere cektiler. Simdi bunu dogal karsiliyoruz, ¢ilinkii ister
Universite ici, ister disindan ydnlendiriciler farkinda
olsunlar veya olmasinlar sermaye simifi adina ideoloji
liretiyorlardi. Bu deneme niteligindeki yazida emekgiler
adina gergegin baska ve bizden saklanan bir boyutuna
dikkatimizi yonlendirecegiz.

Emekliligi yaklasan bir kusak 1980 o6ncesini az ¢ok
hatirliyor ama bugiin goérev basindaki bilim emekgile-
rinin ¢ogu i¢in lizerinden 40 y1l gecen bu donem artik
neredeyse tarihgilerin arastirma alani olacak kadar
geride kaldi. 1980 6ncesinde, Yiiksek Ogretim Kurumu
(YOK)'nun kurulmadig ve {iniversitelerin su veya bu se-
kilde 6zerk kabul edildigi, ODTU’Lii 6grenciler Komer’in
arabasini yakarken Rektdr’den izin alamadigi icin poli-
sin kampiise giremedigi yillardan bahsediyoruz.

Tiirkiye Cumhuriyeti iiniversitelerinin kurulusunda Al-
man bilim insanlarinin emegi ve belirleyici katkis1 ¢ok
iyi biliniyor. Bu model ulusal sermaye tizerinden {ilke-
nin kalkinmasinda tiniversitelere arastirmaci rolii bigen
Humboldt tipi tiniversite olarak biliniyordu. Uluslarara-
s1 yayinlardan ¢ok tilkenin icine dogru yapilan arastir-
malar akademik yiikselmede temel o6lciit olarak kabul

ediliyordu. Ornegin, docentlik ve profesérliik yiikselt-
meleri icin 6gretim iiyeleri kapsaml arastirmalara da-
yanan ayr1 ayr1 tezler yazmak zorundaydi. Ayrica yaz-
dig1 kitaplar, ders verme deneyimi ve yetenegi baslica
olciittii. Uluslararasi hakemli dergilerde yayin yapmak
en azindan en 6nemli 6l¢iit degildi.

Tiirkiye’de uluslararasi yayin sayisi ve kalitesinin aka-
demik yiikselmede temel 6lciit haline gelmesi YOK ve
YOK’iin ilk bagkam fhsan Dogramaci ile basladi. 1982
Anayasasi ile tammh halen gelen YOK'iin 1981'den
1992’'ye kadar bagkanligini yiiriiten Dogramaci ayni
zamanda Tiirkiye’de ilk 6zel liniversitenin kurucusu ve
sahibiydi.

flk dikkatimizi celdirme YOK'iin kurulus amaciyla ilgili
olarak karsimiza ¢ikiyor. Bugiin iizerinde herkesin an-
lastig1 temel tez, “topluma gore fazlasiyla uyanmis olan
liniversiteyi” baski altina almakti. YOK’iin bu islevinin
inkar edilecek bir yani yok, ancak bu tez diger ve asil
amac olan islevi saklamaya da yariyor ve tek basina
alindiginda liberal bir renk kazaniyor.

24 Ocak 1980 Kararlar sermaye sinifinin yeni bir ser-
maye birikim modeli arayisi icinde oldugunu gosteriyor
ve ayrica emperyalizme bagh Uluslararas1 Para Fonu



(IMF) ve Diinya Bankasi (DB) gibi kurumlar tarafin-
dan da dayatiliyordu. Cok kisaca emperyalist diizenle
biitiinlesme diye tanimlanan bu model, uluslararasi
sermayenin oniindeki ulusal engelleri kaldirmaya ve
emekei siiflarin kazanimlarini miimkiin oldugu kadar
asagiya cekmeye dayaniyordu. 12 Eyliil Askeri Darbesi
ve darbeye zemin yaratan toplumsal kargasa dénemi bu
biitiinlesme 6ntindeki engelleri temizlemek i¢in tezgah-
lanmisti.

Dolayisiyla YOK'iin kurulusu sadece iiniversiteleri baski
altinda tutmaya dontik degil, tiniversitelerin piyasalas-
mas, yalnizca ulusal sermayenin degil, uluslararasi ser-
mayenin giidiimiine girmesi i¢in de kurgulanmis, kendi-
si de sermaye sinifinin bir iiyesi olan Dogramaci iizerine
diiseni basari ile yerine getirmisti.

Nasil iilkenin 6zel tniversitelerle doldugunu, devlet
iiniversitelerinin déner sermayeye baglandigini, bilim
iiretiminin sermayenin hizmetine verildigini bugiin ¢cok
daha iyi gorebiliyoruz. Ancak bu yazida piyasalastirma
slirecinin tiim boyutlarina deginmek yerine bilim emek-
cilerinin sinir tanimayan somiiriisiine odaklanacagiz.

1. ULUSLARARASI YAYINLAR VE SERMAYEYE BiLGi/DEGER
TRANSFERI

Dikkatimiz stirekli olarak bir kismi sol gortislii olarak da
kabul edilen yazarlar tarafindan Tiirkiye’nin uluslarara-
st makalelerinin sayisinin ve niteliginin azligina cekilir.

1980’lerin basinda YOK'iin dogentlik ve profesérliik
tezlerini kaldirmasi ve akademik yiikselmeyi uluslara-
rasi yayin kosuluna baglamasi ile yayin sayisinda he-
men bir sigrama goriilmedi. Yabanci hakemli dergilerin
yayina kabul esigi cok yiiksekti, bu esigi asabilmek icin
bilim emekcilerinin yogun bir ugrasa girmesi gerekti.
Ancak 1990’lardan sonra uluslararasi makale sayisinin
hizla artisa gectigi goriildii.

1980 yilinda 439 olan yayin sayisi 25 yilda 32 kat ar-
tarak 14281’e ulasmis, Tiirkiye 2004 yilinda diinya si-
ralamasinda 21.lige yiikselmisti. Bu donemde Tiirkiye
fen bilimlerindeki makale sayis1 agisindan uluslararasi
bilim indekslerinde diinya siralamasinda 44. siradan
20. siraya ¢ikt1 (Ak ve Giilmez, 2006).

Bu artisin nedeni, Tiirkiye’'nin bilim ve teknolojiye GS-
MH’dan ayirdig1 payin artirmasina baglanmadi, ¢iinkii
kayda deger bir artis olmamisti. Ancak liniversite sayi-
sinin artmasi, bilim emekgilerinin yiikselebilmek i¢in
uluslararasi yayinlara yonelmesi ve yurtdisina doktora-
ya gonderilenlerin geri doniisiiyle iliskilendirildi (Ak ve
Giilmez, 2006).

Bu artis hizi ayni sekilde devam etmedi ve Tiirkiye'nin
genel olarak uluslararasi indekslere giren makale sayi-
sina gore diinya siralamasinda yeri 17. ve 20. siralar ara-

sinda dalgalandi (Ortas, 2018). Ancak yayinlarin kalite-
sinin diistiigii, daha az atif alan dergilerde makalelerin
yogunlastif1 vurgulandi, Tiirkiye'nin siralamadaki yeri
diger iilkelere karsi sorgulandi ve yetersizliklere isaret
edildi (Ortas, 2018, Solaker, 2019). Universite sayisinin
¢ok artmasi ve akademik yiikselme baskisinin arastir-
macilari daha az nitelikli dergilere yéneltmesinin disin-
da, ¢esitli yayin etigi hilelerinin artisina isaret ediliyor-
du. Yazar sayisinin sisirilmesi, makalenin biitiinligiini
bozacak sekilde birden fazla yayina boliinmesi gibi etik
ihlallere cok yaygin olarak rastlandi. Buna karsilik YOK
ve Universiteler, kadro/unvan alma élciitlerini daha da
yukseltme yoluna gitti. Dergiler kendi icinde bir maka-
lenin aldig1 ortalama atif sayisina goére siiflandirilmisti
ve daha yiiksek siniflardaki dergilerde yayin yapma 61-
ciitlere eklendi. Akademisyenlik bir terletme sistemine
doniistii. Sonucta kimsenin iilkenin kalkinmasi ile bi-
limsel etkinlik arasindaki iliskiden siiphelendigi yoktu.

Oysa bu uluslararasi yayin furyasinin i¢cine gémiilmiis-
ken kimsenin sliphelenmedigi bir nokta yavas yavas su
yiiziine cikt1. Ulkelerin gelismesi ile bilimsel yayin etkin-
ligi, daha agik olmak gerekirse emekgei halkin mutlulugu
ve refahi ile uluslararasi yayin sayisinin artmasi arasin-
da pozitif bir iliski oldugu siiphe gotiiriir hale geldi.

Su 6rnek cok anlasilir olacaktir. Tiirkiye Kurtulus savasi
da dahil olmak {izere biitiin Cumhuriyet tarihi boyunca
kendi asilarini tiretir durumda olmustur. As1 iiretimi sa-
dece halkin sagligini gelistirmek ve korumak i¢in zorun-
lu degil, ayn1 zamanda abluka ve savas zamanlari i¢in
stratejik bir siire¢ olarak kabul edilir. Tam da yayin say1-
sin patladig1 90’ yillarda, Ozal hiikiimetleri sirasinda,
degisen teknolojiye yatirim yapilmadigi icin as1 tiretimi
biiyiik 6lciide birakmistir (Sacaklioglu ve ark., 2003).

Tiirkiye bir as1 pazari haline geldi ve bu emperyalist
biitliinlesmenin tercih edilen siyasi bir sonucuydu. Tiir-
kiye’nin yilda 200 milyon dolar kadar bir meblag: as1
ithalati icin kullandig bildiriliyor (20 Kasim 2018). CO-
VID-19 pandemisi esnasinda kendi asisini iiretememe-
nin sikintisi cok daha fazla hissedildi. Simdi su soruyu
sormak zorundayiz: 1990’dan bu yana 30 yil boyunca
Tiirkiye’den mikrobiyologlarin, biyoteknologlarin, en-
feksiyon hastaliklar1 uzmanlarinin yaptig1 binlerce ya-
yin neye yaradi? Baska bir deyisle tirettikleri bilgi nere-
ye gitti, nerede kullanildi?

Ayni sekilde Tiirkiye ilacini da biiyiik 6l¢iide iiretemiyor
ve ithal ediyor. Tiirkiye'nin 2018 yilinda 5 milyar do-
larlik ilag ithal ettigi séyleniyor (Oztiirk, 2020). En ¢ok
uluslararasi yayin yapan kesimlerin i¢inde olan farma-
kologlarin emeginin nerede cisimlestigini yine sormali-
y1z. Bu arada Tiirkiye bircok 6zel ilac sirketi tizerinden
ilag da ihra¢ ediyor ama yine bunun emekgi halka yarari
var m1 diye tartismaliy1z.

Bu sorular1 ¢ogaltmak miimkiin, ancak esaslh bir yanit
vermek i¢cin Marksizmi yardima ¢agirmamiz gerekiyor.
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2. BiLiM EMEKGILERININ EMEGi NASIL ARTI DEGERE
DONUSUYOR?

Bilim emekgilerinin sinir 6tesi somiiriilme mekanizma-
larina iliskin bir deneme yaparken okurlarin Marksiz-
min temel ekonomi politik kavramlarina asina oldugu-
nu varsayacagiz. Ama yine de bu uluslararasi kolektif
somiiriiyili temellendirmek i¢in Marx’tan bir alint1 yapa-
rak baslayalim:

Uretim araglarinin yogunlasmasindan ve bunlarin
kitle halinde kullanilmasindan ileri gelen bu top-
lam ekonomi, ne var ki, mutlaka iscilerin bir araya
toplanmasini, elbirligi yapmalarini, yani emegin
toplumsal bir bilesik haline gelmesini gerektirir. Su
halde, bu, tipk: arti-degerin, tek basina alindiginda
bireysel bir is¢inin arti-emeginden dogmasi gibi,
emegin toplumsal degerinden dogmaktadir (Mar,
2003).

Bildiginiz gibi, emegin somiiriisii iscilerin emek giic-
lerinin karsilig1 olan iicret kadar bir degeri ¢alistiklari
zamanin bir kisminda iiretmeleri, sonra ise karsilig
0denmemis ve patronun el koydugu bir art1 emek ya-
ratmak i¢in ¢alismalarina dayanir. Ancak Marx emegin
somiiriisiinii ¢ok daha kompleks bicimde tanimliyor
ve emegin toplumsal bir bilesik hale gelmesini somiirii
stirecine yerlestiriyor. Bu stliregte birbirini tanimayan ve
kitleler halinde ¢alisan emekgilerin cogu kez iirettikleri
degerler uluslararasi sinirlari asiyor ve sermaye dolasi-
mi goriilmedik sekilde toplumsallasiyor.

Muhakkak bu siire¢ bugiiniin emperyalist diizeninde
biitlin sektdrlerde yasaniyor, ancak biz bilim emekgile-
rinin yarattiklar1 degerin nasil bir toplumsal emek stire-
cinden dogdugunu ve somiriildigiini tartisacagiz.

Ve bilimi, emekten farkl tiretken bir gii¢ haline ge-
tirerek sermayenin hizmetine veren modern sanayi
icerisinde tamamlar (Marx, 1997: 349-351).

Gergekten bugiin biitiin kapitalist tekeller bilimi bir
liretici gli¢ olarak kullaniyor. Tekeller arasi rekabetin en
onemli yanlarindan biri kendilerine mal ettikleri pazar-
da onlara tstiinliik saglayacak bir yenilik (inovasyon)
olarak goriiliiyor. Bilimsel bilginin teknolojiye doniis-
tliriilmesi i¢in diinyada biitiin tekellerin istihdam ettik-
leri bilim emekcisi ve miihendislerden olusan bir aras-
tirma-gelistirme (Ar-Ge) nitesi bulunuyor. Bu emekei
kesimin yarattigi arti-deger biitiin metalarin iginde
birikmis olarak bulunuyor. Ayrica yeni bir kullanim de-
geri tasiyan bir meta uzun yillar kullanim degerini miil-
kiyetine alan tekele bir tekel kar1 birakarak arti-degerin
katlanmasina neden oluyor.

Ar-Ge etkinligini devlet kuruluslari da yapabilir; yine de
son 30 y1lda Ar-Ge yatirimlarinin 6zel sirketlere kaydig
goriiliiyor. Ornegin 2017 verilerine gore AB’nin 28 iilke-
sinde ozel sektoriin pay1 %60’tan fazladir (Yildirim ve
Goze Kaya, 2019). Ancak emperyalist diizende devle-

tin tekellerin bir araci haline doniistiigiinii unutmamak
gerekiyor. Ar-Ge harcamalarinin GSYH’ye oranina ba-
kildiginda 2015 verilerine gore bu oranlar, Almanya’da
%2,93, ABD’de %2,74 olarak goziilkmektedir. Ornegin,
Tiirkiye 0,88 ile iilkeler siralandiginda iist siralarda
degildir (Sezgin ve Sezgin, 2018). Ote yandan, emper-
yalist diizende hizla yiikselen Cin’in Ar-Ge yatiriminin
2016’ya kadar son 8 sene icinde %120 kadar arttig1 bil-
dirilmektedir (Korkut ve Sabah, 2016).

Almanya’da Ar-Ge’de istihdam edilen bilim ve teknoloji
emekgilerinin sayisinin 600 bin civarinda oldugu bildi-
riliyor (Yildirim ve Goze Kaya, 2019). Ancak su unutul-
mamali, nasil tekeller yurtdisina sermaye ihrag¢ ediyor
ve emek gliciiniin degerinin diisiik oldugu, sosyal kaza-
nimlarin geriletildigi tilkeleri tercih ediyorlarsa, ayni se-
kilde Ar-Ge merkezlerini de yurtdisinda kuruyorlar. Ar-
Ge bilim emekcilerinin yarattig1 arti-degerin biiytikligii
diisiiniildiigiinde bu degisen sermaye kisminin masrafi-
n1 azaltmak onlara en makulii geliyor.

En ¢cok Ar-Ge calismasi yapan sektorlerin, bilgisayar-te-
lekomiinikasyon, ila¢-tibbi teknoloji ve otomobil en-
diistrisi oldugu biliniyor (Korkut ve Sabah, 2016). Silah
sanayisi de yiiksek Ar-Ge calismasi yapan bir sektordiir
ve tiim diinyanin askeri harcamalar1 2018’de 1,67 tril-
yon dolar civarinda gergeklesmistir (Sezgin ve Sezgin,
2018).

Ar-Ge bilim emekcileri arastirma konularinin ve bulus-
larinin hangi liriin ve hangi pazar ile iligkili oldugunu
belki kestirebilirler, ancak Sekil 1'de gortildiigii gibi bir
sermaye bileseni olarak iirtine hakim olma ve yonetme
haklar1 bulunmamaktadir. Teknolojik yenilikleri ve yeni
iriin tasarimlari sanayi iscilerince metaya dontsttirtile-
cektir. Nihai iiriiniin icinde yarattiklar: arti-degerin ser-
maye bilesenleri i¢inde yiiksek bir orana sahip olmasi
beklenir. Sekil 1'deki oranlar sadece bu tahmini yansit-
maktadir, hesaplamaya dayanan degerleri bulabilmek
icin derin bir iktisadi arastirma gerekiyor.

Ar-Ge emekgilerinin uluslararasi somiirtisiiniin yani
sira arastirma konularini 6zgiirce se¢me hakki da ol-
dugu sdylenemez. Ornegin as1 ve ilag iireten tekellerin
zengin llkeler ve onlarin zengin sinifsal tabakalarinin
tiiketmesine doniik gelistirme calismalari yaptiklari,
yoksul tilke ve halklarini umursamadiklari ¢cok iyi belge-
lenmistir. Ar-Ge ¢alismalar1 kolesterol yiiksekligi, kalp,
damar hastaliklar1 ve diyabet gibi varlikli siniflarin so-
runlarina yonelirken, sitma, AIDS ve tiiberkiiloz arastir-
malarina yonelim ¢ok diisiiktiir (Korkut ve Sabah, 2016,
BAA, 2020). Aslinda diinya 6l¢eginde biiyiik kaynak is-
rafina neden olan, emekcilerin refahina ne kadar katki
yaptig1 cok siiphe gotiiren otomotiv sanayinin Ar-Ge
arastirmalarinin diisiik karbondioksit emisyonu gos-
terme hilesine odaklanmasi tam bir skandaldir (BBC,
2015).

Simdi artik dogrudan bir tekelin Ar-Ge biriminde ¢alis-



mayan ve ¢ogunlukla liniversite mensubu olan diinya-
daki on milyonlarca bilim emekgisinin durumuna goz
atabiliriz.

Bilim emekcilerinin bir kismi devlet, bir kismi 6zel {ini-
versitelerde istihdam edilmektedir. Ozel tiniversiteler-
de ¢alisanlarin ayni zamanda egitim emekgisi olarak
da somiiriildiigiini, clinkii yiliksek6grenim hizmetinin
metalastirildigini séyleyelim, ancak bununla bu yazida
ilgilenmeyecegiz. Ucretlendirme bicimleri de cok 6nem-
li oldugu halde ayrint1 kalacak. Ayrica iiniversite bilim
emekcilerinin bir kismi dogrudan sermaye icin calisti-
riliyor.

Bunlarin disinda hem devlet hem 6zel tiniversitelerde
arastirmalarin énemli bir kismini tireten yliksek lisans
ve doktora 6grencilerinin 6nemli bir yiizdesinin bir {ic-
ret almadan ¢alistigini sdylemeliyiz.

Sonugta bu bilim emekcileri ordusunun uluslararasi
yayima yonlendirildigini ve akademik olarak yiiksel-
melerinin buna baglandigini séylemistik. Ar-Ge birim-
leri genellikle temel bilimlere yonelmezler, bunlar hem
pahalidir hem de bir iiriine déniismesi ¢cok daha fazla
zaman alir. Uluslararasi yayinlarla “insanlhigin yararina”
sunulan biitlin temel ve uygulamali bilimlere ait bilgiler
tekellerin Ar-Ge birimlerince ele alinir ve yeni teknolo-
jilerin tretilmesinde kullanilir.

Milyonlarca bilim emekeisi bu kosullarda kendileri
iirettikleri bilginin evrensel oldugunu sanirken, bu bil-
giler ancak tekellerin Ar-Ge birimleri tarafindan tek ku-
rus lcret 6denmeden arti-degere doniistirilir (Sekil
1). Sekil 1 tahminlere dayanarak ve ¢ok daha karmasik
olan iligkiler yumagini basite indirgeyerek bu uluslara-
rasi somiirii mekanizmasini soyutlamaya ¢alismaktadir.

S6z konusu bilim emekgileri, tirettikleri bilginin hangi
tekel tarafindan hangi iirtiniin i¢cinde kullanildigini bi-
rakin kontrol etmeyi, bilmezler dahi. Belki bir fizikcinin
siirtiinmesiz ortamla ilgili yaptig1 bir ¢alisma bir tank
motorunda, bir farmakologun irettigi bilgi bir ilacin
icinde, bir kimyagerin polimerler {izerinde yaptig1 bir
calisma bir savas ucaginin astarinda, bir sinirbilimci-
nin makalesi bir STHA'nin beyninde kullaniliyor olabilir.
Bilim emekcileri bu kosullarda emeklerinin nihai tiriin-
lerini hi¢ géremezler ve onlarin emekgi kitlelerin yara-
rina kullanildigindan higbir sekilde emin olamazlar. Bu
biiyiik bir yabancilagsma yaratiyor, bilim emekgilerinin
emegini anlamsizlastiriyor. Bunlarin yani sira tekeller
tarafindan ulusal sinirlar1 tanimaz sekilde somiiriilii-
yorlar. Marx’tan (1997: 349) su alintiya bakabiliriz:

“Yalnizca parga isler, farkl bireyler arasinda dagitil-
makla kalmaz, bireyin kendisi de, bir parca-islemin
otomatik motoru haline getirilir... Uretimde zeka tek
yonde gelisir, ciinkii diger bir¢cok yonlerde yok ol-
mustur. Parca iscilerin yitirdikleri, onlar1 ¢alistiran
sermayede toplanmistir”
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Sekil 1. Bir soyutlamaya dayanan sema bir tahmin yuriitmektedir. Diin-
yadaki tiim tekellerin Urettigi toplam deger 100 olarak kabul edilmistir.
Eskiyen makine, kullanilan hammadde ve sarf malzemesi degismeyen
sermaye olarak 10 birim, tekel geliri ise 90 birim olarak gosterilmistir. An-
cak bunun iginde asil olarak arti degeri yaratan emekgilerin emek giigle-
ri karsiiginda 6denen dcretleri de bulunur. S6émird oranin %200 olarak
tahmin edilmis, degeri yaratan iscilerin toplam tcreti 30 birim olarak isa-
retlenmigtir. Bunun iginde yeni bulus ve icatlardan sorumlu ve asil tekel
karlarina katki yapan Ar-Ge bilim emekgilerinin ticreti 5 birim olarak tah-
min edilmistir. Tekellere ait Ar-Ge birimleri diinyadaki butiin bilim emek-
gilerinin bilimsel Grtnlerini uluslararasi yayinlar araciligi ile takip etmekte
ve bunlar arti degere gevirmektedir. Dinyanin birgok Universitesindeki
Ucretli ve Ucretsiz calistirilan bilim emekgilerinin emegi tekellerin piyasaya
sundugu metalarda cisimlesmektedir. Oysa tekeller bu gok sayidaki bilim
emekgisinin ne gelisimi ve yogunlagmis emegi icin ne de Urettikleri deger
igin bir 6deme yapmaktadir.

Gergekten yaganan tam da boyledir, bilim emekgileri be-
davaya sermayeye Uriinlerini teslim ederken bir parca
olarak biitiiniin farkina varamayacak duruma gelmis-
lerdir.

Simdi denilebilir ki tiniversitelerde iktisat, uluslarara-
s1 iliskiler; tarih gibi alanlarda calisan ¢ok sayida bilim
emekgisinin makaleleri Ar-Ge’'nin ne isine yarasin? Ama
sunu unutmayalim, her tekelin bir ulusu ve devleti var-
dir. Cokuluslu kavrami sadece sermaye ihracatina isaret
eder. Tekellerin bir ofisi olarak devlet; jeostratejik he-
defleri takip eder; tekellerin yayilabilecegi alanlari sag-
lar, tekellerin lehine iktisadi diizenlemeleri yapar. Ay-
rica sliriip gitmekte olan sinif miicadelesinde ideolojik
verilere ihtiyaci vardir. Tekeller ancak bu ortamda kar-
larin1 optimize ederler. Dolayisiyla birlesik emek illaki
Ar-Ge birimlerinden gecmeyi gerektirmez.

Zaten sosyal alanlardaki makaleler siki bir hakem de-
netiminden gecer ve sermayenin isine degil, emekgi si-
niflarin isine yarayacak bilgiler bu denetimden ¢ok zor
kurtulup yayina dontisir.

Ancak tekellerin hizmetine kosulmus ve biitiin ulusla-
ra dagilmis bu milyonlarca bilim emekcisini bir diizene
sokma gereksinimi de bulunuyor, kargasay1 énlemek
ve kolelestirilmis kadrolarini bilmek istiyorlar. Sonucta
milyonlar1 bir numarayla tanimlamaya karar vermisler.
Ornegin, hepimizi calisma kampinda gégsiimiize takil-
mis bir numarayla tanimlayan ORCID’in kendini nasil
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tanittigina bir kez g6z atalim.

ORCID, 6zgiir, kar amaci giitmeyen bir kurulus ola-
rak biitiin paydaslarina fayda saglamay1 amaglar ve
disiplinler, aragtirma sektorleri ve ulusal siirlari
asma yetenegi ile benzersizdir. Arastirma ile arastir-
macilari birlestirme yetenegi bilimsel kesif siirecini
artirir ve arastirmaya fon saglama ile isbirligi ola-
naklarini gelistiri. ORCID bu vizyonu gergeklestir-
mek icin arastirma camiasinin biitiin sektorleri ile
iletisim icindedir (members.orcid.org, 2020).

3. BILIM EMEKCILERININ DAHIL OLDUGU BU SOMURU VE
EMEGIN ANLAMSIZLASTIGI SUREGTEN KURTULMAK iGiN
NE YAPMALI?

Bu katmerli somiiri mekanizmasini hafifletmenin
onemli bir yolu bilim emekgilerinin sendikalarda or-
glitlii miicadeleyi yiikseltmesidir. Bu sekilde is giivence-
siz, yar1 zamanl ve licretsiz ¢alistirilmaya, diisiik ticret
ve diislik sosyal haklara kars1 miicadele edilmesi bazi
mevzileri kazandiracak, sermaye bileseni i¢cinde degi-
sen sermayenin oranini artirirken, arti degerin oranini
diisiirecektir.

Ancak bu yolla sermayenin uluslararasi somiirii zinci-
rinden kurtulmak ve bir bilim emekgisinin emeginin
anlam kazanmasi miimkiin géziikmiyor. Bu ancak tire-
timin sermayenin kontroliinden ¢ikmasi ve emekgilerin
eline gecmesi ile miimkiin olacaktir. Tiim Ar-Ge birimle-
ri kamuya ait enstitiilere doniismeli, maddi tiretim sii-
recinin kendisi kamulastirilmalidir. Bilim emekgilerini
de kapsayan merkezi planlama emegin anlam kazan-
masi i¢in sarttir. Bilimin sadece bu kosullarda sinir tani-
mamasi degerli ve evrensel bir nitelik kazanabilecektir.

Bunun i¢in bilim emekgilerinin siyasallasmasi ve nasil
bir déngiiniin icinde olduklarini, neye karsi miicadele
etmeleri gerektigini kavramalari gerekmektedir.
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OZET

Bilim emekgilerinin tiretiminin niteligi her zaman bir
tartisma konusu olmustur. Bu iiretimin toplum tarafin-
dan nasil tarif edildigi bilim emekgisinin yasam bi¢imi-
ni, 6zliik haklarini ve ¢alisma kosullarini da belirler. Mo-
dern iiniversite sisteminin ortaya cikisi itibariyle bilim
iiretiminin esas yeri olan iiniversite ile liretilen bilginin
iiriine doniistiigl tiretim birimleri arasindaki iliski kar-
masiklasmistir. Bilim emekgisi de hem ders veren hem
de arastirma yapan kisi olarak toplumsal iliretim sii-
reclerinin bir pargasidir. Bilimsel bilginin ortaya ¢ikis
stireci uzun hazirliklar yapilmasini gerektiren ve belir-
sizliklerle dolu bir siire¢ oldugu i¢in, bilim emekgileri-
nin “68retme” islevleri daha cok dne ¢ikmaktadir. Bilim
insanlarinin emeklerinin karsiliginin verilmesinde bu
“Ogretme” islevi 6nemsenmektedir. Oysa bilim tretimi
toplumsal iiretimin énemli bir parcasidir ve bu, bilim
emekeisini de bir “is¢i” yapmaktadir. Bilim emekgisinin
emegi, “0gretmek” ile sinirh bir siire¢ olarak tanimla-
ninca, bilim emeginin sémiiriisii kolaylasmaktadir. Pan-
demi siireci bu somiiriiniin arttig1 bir donem olmakta-
dir. Bilim emeginin toplumsal niteliginin tanimlanmasi,
somiirtiye karsi koyusun énemli bir basamagidir.

Anahtar Kelimeler: Bilim emegi, bilim emekgisi, liretim
stiregleri, bilgi tiretimi, pandemi

ON SCIENTIFIC LABOUR AND LABOURERS OF SCIENCE
ABSTRACT

The qualification of production by labourers of scien-
ce has always been a subject of debate. The way how
this production is defined by the society determines the
way of life, employee rights and working conditions of
labourers of science. With the emergence of modern
university system, the relationship between universi-
ties, as the main production site of scientific informati-
on, and production facilities where the scientific infor-
mation transforms to products has been complicated.
The labourers of science are part of social production
processes both as the lecturers and as the researchers.
As the production of scientific information necessitates
long periods of preparation and is full of uncertainties,
the “teaching” function of labourers of science becomes
prominent. However, the production of information is
an important part of social production and this makes
labourer of science a “worker”. When the labour of la-
bourer of science is defined as a process limited to “te-
aching”, exploitation of this labour becomes easier. The
period of pandemics has far been a period that exploi-
tation of scientific labour increased. Defining the social
aspect of scientific labour is an important step for oppo-
sition to this exploitation.

Keywords: Scientific labour, labourer of science, produc-
tion processes, production of information, pandemics

GiRi$

Covid-19 hastasi olan Paola de Simone, ge¢tigimiz
hafta Arjantin'de bir {iniversitede ¢evrimici can-
i ders anlatirken, 40 6grencisinin gozleri dniinde
fenalasti, kendinden gecti ve 6ldi. Olayr aktaran
haberlere gore, hocalarinin artik ekranda slaytlar
degistiremedigini goriince nefes alamadigini fark
eden 6grencileri ambulans ¢agirmak i¢in adresini
soylemesini istemisler, “vapamiyorum” demis. Paola
en son sosyal medya iizerinden yaptig1 paylasimda
koronavirilis semptomlari ile haftalardir bogusuyor
oldugunu yazmis.

Oyle giinler yasiyoruz ki bu ciimlelerde hemen hig
olagandisi bir durum yok. Ne yazik ki yok. Pande-
mi dénemindeyiz, insanlar koronaviris ile enfekte
oluyor, hastalaniyor; 6liiyor; iiniversitelerde dersler
uzaktan ¢evrimici yuritiiliiyor; gozlerinin 6niinde

can ¢ekistigini de gorse, 40 kisi sanal ortamda ol-
duklari icin bir insana el uzatamiyor 6liimiinii izli-
yor. 2020 Eyliil'ii icin hepsi olagan (Ozoglu, 2020).

Pandemi kosullari, iiniversiteleri de ciddi sekilde etki-
ledi. Kapitalizmin temel niteliklerinin akademideki iz-
diisiimii olan ve bizlerin “sorun” bashgi altinda tecriibe
ettigimiz cok cesitli olgularin bir anda biiytik trajedilere
dontismesi ise hepimizi hem sasirtt;, hem de derinden
sarsti. Kapitalizmin nelere mal oldugunu bildigimiz hal-
de, insanligin bugiine kadar 6dedigi bedelleri bildigimiz
halde, yine de sasirmadan edemedik. Daha kotiisli ne
olabilirdi?

Gergegin bilgisine sahip olmak, onun yarattif1 cok ce-
sitli duygu durumlarini bilimsel sorunlara indirgemeye
yetmez. Insanlar icinde yasadiklari gercegi her gecen
giin daha derinden kavrasalar da, ona miidahale etme-
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nin daha fazla yolunu iiretseler de, onun i¢cinde halen
insan olarak var olurlar. Her trajedi, daima bir saskinli-
ga yol acar. Yasanandan daha kétii kosullarin miimkiin
oldugu bilinse de, icinde bulunulan durum yine de sor-
gulanir. Bir noktada toparlanip o gerceklige miidahale
etme diirtiisii kendisini hissettirdigi zamansa yeniden
bilgiye, bilime duyulan ihtiya¢ hatirlanir: Cok ¢esitli duy-
gu durumlary, yerini bilimsel sorunlara birakir.

Bugiin diinya COVID-19 salginiyla bogusmaktadir. Uni-
versitelerin bu siirecin disinda kalmasi miimkiin olma-
digindan, cesitli sorular akillara gelmektedir. Ornegin,
pandemi kosullarinda egitim-6gretim siiregleri gerekti-
gi gibi ylriitilebiliyor mu? Egitim-68retim stire¢lerinin
gerektigi gibi olmasi ne demek? Bazi ¢alismalar uzaktan
egitim uygulamalariyla yiiriitiilebilecekken akademik
sistem gereksiz bir is¢i maliyeti mi tasiyor? Bu sirada
akademisyenlerin, diger tiniversite ¢alisanlarinin 6zliik
haklari, daha 6énemlisi yagamlari nasil etkileniyor? Ha-
yat1 bir sekilde tiniversitelerle iligkili olan 68renci, aka-
demisyen, 6grenci yakini gibi pek ¢ok insanin aklinda
bunlar gibi ¢esitli sorular yanit beklemektedir. Elbette,
kapitalizmin olmazsa olmazi “miisteri memnuniyeti”
konusu da bunlara dahildir. Ancak bunlarin, yikse-
kogrenimden beklentilerimizin toplumsal, ekonomik
ve siyasi icerigi ile iliskisi genellikle géz ard1 edilmek-
tedir. Konu sadece ytiksekogrenim de degildir; yiikse-
koégrenim alani ayni zamanda bilimsel bilgi tiretiminin
agirlikl boliimiiniin gergeklestigi alandir. Dolayisiyla
bilimsel {iretim de yasanan sikintilardan azade tutula-
mamaktadir.

Bu ¢alisma, giincel kosullarin bilim emekgileri iizerin-
deki gozlenen etkilerinden yola ¢ikarak Universiteler
ve akademisyenler 6zelinde bir tahlil yapmay1 amacla-
maktadir. S6z konusu tahlilin amaci ise akademisyenin
toplumsal yapidaki koordinatlarini belirlemek ve “so-
run” bashigi altinda ele alinan durumlari ¢6ziime kavus-
turmak icin akademisyenin toplumsal koordinatlarinin
nasll islevlenebilecegine dair bir goriis olusturmaktir.
Dolayisiyla bu ¢alisma, yliksekdgretim kurumlarina ve
bu kurumlarda c¢alisan bilim emekgilerine odaklana-
caktir. ilk béliimde on dokuzuncu yiizyildan giiniimiize
Universitelerin kurumsalliginin ve akademisyenlerin
pozisyonlarinin konumuz agisindan 6nemli yonleri-
ni kapsayan kisa bir tarihsel ézet verilmektedir. ikinci
boliimde, akademisyenin emek siirecinin kendisi ve
toplum tarafindan nasil algillandigina deginilmekte-
dir. Ugiincii boliimde akademisyenin somiiriilmesi ve
emeginin sonucuna yabancilagmasi ele alinmaktadir.
Doérdiincii boliim ise bir toparlama ile yaziy1 sonlandir-
maktadir.

UNIVERSITELER VE AKADEMiSYENLIK

Giiniimiizde yliksekdgretimin temel motivasyonu,
ozellikle endiistrilesmis toplumlarda, her alanda nite-
likli isgiiciiniin yetistirilmesidir (Universite Konseyleri

Dernegi, 2015). Bu siireg, en genis anlamda teknik bil-
gi dizeyini ilerletmek i¢in gereken bilgi liretiminin de
yapildig1 Universitelerde gerceklesir, zira bu iki siire¢
birbiriyle iliskilidir. Peki, iki siirecin de aktori olan aka-
demisyenin basat islevi hangisidir? Bagka bir ifadeyle
sorulursa, bahsi gecen iki stire¢ten hangisi akademisye-
nin temel toplumsal fonksiyonunu belirler? Bu sorunun
yanity, toplumsal is béliimiinde akademisyenin koordi-
natlarini tayin etmeye, dolayisiyla akademisyenin emek
siirecinin tarifini yapmaya yarar. Soruya bir yanit bula-
bilmek icinse 6ncelikle tiniversitelerin tarihsel gelisimi-
ne goz gezdirmek gerekir, ¢ilinkii tiim toplumsal yapilar
ve kurumlar gibi iniversiteler de tarih iginde sekillene-
rek bugiine gelmistir.

Universitelerin tarihi ¢ok uzun olmakla birlikte, gii-
nlimiiziin modern iniversiteleri modernlesme ile se-
killenmeye baslamistir. Fransiz Devrimi {liniversiteler
lizerinde de biytik bir etki yaratmistir. Fransiz Devri-
mi’ni izleyen siirecte Sadece Fransa’da degil, Prusya’da
ve Ingiltere’de de iiniversitelerin érgiitlenmesinde ve
liniversitelerde verilen egitimin niteliginde 6nemli de-
gisimler gerceklesmistir. Bu, kapitalizmin gelisimiyle
birlikte ortaya c¢ikan ihtiyaclara uygun bir degisimdir.
Ticaret ve sOmiirli, diinyanin yeni alanlarini bilimin
ontine sermis oldugu i¢in, bilimin ve tniversitelerin,
hakim smifin dnciliiglinde bu alanlara miidahale et-
mek icin pozisyon almasinda sasilacak bir sey yoktur
(Hobsbawm, 2003a). Kapitalizmin gelismeye basladig1
doneme kadar; iniversitelerde ders verenler; teknik is-
leri hor gormiislerdir. Kapitalizmin gelismesi, deneysel
bilgiye sahip olan alt tabakalar ile teorik bilgiye sahip
olan iist tabaka mensubu bilginlerin ve {iniversitede
egitim verenlerin bilgilerinin birlesmesini saglamistir
(Zilsel, 2013).

On dokuzuncu yiizyillin basina kadar tniversitelerin
dinsel diinyanin bir pargasi olduklari, on dokuzuncu
ylizyllin basindan itibaren ise Avrupa’da ruhban sini-
findan bagimsiz, modern iiniversitelerin kurulmaya
baslandig1 sdylenebilir (Klinge, 2004). Ayn1 déonemde
liniversitelerin devletle ve devlet biitcesiyle olan bag-
lar1 da kuvvetlenmistir. Universitelerin gorevi, kiliseye
liye yetistirmekten, devlete eleman yetistirmeye dogru
kaymistir. Tabi ki bu bir egilimdir ve bu egilimin disinda
kalan yerler de vardir. Bu donemde iiniversitelerin or-
giitlenme bigimleri, bagli olduklar otoriteler, biitceleri
ve gelir kaynaklar1 agisindan oldukea degiskenlik gos-
terdikleri goriilmektedir. Daha geleneksel olarak, kendi
sahip olduklar topraktan gelir elde eden ve bununla
masraflarini karsilayan liniversiteler oldugu gibi, sana-
yilesen ve zenginlesen kentlere bagli olan ve biitgelerini
bu kentlerin idarelerinden alan tniversiteler de vardir
(Klinge, 2004).

On dokuzuncu ytizyilda liniversitede egitim verenlerin
nasil gorevlendirildiklerine ve gelirlerine baktigimiz-
da da, bir homojenlik olmadigin1 gérmekteyiz (Klinge,
2004). Universite calisanlar1 6demelerini bazen nakit



bazen de ayni olarak almaktadirlar. Universitelerde
ders verenlerin gelirleri lilkeden iilkeye ve bilim ala-
nindan bilim alanina degismektedir. Bazi bilim dalla-
rinda (tip, hukuk ve teoloji) ders verenler ayni zamanda
mesleklerini de yaparak para kazanirken, sosyal bilim
alaninda ders verenler de kitap yazarak para kazan-
maktadirlar. Universitelerde ders verenler genel olarak
verdikleri dersler i¢in iicret almanin yani sira, 6grenci-
lere verdikleri 6zel dersler icin de ayrica 6grencilerden
para almaktadirlar. Universitelerin kurumsallasmasi ile
bu durum azalma gosterse de tam olarak bitmemistir.
Bu ve bagka 6zel 6demeler ders verenlerin ve liniversi-
telerin arasinda bir rekabetin ortaya ¢ikmasina yol a¢-
mistir. Bu durum, yirminci ylizyilla birlikte devletlerin
miidahalesine kadar siirmiistiir (Klinge, 2004).

On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisi ile birlikte iiniver-
sitelerle baglantili enstitiiler ve laboratuvarlar da énem
kazanmistir. Bu yiizy1l ayrica, kongrelerin ve bilimsel
yayinlarin ortaya ¢iktig1 zaman dilimidir Hobsbawm,
bu dénemde bilim {iretiminin gelismesini soéyle tarif
eder: “On dokuzuncu ytlizyilin {igiincii ¢eyreginin burju-
va toplumu, kendine giivenen ve basarilariyla gurur du-
yan bir toplumdu ve bu, insanin biitiin etkinlik alanlar
arasinda en fazla bilginin ilerlemesinde, ‘bilgi’de bdy-
leydi” (Hobsbawm, 2003b). Bu egilim yiizyilin sonuna
dogru daha fazla belirginlesmistir. 1800’lerin sonunda,
emperyalizm olgusunun ortaya cikisi ile birlikte, bilim
iiretimi daha biiyiik kaynaklar ve insan katilimi ile ger-
ceklesmeye baslamistir (Akay ve Nalcaci, 2019). Bu do-
nemde teknik Universiteler, endiistri ile tiniversite ara-
sinda bir képrii olusturmustur (Klinge, 2004).

On dokuzuncu yiizyilin sonlarinda tiniversitelerin uy-
gulama alaninda daha fazla rol almasiyla birlikte, bilim
insanlar1 laboratuvarlarinin, gézlem evlerinin, botanik
bahgelerinin yakininda yasamak istemisler ve béylece,
buralarda yasam alanlar1 ortaya ¢cikmistir. Ayrica, bura-
larda ¢alisacak teknik personel ve asistanlara da ihtiyag
duyuldugu icin, bu isleri yapacak kisiler de ise alinma-
ya baslanmistir. Bu gorevliler genellikle tezini yazarken
gecici olarak atanan asistanlardir ve tezlerini bitirdikle-
rinde sayica az olan fakiilte tiyeligi unvani i¢in birbirle-
riyle yarismalari ya da beklemeleri gerekmistir (Klinge,
2004). Bugiine cok benzeyen bir sorun ortaya cikmistir:
az sayida fakiilte tiyeligi kadrosu i¢in bekleyen doktora
mezunlarl.

On dokuzuncu yiizyil ve yirminci ylizyilin basi, tiniversi-
teler egitim verenlerin sayisinda goreli olarak en biiytik
bir artisin yasandigi bir donem olmustur (Klinge, 2004).
1840’ta Avrupa’daki iiniversitelerde toplam 5000 6gre-
tim elemani ve 80.000 6grenci varken, 1937’de 32.000
0gretim elemani ve 560.000 6grenci vardir. Bu donem-
de, tiniversite profesorlerinin yetkileri ve prestijleri ol-
dukca fazladir. Bilim insanlarinin ayni etnik kokenden
olmalari, son derece yaygin bir durumdur. Akademik
pozisyonlarin babadan ogula gecmesi de sik rastlanan
bir durumdur.

1945 sonrasinda iiniversitelerin bir ytliksekogretim
sistemi haline gelmesiyle beraber iiniversitede calisan
personelin sayisi ve cesitliligi de degismistir. Universi-
te mensuplari is giivenligi, sendikalasma ve kadinlarin
tiniversitedeki yeri gibi tartisma konulariyla kars: kar-
siya kalmislardir. (Finkenstaedt, 2010). Ayrica, iniver-
sitelerin ve bilim liretiminin toplum refahi a¢isindan
onemi tartisiimistir. Bu donem, liniversitelerde kadro-
lar ve 6zliik haklar1 agisindan normlarin olustugu bir
donemdir.

Neoliberal donemle beraber kuralsizlik akademi ala-
ninda da tekrar kendini gostermistir. Universitelerin
endiistri ile iligkisinin endiistrinin c¢ikarlar1 dogrultu-
sunda yeniden yapilandirilmasi séz konusu olmustur.
1992’de imzalanan ve Avrupa Birligi'nin temelini olus-
turan Maastricht Anlasmasi’'nda, Birlik'in kendi igindeki
bilimsel ve teknolojik altyapiy1 desteklemek i¢in, kiiciik
ve orta Olgekli girisimler, arastirma merkezleri ve {ini-
versiteler arasindaki isbirligini destekleyecegi, bunun
icin iiye iilkelerin ve Birlik'in, aragtirma, teknoloji ge-
listirme ve sergileme faaliyetleri baglatacaklari belir-
tilmektedir (Council of the European Communities ve
Commission of the European Communities, 1992).

Son yillarda gecerli olan bu egilim, bir yandan iiniver-
site calisanlarinin ¢alisma kosullar1 ve 6zliikk haklar
bakimindan bir “serbestlik” tarif etmekte, diger yandan
egitim siireclerinin birbirine benzetilmesini gerektir-
mektedir. Bologna siireci, bir¢ok tilkedeki ders tarifle-
rini birbirine benzetme, ders ve diploma denkliklerini
onemsemekte ve boylece iiniversitelerin 6grencilere
“hizmet verme” 6zelligini 6n plana ¢ikarmaktadir. Bilim
emekgilerinin 6zliik haklar1 ve calisma kosullari ise ser-
best piyasanin insafina birakilmistir.

Giliniimiizde Tirkiye’deki tiniversiteleri de etkileyen ve
yukaridaki egilimle iliskili kiiresel bir baska egilim, {ini-
versitelerin ve akademisyenlerin “girisimci” karaktere
sahip olmalar1 gerektigine yapilan vurgudur. Avrupa
Birligi'nin 6nciiliik ettigi siireclerde, iiniversiteler arasi
isbirliginin arttirilmasi, AB’den gelen fonlarla destekle-
nen bir slire¢ olmustur. Bu siirecte, bu fonlara ulasma
icin, karsilikli anlagsmalar yapilmasi, 6grenci ve 6gretim
elemani degis-tokusu i¢in adimlar atilmasi gibi konula-
rin akademisyenlerin “giriskenliklerinin” sinandig yer-
ler olmaktadir:

iDEOLOJIK ETKILER

Buraya kadar yiirtitiilen tartisma, akademisyenin emek
slirecinin temel unsurlarini géz 6niine sermektedir. Bu
unsurlar soyle tarif edilebilir:

1. Nitelikli isgiiciinii yetistirmekten sorumlu “6gret-
menlik” faaliyeti

2. Bilimsel arastirma faaliyetinin bizzat kendisi
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3. Bilimsel bilgi iiretimi ile iktisadi anlamda iiretimin
(hem yontemler, hem konular baglaminda) i¢ iceligi
nedeniyle dolayl olarak mal ve hizmet iiretiminin
parcasi olunmasi (Lefevre, 2005).

Ogretmenlik faaliyetinin icerigi iktisadi yapinin gelisimi
ve gereksindigi isgiiclinlin nitelikleri tarafindan belir-
lenmekte, bu nedenle de her alanda iiretim siireglerini
az ya da ¢ok yakindan takip etmektedir. S6z konusu ni-
telikler arasinda, en genis anlamiyla teknik bilgi diizeyi-
ni ilerletmeye faydasi olacak 6zelliklerin de bulunmasi
sarttir (aksi takdirde, mal ve hizmet liretiminin modern
bilim 6ncesindeki gibi bir zanaat kiiltiirii ile devam et-
tirilmesinde higbir beis olmazdi; teknisyenler kendi be-
cerilerini kusaktan kusaga aktarirken bu aktarimin “bi-
limsel ¢alismalarla” bir bagi olmayabilirdi). Tiim bunlar
bir arada diistiniildiiglinde, akademisyenin temel top-
lumsal fonksiyonunun “bilgi tiretimi” oldugu sonucuna
varilir. Bilginin standardi, endiistriyel standartlardir:
Uretenden bagimsiz bir icerigi olmaly, iiretilme siireci
tekrarlanabilir olmaly, iiretilme stirecine dahil olmayan
“bagimsiz” uzmanlarca sorgulanabilir bir formati olma-
lidir (hem soyut/kuramsal diizeyde, hem de deneysel/
uygulamali diizeyde)."

Yukarida siralanan {i¢ unsuru haiz emek siireci, aka-
demisyeni bilim emekgisi veya “bilimin iscisi” olarak
konumlandirirken yaslanilan zemindir. Akademisyen
kendinden menkul bir kiymeti olan soyut bir bilimin
icracisi degil, belirli toplumsal fonksiyonlarla tanimla-
nabilen bir bilimin iireticisidir. Dolayisiyla cesitli etik,
ideolojik, felsefi ve saire soyut “degerler” iizerinden de-
gil, isci sinifinin diger tiyeleri gibi belirli bir liretici fonk-
siyonu yerine getirmek lizerinden toplumla iligkilenir.
Ne var ki bu durum, yine is¢i sinifinin pek cok liyesinin
yasadig1 gibi cesitli ideolojik yanilsamalar nedeniyle
berrak bicimde goriilmemektedir. Bu da akademisyenin
kendini bir is¢i olarak gérmesi ve yasadig1 sorunlarla
bir isci gibi miicadele etmesine engel olusturmaktadir.

Akademisyenlerin siklikla dile getirdikleri bir diisiince,
“akademisyenligin bir goniil isi oldugu, para i¢in yapil-
madi81” diislincesidir. Oysa her is gibi, akademisyenlik
de para kazanmak icin yapilir. Akademisyenler para
kazanmasinin gerekmedigi, onlarin zaten yaptiklar is-
ten tatmin olmak gibi ¢ok 6nemli bir ayricaliga sahip
olduklari, akademisyenligin kendinden menkul bir de-
geri, adeta ruhani bir sayginlig1 oldugunu kabul etme,
kendini buna ikna etme egilimi, icinde ¢alistigimiz sart-
lari, maddi ve manevi zorluklari inkar etmenin bir yolu
haline gelir.

1 Elbette “bilgi”, bir meta veya nesne olarak yalnizca bilim kurumlari biin-
yesinde iretilmemektedir. Fabrikalar, hastaneler, okullar, her tiirlii mal
ve hizmet uretiminin gerceklestigi alan bilgi Gretiminin pargasi olabilir.
Ancak, her uretim alaninda uretilen bilgi iceriklerinin sistematik sekilde
birbiriyle iliskilendigi alan bilimin alanidir ve bilimin kurumsal temsi-
liyeti bilim kurumlarindadir. Bunlar arasinda lniversiteler, akademis-
yenin emek surecinin yukarida tarif edilen i¢ unsuru nedeniyle glincel
gelismelerde 6ne ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’de yapilmis kapsamli bir calisma (Vatansever
ve Yalcin, 2018), akademisyen olmanin yarattig: bu il-
liizyonun sémiirii mekanizmalar: gizlemekte ne kadar
ise yaradigin1 gostermektedir. Farkli yas ve akademik
konuma sahip, 6zel iiniversitelerinde ¢alisan veya ¢alis-
mis olan bilim emekgileriyle yapilan derinlemesine go-
riismelerden cikan en ¢arpici sonug, akademisyenlerin
kendilerini is¢i olarak tanimlamadiklarini séylemeleri-
dir. Gorlismeciler, maddi gelirlerinden tatmin olmadik-
lariny, is giivencesine sahip olmadiklarini, her sene is
sozlesmelerinin yenilendigi yaz aylari gelip catinca isten
¢ikarilma korkusu yasadiklarini belirtmektedirler. Sa-
bah-aksam is giris-cikislarinda kart basan, kendi odasi
olmayan, ii¢c-bes kisi ayn1 oday1 paylasan akademisyen-
ler de vardir. Baz1 6zel iiniversitelerde, akademisyenler,
seffaf caml duvarlarda g¢alisirlar, her an goézetlenirler;
bazilarinda ise kapilarini kilitlemeleri yasaktir. Ancak
kendilerini isci olarak goriip gérmedikleri soruldugun-
da, is¢i say1lamayacaklari cevabini vermektedirler.

Is giivencesi olmadan, yukarida belirtilen kosullar-
da galismak zorunda olan akademisyenler ayrica tim
bunlara ragmen mesleklerini tatmin edici bulduklarini
belirtmektedirler (Vatansever ve Yal¢in, 2018). Islerin-
den manevi bir tatmin aldiklarini, bagka yerde calis-
mak istemeyeceklerini, “zaten akademisyenligin cok
para kazanmak icin yapilmadigini” séylemektedirler.
Bu nedenle, 6rnegin ise girerken maaslarinin ne kadar
olacagini sormadiklarini, ticret pazarligl yapmadiklarini
da belirtmektedirler. S6z konusu ¢alisma, akademisyen-
lik emeginin algilanisi iizerindeki ideolojik etkiyi goz
ontine sermektedir. Bilgi liretiminden duyulan tatmin,
emek siireclerinin esaslh bir kismini olusturan “6gret-
me” faaliyetinin ve sémiirii mekanizmalarinin iizerini
ortebilmektedir.

AKADEMIDE SOMURU VE GUNCEL DURUM

Akademisyeni is¢i olarak nitelemek, onun bir sémiirii
iliskisi icinde oldugunu séylemeyi de beraberinde geti-
rir. Genellikle ahlaken uygunsuz goriilen bir tiir “fayda-
lanma eylemi” olarak somiiriiden mustarip olmasinin
yaninda, burada oncelikli olarak kast edilen durum ikti-
sadi anlamda sémiiriiniin varhigidir. Elbette sémiirtiniin
bu iki anlamui birbiriyle iliskilidir.

Somiirii iligkisinin tarifi i¢in uzun bir kavramsal tartis-
ma yerine, ¢cokca karsilasilan bir 6rnek iizerinden ilerle-
mek islevli olacaktir.

Soyle bir hipotetik durum diislinelim: Bir iiniversitenin
mithendislik fakiiltesinde birinci sinifta olan bir 6gren-
ci, matematik dersinde 6gretim elemanina serzeniste
bulunur. Ogrenciye gore dersin icerigi gereksiz diizeyde
zordur. Ogrencinin babasi miiteahhittir ve bu nedenle
0grenci ingaat mithendisligi okumay1 se¢mistir. Mezun
olunca babasinin isini devralacak ve isin teknik ayrinti-
larindan ziyade yonetsel ayrintilariyla ilgilenecektir. Ne



var ki isi devralabilmesi icin mithendislik diplomasina
ihtiyaci vardir ve dolayisiyla bunu edinmenin de ¢ok zor
olmamasini beklemektedir. Ancak hi¢ kullanmayacagini
diisiindiigii bir bilgi paketini 6grenmeye zorlanmistir
veya kendisini boyle hissetmektedir. Dolayisiyla, “bu ka-
dar bilgiye ne gerek var” sorusu aklini kurcalamaktadir
ve bir ders esnasinda bunu dile getirir.

Pek cok akademisyenin “bilgi”ye veya bilime dair bir tiir
etik cercevede elestirecegi bu soru, mevcut toplumsal
iliskiler baglaminda son derece haklidir. Ayni egitimi
alip ayni béliimden mezun olan 6grencilerin ¢ogunlu-
gu isci olurken kimisi patron olmaktadir ve farkh bilgi
icerikleriyle mesguldiirler. Konvansiyonel anlamda mii-
hendislik egitimi “is¢i olacaklar” i¢in, yani iicret karsi-
liginda miithendislik bilgisini satacak olanlar i¢in tasar-
lanmistir. Neyse ki yasalar, patron olacaklarin da iscinin
dilinden anlamasi icin ayni egitimi almay1 (en azindan
bicimsel olarak) zorunlu kilmaktadir. Ama bu zorunlu-
lugu etik veya felsefi bir zeminde sahiplenmek diipediiz
idealizm olur. Maddi gergeklik isci olacak 6grenci ile
patron olacak 6grenciyi ayirdigi halde, hepsi ayni egitim
siirecinden ge¢cmektedir. Peki, akademisyenin bu duru-
ma etkisi nedir?

Yonetici pozisyonunda olup burjuvazinin yiiksekogre-
nimden beklentilerinin icracisi olabilecek kisiler hari-
cinde, akademisyenler bu tartismanin etkisiz elemani-
dir. Miifredata, ders igeriklerine, neyin gerekip neyin
gerekmedigine dair seklen goriisleri alinsa da, esas is-
levleri “diploma iiretmek”tir. Universitenin vakif veya
devlet iiniversitesi olmasi bu durumu degistirmemek-
tedir. Diploma, 6grencinin belirli bir meslegi icra edebil-
mesi icin gerekli goriilen asgari bilgi ve beceri paketini
temsil eder. Diplomanin temsil ettigi paketin nerede
nasil liretime katilacagi hususunda akademisyenin her-
hangi bir s6z hakki bulunmamaktadir. Akademisyenin,
iirettigi hizmetin tiriinii olan diplomanin dahil olacag:
iktisadi deger iizerinde de herhangi bir tasarrufu bu-
lunmamaktadir. Bu hipotetik drnekten biraz uzakla-
sirsak, kendi yaptig1 bilimsel arastirmalarda trettigi
bilimsel bilginin akibeti i¢cin de ayni1 seyler séylenebilir.
Bilgiye ve dahil oldugu iktisadi degere el koyan, bunun
karsiiginda akademisyene iicret 6deyen bir mekaniz-
ma vardir ve slire¢ burjuvazi tarafindan yonetilmekte-
dir. Somiirti, yabancilasma, emegin anlamini yitirmesi...
Her sey kitabi bicimde yerli yerindedir.

Burada toplumsal diizenin siyasi katihlm mekanizma-
lariyla ilgili bir sorun oldugu diisiiniilebilir. Bu diisiin-
ce dogru olmakla birlikte eksiklidir. Akademisyenin
yetistirecegi 0grencinin akibeti ile ilgili bir séziiniin
olamamasi katilm mekanizmalarinin eksikliginden
kaynaklanmamaktadir. Burjuvazinin ihtiyac duydugu
isglicliniin nitelikleri, 6grencinin hangi sinifta hangi
dersi alacaginy, ders iceriginin ne kadar kapsamli olma-
s1 gerektigini ve bunun gibi tiim egitsel hususlar belir-
lemektedir. Ornegin miihendisligin toplumcu bir bakis
acisiyla icra edilebilmesi icin gerekli olabilecek ¢esitli

dersler, teknik bir ugrasa indirgendigi kapitalizmin
tiniversiteleri acisindan tamamen gereksiz olur. Akade-
misyenler ¢esitli sivil toplum orgiitleri vasitasiyla daha
toplumcu bir yliksekdgretim paradigmasi yerlestirmek
adina ¢alismalar ytriitebilir. Ancak bunun gerceklesip
gerceklesmeyecegi, burjuvazinin is¢i sinifina vermeyi
goze aldigi tavizlerin kapsamiyla belirlenir.

Buraya kadar tarif edilenler son derece nazik bicimde
ve tamamen yasal olarak gergeklestirilebilen “sémii-
rii”yle iligkilidir. Bir de ahlaki ve ideolojik elestirilerin
konusu olan “pratik” vardir. Kapitalizmin ideolojik ay-
git olarak kullandif1 ve is¢inin liigatinde “sorun” bas-
ig1 altinda yasanan durumlar: issizlik baskisi, insani
olmayan calisma kosullari, kdtii muamele... COVID-19
pandemisiyle birlikte bu listeye ders esnasinda hayatini
kaybetme riski de eklenmis bulunuyor. Bunlarin hepsi
kapitalizmin mantigiyla uyumludur. Bu iddiay1, su argii-
manlarla temellendirebiliriz:

a) Kapitalizmin tniversitelerinde iiretken emege kati-
lacak insanlarin yetistirilmesi 6nceliklidir, bu nedenle
akademisyenin Oncelikli vasfi “nitelikli isgliclinii yetis-
tiren 6gretmen” olmaktir. Dolayisiyla, minimum sayida
akademisyen kullanarak maksimum sayida 6grenci me-
zun etmek, kapitalist akademik sistemin birinci rasyo-
nelidir, bir tiir kar zarar hesabidir.

b) Para kazanilan yerlerin (sanayi, bankalar ve saire)
isine yarayacak ozgiin bilgi iiretme yetenegine sahip
insanlar miimkiinse bu noktalarda istihdam edilmek is-
tenir. Ama finansal getirisi heniiz belli olmayan bilimsel
sorunlarin ¢6ziim maliyeti kamuya (vakif tiniversitele-
ri dahil) yikilmalidir; akademisyenin tistlenecegi “bilgi
tiretimi” alanm1 burasi olmalidir (buradaki gerekirlik,
burjuvazinin bilimsel iiretim iizerindeki tahakkiimiinii
tarif etmektedir). Bunun bir bagka ¢iktisi, “bilimsel bil-
gi"nin “teknik bilgi”ye indirgenmesi durumudur (ide-
olojik islevler yok sayilir; toplumun genelinin yararla-
nabilecegi bir diinya goriisiiniin lretimi “sol sapma”
olarak mahk{im edilir).

¢) Minimum akademisyenle maksimum sayida 6grenci
mezun etme amac], akademik kadrolarin tanimlarini
etkiler (6rnegin her sey 6gretim iiyesi endekslidir, 6g-
retim yardimcisi kadrolar ya gereksiz goriiliir ya da
tamamen gilivencesiz sekilde sirkiilasyonla kullanilir;
6gretim kalitesi endiistrinin mevcut durumda gereksin-
digi standart bilgi icerigi ile sinirlidir, fazlasi gereksizdir
vb.).

d) Akademisyenin erisebildigi “bilgi iiretimi araclar1”
(burjuvazinin “arastirma yatirimlar1” s6z konusu oldu-
gunda dahi) liniversitelerin sunabildikleriyle sinirl ol-
dugu icin, yaptig1 liretimin icerigi de bunlar tarafindan
belirlenir. Ayrica minimum miktarda isgiicli ile miim-
kiin olan en fazla miktarda “degere doniisebilir bilginin”
liretilmesi amaglanir. Bunlara ek olarak, akademisyenin,
iktisadi getirisi 6ngoriilebilen alanlarda tretilen bilgi-
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nin nasil kullanilacagina dair en ufak s6z hakki yoktur.
Bu durum Marx'in tarif ettigi anlamda “yabancilasma”
durumunu ortaya ¢ikarirken, bireyler i¢in de bir “an-
lam sorunsali” ortaya ¢ikarir. Bilgi iiretimi “belirsiz” bir
stire¢ oldugundan, akademisyenin “hocalig1” 6n plana
cikarilmaktadir (Universite Konseyleri Dernegi, 2015).

e) Bir 6nceki maddede bahsedilen anlam sorunsalina
ek olarak, akademik ¢alisma yapmanin zorlasmasi, aka-
demisyen olmanin gerektirdigi egitim siirecinin uzunlu-
gu ve maliyeti ve bunun yarattig1 baski gibi nedenlerle
“bagar1”nin nefes gibi yagamsal bir kavrama déniismesi,
“basarisiz oldugu i¢in” veya bunalima girerek intihara
stiriiklenen akademisyenlerin durumunu agiklar. Bu
konuyla ilgili Tiirkiye’den bir¢ok haber hatirlanabilir.
Ornegin “OYP sistemine ilk kurban verildi: Bir asistan
intihar etti” (soL Haber Portali, 2013) ve “50/D’nin gii-
vencesiz ve issiz biraktig1 bir akademisyen daha intihar
etti!” (soL Haber Portaly, 2017).

f) Pandemi gibi, kapitalizmin her zaman hazirliksiz ya-
kalanacag siiregler; sorunlarin siddetini fazlasiyla arti-
Ir.

Uzaktan egitimin pandemi nedeniyle bir zorunluluga
dontismesi, baska bir garip celiskiyi de c¢iplaklastir-
musti. Ogretim teknolojileri alaminda hizl bir gelisim
gozlendigi halde, bu gelisim yiliksekdgretim siirecini
kolaylastirmamis, aksine zorlastirmistir. Pandemi ko-
sullarina 6zgii gibi gorlnen cesitli sorunlar (6rnegin
cevrimici dersler i¢in materyal hazirlama, yeni tekno-
lojileri kisith zamanda 6grenme ve uygulama, bu tek-
nolojilere uygun arag¢ temininde yasanan zorluklar...),
uzaktan egitim araglarinin 6rgiin egitime daha fazla
entegre edilmesiyle birlikte kalicilasacaktir. Yani tekno-
loji gelismekte, ancak iiretici giicler gelisememektedir.
Kitabi tanima uygun bigimiyle “liretici gli¢lerin baski-
lanmasi1” olgusu karsimizda durmaktadir. Bilimsel tire-
timin tizerindeki ideolojik baskilar ve akademisyen 6r-
gltliiliigliniin zayi1fligindan kaynaklanan sorunlar daha
ileri dlizey miicadele konularina déoniismiistiir; zira is¢i
sinifinin  yasadigl politik kayiplar, akademisyenlerin
de daha temel sorunlarla bogustugu ve tarihsel olarak
daha geri bir durumu ortaya ¢ikarmistir. Yirmi birinci
yuzyilin ilk ceyreginde bilim emekgilerinin durumu, yir-
minci yiizyilin ligiincli ¢eyregine kiyasla gozle goriiliir
bicimde daha kétiidiir.

SONUG

Bilim emekgilerinin gilincel durumu, akademisyenler
ozelinde, yukarida cesitli boyutlariyla incelenmistir.
Uzerine kitaplar yazilabilen ¢ok gesitli baghklar, belirli
bir dogrultuda 6zet sekilde ele alinmistir. S6z konusu
dogrultu, akademisyenin toplumsal koordinatlarinin
tayini lizerinden “sorunlarinin ¢6ziimiine iliskin bir go-
riis olusturulmasi” seklinde ifade edilmistir.

Bilim emekgilerinin yalnizca kendi emek siirecleri
baglaminda degil, genel olarak is¢i sinifinin ihtiyacla-
11 dogrultusunda bir miicadele azmi gelistirmelerinin
bir zorunluluk oldugu goriilmektedir. Bu dogrultuda
orgiitlenmis bir bilimsel tiretim pratiginin insanlhga
katkilar1 gecmiste ve bugiin gesitli 6rneklerde kendini
gostermektedir. En glizel 6rnek ise, Kiiba Cumhuriye-
ti'nin gelistirdigi saglik sistemini ve yetistirdigi saghk
emekgilerini tiim insanligin ihtiyaglar icin seferber
etmesidir. Pandemi doneminde de, kapitalist tilkelerde
yasayan halklar ve bilim insanlari, plansizlik ve birbi-
rinden kopuklugun egemen oldugu toplamsal sartlarda
ayakta kalmaya calisirken, Kiiba’da bilim insanlar1 hal-
kin saghginin korunmasi konusunda olduke¢a basaril
olmuslardir (S6nmez, 2020). Akademisyenin toplumsal
koordinatlarinin is¢i sinifi mintikasi icinde kaldig1 iddia
edilince, sorunlarin ¢6ziimi icin de is¢i sinifinin ihtiyac-
larinin ele alinmasi gerektigi sonucuna varilmaktadir.
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OZET

Uzaktan egitim 19. ve 20. yy’'larda teknolojinin geli-
simiyle popilerligini artirmis bir egitim sistemidir.
Uzaktan egitim radyo ve televizyon teknolojilerinin
gelisimine ragmen yiiz yiize egitimin yerini alamamis-
tir. Bilgisayarl egitim teknolojileri su an tecriibe ettigi-
miz COVID-19 pandemisi 6ncesinde ancak yiiz yiize ve
uzaktan egitim tekniklerini harmanlayan karma egitim
sistemlerini 6n plana ¢ikarabilmistir. Pandemi déne-
minde yiiz yiize egitim uzun siire olanaksiz olmustur.
Bu dénemde tek basina yetersiz olacagina dair tiim ta-
rihsel gostergelere ragmen uzaktan egitim, piyasanin
maliyetleri diisiirme hedefleri dogrultusunda ytz ytlize
egitimin tamamen yerine gecebilecek bir alternatif ola-
rak tekrar glindeme gelmistir. Bu yazi uzaktan egitimin
pandemi déneminde Tiirkiye ve diinyadaki uygulama-
larin1 hem pedagojik agidan hem de egitim emekgisinin
yasadig1 sorunlar yoniiyle elestirmektedir. Bu sorunla-
rin gercgekligi pandemi doneminde sadece Tiirkiye'yi
degil, tim diinyay1 egitimi durdurmak ile yiiz yiize egiti-
min bulas riskine ragmen devam ettirmek arasinda bir
ikilem iginde birakmistir. Pandeminin yayillmadan 6nce
Oniiniin alinamamasi nedeniyle iki durumun da insanl-
ga kacinilmaz zararlari olacaktir.

Anahtar Kelimeler: uzaktan egitim, egitim teknolojile-
ri, COVID-19

EVALUATION OF DISTANCE EDUGATION ESCALATING
DURING GOVID-19 AND ITS INVESTIGATION FROM THE
PERSPECTIVE OF EDUCATION LABORERS

ABSTRACT

Distance education is an education system increased its
popularity during 19th and 20th centuries with the im-
provements in technology. Distance education, despite
the development of radio and television technologies,
could not replace face-to-face education. Computeri-
zed education technologies could only facilitate hybrid
systems between distance and face-to-face education
before the COVID-19 pandemic we are experiencing.
During the pandemic, face-to-face education has been
infeasible for a long time. Distance education, despite
all the historical indicators showing that it will be in-
sufficient on its own, in accordance with the market
goal of dropping costs is resurfaced during this period
as a complete alternative to face-to-face education. This
article criticizes the applications of distance education
during the pandemic in Turkey and the world from both
a pedagogical perspective and the perspective of issues
the education personnel face. The reality of these issues
put not just Turkey but the world in a dilemma between
halting education completely and continuing it despite
the risk of contagion. Both cases will inevitably cause
harm to humanity due to the pandemic was not preven-
ted in time.

Keywords: distance education, education technologies,
COVID-19

GiRi$

Orgiitlii uzaktan egitim sadece birka¢ yiizyillik tari-
hi olan bir egitim sistemidir. Tarihsel gelisimi 6rgiitlii
uzaktan egitimin ancak yiiz yiize egitimi destekleyici
karma bir sistem i¢inde kullanildiginda yararl olabile-
cegini gostermektedir. Aksi halde uzaktan egitimin tek
basina yeterli olmasi miimkiin degildir. Bunun nedenle-
rini asagidaki gibi siralamak mimkiindiir:

1. Egitim niteliginin internet gibi teknolojilerin altya-
p1 yetersizlikleri nedeniyle diismesi.

2. Altyapiya erisimdeki esitsizliklerin 6grencinin aldi-
g1 egitim diizeyine yansimasi.

3. Egitim gerceklesirken 6grencinin bulundugu fizik-

sel ortam ve kosullarin 6grencinin motivasyonuna
ve diizenli ¢alisma olanaklarina olumsuz etkisi.

Yiiz yiize egitim olmadan yukaridaki sorunlarla basa ¢i1-
kilmasinin hem tarihte, hem de iginden gectigimiz pan-
demi déneminde miimkiin olmadig1 anlasilmaktadir.

Egitim 11 Subat 2020 tarihinde ilk olarak Mogolistan’da,
iki ay icerisinde de Tiirkiye dahil olmak iizere 195 iil-
kede durdurulmustur. Milyonlar: etkileyen bu durumu
Tiirkiye ve bagka tilkeler tek basina uzaktan egitim sis-
temleri ile ¢cozmeye calismislardir. Birkag aylik cok kisa
bir dénem icerisinde yapilan ¢alismalar uzaktan egitim
sisteminin pandemi doneminde hem 6grenciler i¢in ye-
tersiz, hem de egitim emekgisi icin ise ¢alisma kosullari
yoniinden sorunlu oldugunu goéstermistir.
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Son dénemde egitimin sadece uzaktan gerceklestirile-
meyeceginin anlasilmasi iizerine hem Tiirkiye hem de
tlim diinya egitimi tamamen durdurmak ve bulas riski-
ne ragmen yiz yiize egitimi devam ettirmek arasinda
bir ¢ikmaza girmistir. iki durumun da insanlik icin bii-
yuk zararlar yaratacagi kacinilmaz bir gercektir.

Bu yazinin geri kalaninda, ilk olarak pandemiden énce
uzaktan egitimin tarihsel gelisimine yer verilmistir.
ikinci olarak pandemi dénemindeki gelismelere ve sim-
diye kadar yasanan sorunlara deginilmistir. Daha sonra
pandemi déneminde uzaktan egitimin pedagojik agidan
O0grencide yarattigr olumsuzluklardan bahsedilmistir.
Son olarak da egitim emekgisinin bu dénemde karsilas-
t181 sorunlara yer verilmistir.

1. UZAKTAN EGITIMIN PANDEMIDEN ONCEKi DUNYADA VE
ULKEMiZDE DURUMU

1.1. On Dokuzuncu Yiizyilda Uzaktan Egitim

Orgiitlii uzaktan egitimin gelisimi, hi¢ kuskusuz uzak-
tan egitimin kapsam ve sinirlarini belirleyen ilkelerin
gelisimiyle beraber gerceklesmistir. Orgiitlii uzaktan
egitim (organized distance education) fikrinin bilinen
en erken 6rnegi 20 Mart 1728 tarihli Boston Gazetesi'n-
deki bir reklamda gegen posta yolu ile egitim ilanidir
(Holmberg, 2008, sf. 13). Bu fikrin ortaya cikisindan
yuz y1l sonrasina kadar basarisi kayda gecmis bir uygu-
lamasi bilinmemektedir. Rayli sistemlerin yayginlasma-
s1 ve ulasimin hizlanarak postay1r da hizlandirmasi ile
1840’larda Sir Isaac Pitman, stenografi dersinde posta
yolu ile egitimi sistematik olarak gerceklestirmis ve Sir
Isaac Pitman Yazigsmali Koleji'nin (Correspondence Col-
lege) temellerini atmisti. Pitman 68rencilerinden 6dev
ve sinavlarini posta yoluyla gondermelerini beklerken,
bir yandan da biitiin yollananlar1 ayrintili agiklamalarla
diizeltip 6grencilere geri bildirim yollamay1 da ilke edin-
misti. Pitman'in uzaktan egitimi gerceklestirebilmis ol-
masinin temel faktdrlerinden biri de dersinde yaptig
geri bildirimlerin detaylar1 6grencilerin ayriyeten soru
sormasini gerektirmeyecek 6lciide aktariyor olmasidir.

1886’da Pitman'in geri bildirim ilkesini yaziya doken
William Harper, bunun {izerine bir de dersin basinda
ogrencilere dersin nasil islenecegini bildiren bir miif-
redat yazilip gonderilmesini ilke edinmistir (Harper,
1886, sf. 183-193). Harper, uzaktan egitimde 6gretme-
nin dersin yakindan islenisine gore daha cefakar, 6zenli,
sabirly, sempatik ve canli, 68rencinin de ders boyunca
ilgili, hirsly, anlayish ve ayni 6l¢lide canli olmasi gerekti-
gini belirtmistir.

1901 senesinde H. S. Hermod yazismali egitimde ta-
til vakitlerinin olmadigini ve hicbir seyin 6grencilerin
calismasini aksatmayacagini iddia etmistir (Hermod,
1901, sf 29). Ogrencilerin yilin istedikleri zamaninda
calismaya baslayabileceklerini ve ayni egitimi almis ola-

caklarini belirtirken yine 6grencilerin istedikleri zaman
calismay1 yarida birakabileceklerini ve sonra kaldikla-
11 yerden devam edebileceklerini 6ne stirmiistiir. Oysa
uzaktan egitimde tatil vakti olmamasi ve 6grencilerin
calismasini aksatacak dis etkenlerin bulunmadig1 go-
riisii kesinlikle dogru degildir. Hi¢ kimse hi¢ dinlenme-
den siirekli calisamaz. Ayrica 6grenci, egitimin uzaktan
olmasi dolayisiyla gerekli materyalin kendisine ulas-
tirllmasinda yasanan gecikmelerden otiirii calismayi
aksatabilir. Derslerin icerigine bagh olarak herhangi
bir yerde kesilmesi ve sonradan kalinan yerden devam
edilmesi 6nceki kisimlarin unutulmasi ihtimali yiiziin-
den 6grenimin saglkli gerceklesmemesi ile sonugla-
nabilir. Son olarak da 6grencinin siirdiirmesi gereken
bir hayat1 hala vardir. Ogrenci gecinmek icin calismak
zorundaysa derslerini yine aksatabilir. Uzaktan egitim
bu ve benzeri dis faktorleri ortadan kaldirmaz. Aksine
uzaktan egitim okul gibi egitim icin ideal bir ortamda
yapilmiyor oldugundan dis faktérlerin olumsuz etkileri
daha belirleyici olabilir.

Orgiitlii uzaktan egitimin ilk defa sistematik olarak ger-
ceklestirildigi 19. ylizy1lda, uzaktan egitimin bugiin hala
gecerliligini koruyan temel sinirlari kendisini gosterme-
ye baslamistir. Uzaktan egitim, 6grencilerin 6gretmen
ile siirekli etkilesimde olmasini gerektirmeyecek, egiti-
min sadece geri bildirimlerle yeterli olabilecegi dersler-
le sinirh tutulmustur. Ayrica 6grencilerin derse bir se-
kilde ilgili olmalar1 6nkosul olarak goriilmiis fakat derse
ilginin uzaktan nasil yaratilabilecegine deginilmemistir.
Son olarak 6gretmenlerin is ylikiiniin uzaktan egitim
kosullarinda artacagi daha bu yiizyilldan fark edilmis-
tir. Ogretmenlerin artan is yiikii, zaten hayat temposu
yliksek olan giiniimiizde pandemi yiiziinden uzaktan
egitime agirlik verilmesi ile birlikte egitim emekgisi aci-
sindan bir kriz yaratma potansiyeline sahiptir.

1.2. Yirminei Yiizyilda Uzaktan Egitim

Filmin 1920’lerde ve radyonun da 1930’larda yayilma-
styla 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri'nde egitimin
tamamen bu araglar iizerinden verilebilecegi bir yakla-
sim ¢ok kez denenmistir. Bu yaklasima gore ders mater-
yali 6grenciye goriintiilii ve sesli olarak ulastirilacak ve
0grenci de ulastirmasi gerekenleri posta ile yollayacak-
t1. Ancak Ford gibi kuvvetli sirketler tarafindan fonlan-
masina ragmen radyo ve televizyon tabanli egitim siste-
mi yliz yiize olanin yerini alamamis ve 1950’lere dogru
azalarak 6nemsiz hale gelmistir (Cuban, 1986).

Uzaktan egitim olanaklar1 6zellikle maliyeti ulasim ve
fiziksel mekan baglaminda diisiirmesi nedeniyle ilgi
cekmistir (Nyugen, 2015). Egitimin 6zel girisimlere
hizla aktarildig1 20. yiizyil kapitalist diinyasinda sesli ve
gorsel teknoloji tabanly, sektoér odakli, timden uzaktan
egitim bu ylizden lizerinde durulan bir deneme olurken
ornegin Sovyetlerde aksam ek-egitimleri gibi yazismali
sistemlerle genel egitimi destekleyici nitelikte gelismis-
tir (Zawacki-Richter ve Kourotchkina, 2012). Nitekim
bugiin de kendilerine ucuz ve hizli bir sekilde nitelik-



li eleman yetistirmeyi amaclayan sektorler uzaktan
egitim programlar1 araciligi ile 6grencilere cok cesitli
sertifikalar vermektedir. Tiirkiye’de NeoSkola, Campu-
sOnline, E-Sertifika.org ve daha bunun gibi bir¢ok e-ser-
tifika uygulamasi kurulmustur. Bu uygulamalar 6grenci-
leri sadece belli sektorlerin 6zellikle ihtiya¢ duyduklar:
alanlarda egitmekte, boylece egitim stiresini ve maliye-
tini 6nemli dl¢iide kisarak piyasaya o an ihtiya¢ duydu-
gu isgliciinii saglarken hem piyasayi isgiicii talebindeki
degisimlere karsi savunmasiz hem de is¢iyi tek yonlii ve
sektore bagimli hale getirmektedir. Sektérdeki ufak de-
gisimlerin bile iscinin sertifikasini sektoriin kisa stireli
ihtiyaclarim1 karsilamaz bir noktaya itebilecegi bir or-
tamda piyasa ucuz ve hizl isgiicii egitimine kavusurken
isci siirekli yeni sertifika arayisinda oldugu icin ve degi-
sen ihtiyaglarla ¢abucak eskiyen ve kullanissiz hale ge-
len deneyimleri yiiziinden egitim sisteminde daha ¢ok
enerji ve vakit kaybetmektedir. Ayrica siirekli degisen
ve yenisi gelen sertifika programlarina kayit olabilmek
icin emekgilerin siirekli para 6demeleri gerekmektedir.

Sesli ve goriintiilii iletisim araclarinin yiiz ytize egitimin
yerini alamamis olmasinda daha 19. ylizyilldan kendini
belli eden uzaktan egitim problemlerinin rolii bulun-
maktadir. Yine de uzaktan egitim yaklasiminin son-
radan tamamen yararsiz olmadigl ortaya konmustur.
1960’larda mini bilgisayarlarin (ilk bilgisayarlar tek kisi
degil de uzman bir ekibin kullanmasi i¢in tasarlanmis,
bir odanin tamamini kaplayabilecek cihazlardi) gelis-
tirilmesiyle karma egitim fikri ortaya atilmistir. Karma
egitim fikrine gore belli kisimlar yiiz ytlize gerceklesti-
rilecek egitim faaliyetleri uzaktan egitim olanaklariyla
olabildigince zenginlestirilmektedir. Giinlimiize kadar
dersin yiiz ylize verilip ekstra materyalin ¢evrimici ko-
nuldugu modellerden dersin tamamen cevrimici verilip
Ogretmen ile yliz ytize goriisiildiigli ofis saatlerinin bu-
lundugu modellere kadar ¢ok ¢esitli karma egitim mo-
delleri gelistirilmistir. Tim bu modellerin ortak noktasi
ylz ylize egitimin belli bir noktaya kadar ka¢inilmaz bir
gereklilik oldugunu kabul etmeleridir.

1.3. Giiniimiizde Uzaktan Egitim

Uzaktan egitim icin gerekli olanaklar ve alt yapilarin
toplumun her kesimine ulasmaya baslamasi ile kar-
ma egitim faaliyetlerinde de dogal bir artis gercekles-
mistir. Ozellikle internetin yayginlasmasi, cok cesitli
destekleyici egitim faaliyetlerini dogurmustur. Ornek
olarak Coursera ve SkillShare gibi ¢evrimigi kurslar, Cu-
riosityStream gibi egitici video ytklenip paylasilabilen
platformlar ve SlideShare gibi egitici sunumlarin pay-
lasildig1 ortamlar verilebilir. Bu platformlarin tiimii ba-
sarilarini temel egitimin yerini ne kadar alabildigi lize-
rinden degil, temel egitimin iizerine kisiye sagladiklari
ekstra fayda iizerinden 6lgmektedir. Bugiin Ahmet Ye-
sevi Universitesi gibi egitim faaliyetinin tamamim uzak-
tan ylriiten kuruluslar mevcut olsa da genel olarak yliz
ylize veya karma egitim faaliyetleri yiiriiten olusumla-
rin daha nitelikli egitim verdigi kabul edilmektedir.

Uzaktan egitime fazla 6nem yiiklemenin tehlikeleri ise
giliniimiizde hala tartisilmakta olan bir konudur. Avust-
ralya’da 2008 yilinda dort liniversitede yapilmis bir
calismaya gore karma egitimle yiiriitiilen derslerde 6g-
rencilerin sadece %50’si ders materyalini sisteme ylik-
lendigi hafta takip ederken %40’ ise haftalarca bekleyip
tlim materyali bir oturusta gézden gecirdigi ortaya ¢ik-
mistir (Gosper, Green, McNeill, Phillips, Preston ve Woo,
2008). Bir baska ¢alisma da e-6grenme sistemleri kulla-
narak dgrencilere etkili geri bildirimlerde bulunmanin
egitim emekgisi icin daha zaman alic1 ve efor gerektiren
bir ugras oldugunu ortaya koymustur (Grieve, Padgett
ve Moffitt, 2016). Son olarak da gerekli alt yapinin her-
kesce erisilebilir olmamasi veya altyapida beklenmedik
cokmeler/go¢cmeler yasanmasi uzaktan egitim faaliyet-
lerinin niteligine biiyiik 6l¢iide zarar verici unsurlardir.
Burada bahsettigimiz tehlikeler uzaktan egitimin giinii-
miizde karma egitim faaliyetlerinde daha ¢ok yer almasi
seklinde sonuglanmistir.

Artan altyapi olanaklar1 COVID-19 pandemisinin yiiz
ylze egitimi uzun bir siire olanaksiz kilmasi ile birlesin-
ce uzaktan egitimin yiiz ylize egitimin tamamen yerine
gecmesi yeniden degerlendirilmeye alinmistir. Ancak
uzaktan egitimin bu konuda yetersiz kalacag: tarihte
de tekrar tekrar gézlemlenmis bir gercektir. 22 Eyliil'de
Tiirkiye Egitim Bilisim Ag1 (EBA) sisteminin ¢dkme-
si ve bir siiredir uzaktan ytriitiilmeye c¢alisilan egitim
faaliyetlerindeki diger sikintilar bu gercegi destekler
niteliktedir. Bunun iizerine Tiirkiye’de son dénemler-
de yavas yavas yuz yiize egitim faaliyetlerinin tekrar
baslatilmasi glindeme gelmistir. Tiirkiye’de ve diinyada
baska bircok tilkede pandemi ile miicadelenin kritik ilk
zamanlarinda gozlenen basarisizlik, yiiz ylize egitim
faaliyetlerini topluma kalic1 zararlar verebilecek kadar
uzun siire durdurma ve pandeminin yayilisim1 koriik-
leme tehlikesine ragmen faaliyetleri yeniden baslatma
arasinda biiyiik bir cikmaz yaratmistir. Uzaktan egitim
yontemleri ise bu agmazi kapamak icin tarihsel olarak
yeterli goziikmemektedir.

2. PANDEMi DONEMiNDE UZAKTAN EGiTiM UYGULAMALARI

Tiirkiye ilkokul, ortaokul, liseler ve yiiksek 6gretim ku-
rumlarinda 12 Mart 2020’de yiiz ylize egitime ara verdi.
Uzaktan egitim ise 23 Mart 2020 tarihinde ilkokul, orta-
okullar ve liseler icin Egitim Bilisim Ag1 (EBA) TV araci-
igiyla basladi. Yiiksekogretim Kurulu (YOK) ise yiikse-
koégretimin bahar doneminde tamamen acik ve uzaktan
stirdiiriilmesine karar verdi. Okullara ilk ara veren 11
Subat’ta Mogolistan olurken, 1 Nisan 2020 tarihinde 6r-
giin egitime ara veren tilke sayis1 195’i bulmustu (Egi-
tim Reformu Girisimi, 2020). Bu durumdan diinyadaki
ogrencilerin %90’dan fazla bir kismi olan 1,5 milyarin
tizerinde 6grenci, Tiirkiye’de ise 18 milyon 6grenci ve 1
milyondan fazla egitim emekgisi etkilendi (Egitim-Sen,
2020).
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Egitimde Reform Girisimi'nin (ERG) Kiiresel Kalkinma
Merkezi (Center for Global Development - CGD) verileri-
ne gore diizenledigi grafikte Tiirkiye orta tist gelir grubu
olarak siniflandirilmigken, uzaktan egitimde kullanilan
araclarin c¢esidi gelir gruplarina gore degiskenlik gos-
termistir. Dlisiik gelir grubundaki iilkelerde daha ¢ok
televizyon ve radyonun kullanildig1 goériiliirken, yliksek
gelir grubunda ise daha ¢ok internet kullanilmistir. Bu-
radaki en carpic veri ise diistik gelir grubunda oldugu
kabul edilen iilkelerin %40’1nda uzaktan egitimde hig-
bir ara¢ kullanilmamasidir. Béylece bu iilkelerde 6rgiin
egitim yas grubuna giren cocuklarin uzaktan egitim eri-
siminin s6zkonusu bile olmadig1 tahmin edilebilir.

Cin’deki en gelismis ve etkili ¢evrimici 6gretim platfor-
mu ve dinyanin ikinci en yiiksek kullanici sayisina (19
milyondan fazla) sahip olan Rain Classroom 6gretim
platformu 2016 yilinda kullanilmaya baslanmistir (Telli
Yamamoto ve Altun, 2020).

Tiirkiye’de ise uzaktan egitim araci olarak televizyon ve
internet kullanildi. 2020 yi1lindaki bir calismada uzaktan
egitim faaliyetinin daha ¢cok TV’ye dayali ve tek yonlii ol-
dugu ifade edilmis; ilkokul ve ortaokul diizeyleri i¢in 10,
lise diizeyi icin ise 22 farkli dersin uzaktan egitim yoluy-
la TV destekli olarak gergeklestirildigi tespit edilmistir
(Can, 2020). Ayni calismaya gore EBA TV’deki derslerin
genellikle temel derslerden (Tiirkce, Matematik, Fizik,
Kimya, Biyoloji vb.) olustugu, diger derslerin (Resim,
Miizik, Beden Egitimi, Gorsel Sanatlar vb.) yer almadigi
ve 0zel egitim i¢in ise yeter say1 ve nitelikte ders bulun-
madig1 goriilmektedir. Calismalar kitlesel egitim yon-
temi olarak tek yonlii bir egitim araci olan EBA TV'nin
kullaniminin zararlarini da goéz oniinde bulundurmak
gerektigini belirtmislerdir (Can, 2020; Simsek, 2020).

3. UZAKTAN EGITiM NASIL OLMALI?

Bu baslikta ilgili literatiirden uzaktan egitimin gercek-
lestirilmesi i¢in 6n kosullara deginecegiz. Ciinkii bu 6n
kosullar1 géz 6nlinde bulundurarak Tiirkiye’de pande-
mi siirecindeki uzaktan egitim uygulamalarin ve bu
uygulamalarin egitim emekgisi lizerindeki etkilerini in-
celemeyi amagliyoruz.

Oncelikle, genis kitlelere yonelik uzaktan egitim faa-
liyetlerinin etkili olabilmesi i¢in ekonomi, teknoloji ve
esitlik konular1 biiyiik 6nem tasimaktadir (Kurubacak
ve Yiizer, 2020 akt. Can, 2020). UNESCO, uzaktan egiti-
min herkes icin nitelikli ve esit egitim firsati sunmasin
saglamak icin teknolojik, icerik, pedagojik ve izleme-de-
gerlendirme konularinda hazirlik yapilmasi gerektigini
belirtmektedir. Bu hazirliklar:

1. Teknolojik hazirlik, 6grencilerin tamaminin evinde
uzaktan egitime erisimini saglayacak internet bag-
lantisi ile TV, radyo ve diger dijital araglara ulagimi-
nin saglanmasi,

2. lgerik hazirhig), cevrimigi egitim faaliyetleri ve ulu-
sal miifredatlarla uyumlu materyallere erisim,

3. Pedagojik hazirlik, 6gretmenlerin ¢evrimici 6gren-
meyi, TV veya radyo tabanli uzaktan 6grenmeyi
tasarlamaya, evde 6grenmeye dayali materyalleri
kullanmaya yardimci olma ile ebeveynlerin veya
bakicilarin etkili ev tabanli uzaktan 6grenmeyi ko-
laylastirma imkanlarinin saglanmasi ve

4. Izleme-degerlendirme hazirhg ise, uzaktan égren-
meye erisimi izleme, 6grenme siirecini ve kesinti-
leri izleme ile 6grenme basarilarini degerlendirme
kapasitelerini icermektedir (UNESCO, 2020a, akt.
Can, 2020).

Uzaktan egitimin siirdiiriilebilmesi ile ilgili 6nemli be-
cerilerden biri de dijital okur yazarliktir. Telli Yamamoto
ve Altun (2020) yiiz yiize 6grenmeye aliskin 6grenciler
ve egitimcilerin teknoloji kullanim1 konusunda yeterli
bilgiye sahip olmadiklar1 durumlarda zorlandiklarini
ifade etmistir. Dolayisiyla pandemi siirecindeki uzak-
tan egitimin gosterdigi dijital okur yazarlik becerisi ile
birlikte internet etigi kurallarinin 6grencilere kazandi-
rilmasi ihtiyac1 da olmustur (Ozer ve Suna, 2020; Sen
Akbulut, 2020). Ogrencilerle beraber ebeveynlerinin de
uzaktan 6grenme ile bilisim teknolojileri alaninda bil-
gilendirilmeleri uzaktan egitim siirecinin daha saghkl
yuriimesini saglayacaktir (Can, 2020).

Uzaktan egitimde kullanilan programlarin giivenilir,
erisilebilir ve kullanishi olmasi, yerli platformlarin ulu-
sal diizeyde gelistirilmesi ve kullanilmas1 gerekmekte-
dir (Can, 2020). Ayrica kitlesel uzaktan egitimin devami
icin uzaktan egitimde kullanilan altyap: yeterli olmali-
dir. igerik konusunda ise yiiz yiize egitime gére diizen-
lenmis 6gretim programlarinin kazanimlar, kazanim-
lara ayrilan siireler ve ders saatleri agisindan goézden
gecirilmesine ihtiyag vardir (Yildirim, 2020).

Uzaktan egitim siirecinde 6grencilerin 6gretmenlerin-
den uzakta kalmasi, 6grencilerin ailelerine ihtiyacinin
artmasi ve bununla beraber salginla bas etmeyle de bas
basa kalan egitimin tiim unsurlarina ydnelik 6grenci,
O0gretmen ve veliler icin psiko-sosyal destek uygulama-
lar ile rehberlik uygulamalarinin uzaktan egitim uygu-
lamalarina dahil edilmesi gerekmektedir (Can, 2020).

4. TURKIYE’DEKi PANDEMi DONEMiNDEKi UZAKTAN EGITIM
SURECININ DEGERLENDIRILMESI

Can (2020) Covid-19 pandemisinin Tiirkiye’de acik
ve uzaktan egitim sisteminin altyapi, erisim, giivenlik,
icerik, tasarim, uygulama, kalite, mevzuat ve pedagojik
acidan giiclendirilmesi gerektigini gostermektedir. Bu
nedenle bu boéliimden itibaren pandemi dénemindeki
uzaktan egitim slirecinde yasanan sorunlari ortaya koy-
may1 amagliyoruz.



Uzaktan egitim siirecinde yasanan sorunlar temelde
esitsizlikten kaynaklanmaktadir. Bu esitsizlik 6grencile-
rin uzaktan egitim siirecinde ihtiya¢ duydugu internet
altyapisina ve arag-gereclere erisim, haneler arasindaki
esitsizligin ortaya ¢ikardigl ev ortamindaki yetersizlik-
ler ve eksik ebeveyn destegi olarak kendini gostermek-
tedir. Altyap1 sorunlari ve pedagojik sorunlar da bu kis-
min diger alt bashiklar1 olacaktir.

4.1. Uzaktan Egitime Katilamamak

Milli Egitim Bakanligi (MEB) uzaktan egitimde Egitim
Bilisim Ag1 (EBA) uygulamasi, EBA TV ve canli dersler-
de de EBA'nin yani sira Zoom gibi uygulamalar1 kullan-
di. Bu konuda yapilan gesitli arastirmalar; bakaninin
aciklamalar1 ve cesitli haberleri bilgi kaynag1 olarak
kullanacagiz.

Milli Egitim Bakami Ziya Selguk Mayis sonundaki bir
roportajinda, yaptiklar1 bir ¢alismaya gore ¢ocuklarin
bulundugu hanelerin %95’inde televizyona, %80’inde
ise internete erigimin bulundugunu soyledi (CNNTiirk
TV, 2020). Bakan'in bu agiklamasina ragmen Tiirk Egi-
tim Dernegi (TEDMEM) raporuna gore ise 6grencilerin
%60’1 EBA'ya giris dahi yapamamustir.

Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kurumu'nun (TRT) bir ha-
berine gore Mart ile Haziran aylari1 arasinda EBA'y1 aktif
kullanan 6grenci sayisi 7 buguk milyon dahi degil. Yani
18 milyon 6grenciden 10 milyondan fazlasi uzaktan egi-
timin internet ayagindan faydalanamadi. Bununla bera-
ber, uzaktan egitimin en verimli sekli olan 6gretmen ile
iletisim icindeki canli derslere kag¢ 6grencinin diizenli
katildigina iliskin ise bir veri yok. Canli dersler 13 Ni-
san’da pilot uygulama olarak liseye giris sinavina hazir-
lanan 8. siniflar ve iiniversite giris sinavina hazirlanan
12. siniflarda toplam 2 milyon 700 bin 6grenci hedefi ile
baslamisty, 25 Nisan itibariyle ise tiim siniflar icin basla-
tild1. Ancak canli derslere katilim konusunda parga par-
ca bilgiler bulunmakta. Ornegin izmir’in Konak ilgesin-
de toplam 2.220 derse 13 Nisan’dan 29 Nisan'a kadar
kadar 6grencilerin %31’i katilabildi. Egitim-Is Bursa
subesinin 6gretmenlerle diizenledigi anket sonuglarin-
da 6gretmenlerin verdikleri cevaplara gore 6grencileri-
nin sadece %21’i canli derslere diizenli katilabilirken,
yaklasik %25’i ise EBA lizerinden verilen ddevlere ve
calismalara diizenli olarak ulasabiliyor (Birgiin, 2020).

Dogan ve Kocak arastirmalarinda pandemi déneminde
kullanilan EBA uygulamasina iliskin ¢esitli kademeler-
de ve cesitli branslarda 6gretmenlerin goriislerini ince-
lediler (Dogan ve Kocak, 2020). Buna gore ankete kati-
lan 6gretmenlerden %65’i 6grencilerin uzaktan egitime
katiliminin dusiik oldugunu belirtirken sadece %10’u
katilimin yiiksek oldugunu ifade etmistir. Bu konuda
kirsal bir bolgede ¢alisma yapan bir 6gretmen bulundu-
gu bolgenin kosullarindan dolay: sinava hazirlanan 12.
sinif 6grencilerinin bile derse katilimlarinin ¢ok diisiik
oldugunu ifade etmistir.

Yiiksekdgretimde katihim konusunda ise YOK verilerine
gore (YOK, 2020 akt. Can, 2020) YOK dersleri platfor-
munu 23 Mart 2020 - 31 Mart 2020 tarihleri arasinda
giinliik ortalama 50 bin olmak iizere, 400 bine yakin
ogrenci kullanmis ve kullanicilarin %68’inin mobil te-
lefon, %31’inin masaiistii bilgisayar, %1’inin ise tablet
bilgisayardan sisteme giris yaptiklar1 belirtilmistir. Or-
giin 6gretimde oldugu gibi yiiksekdgretimde de 6gren-
cilerin bir kisminin internete ulasma olanaklari sadece
okullarla sinirli iken 6grenciler evlerinde ise internete
ulagsmada hem internet temin etmek hem de belli yer-
lesimlerdeki internet ve elektrik altyapisi eksikligi gibi
sorunlar yasamaktadir (Can, 2020; Telli Yamamoto ve
Altun, 2020).

4.2. Siddetlenen Esitsizlikler: Ev Ortami, Aile Destegi ve
Digerleri

Tiirk Egitim Gontillileri Vakfi'min (TEGV) vakiftan des-
tek alan 6grencilerin velilerine yaptig1 ankette pande-
mi donemindeki uzaktan egitim siirecinde dgrencilerin
yetiskin destegine ihtiya¢ duydugu ortaya ¢ikmaktadir
(Egitim Reformu Girisimi, 2020). Fidan'in ilkokul 6g-
retmenleriyle yaptig1 bir ¢alismada ise 6gretmenlerin
zorunlu uzaktan egitime iliskin ifade ettigi olumsuzluk-
lardan biri de calisan velilerin siirece yeterince katki
yapamamasl olmustur (Fidan, 2020). Can'in da ifade
ettigi gibi uzaktan egitimin basarili devam edebilmesi
icin yoneticilerin, 6gretmenlerin, 6grencilerin ve ailele-
rin siirece etkin katilimina ihtiya¢ bulunmaktadir (Can,
2020). Bu siirecte her evin bir okul oldugu diisiiniiliirse
ebeveynlerin hem sorumlulugu artmis hem de 6grenci-
lerin ebeveynlerine olan ihtiyaci artmistir.

Ogrencilerin ebeveynlerinin ev disinda bir iste calisma-
lar1 gerektigi ve ayn1 zamanda evdeki ebeveynlerin ise
ev ici is yiikiiniin arttig1 da diisiiniiliirse 6grencilere ai-
lelerinin yeterli destekte bulunma imkaninin olmama-
sinin dgrencilerin uzaktan egitimde yasadiklar1 sorun-
lar1 arttirdig1 diisiiniilebilir.

Ogrencilerin evinde internet bulunmasinin yam sira
internet lizerinden uzaktan egitime katilabilmeleri i¢in
tablet ya da bilgisayar gibi uygun bir ara¢ bulunma-
s1 gerekir. Calismalar mobil telefonlarin 6zellikle canlh
derslere katilim konusunda yetersiz oldugunu goster-
mektir (Maniar, Bennett, Hand, ve Allan, 2008). Ogrenci
canli ders sirasindayken telefon ¢alabilir ya da 6gret-
menin ekrana yansittiklarini mobil telefon ekranindan
yeterince goremeyebilir. Bu nedenle uzaktan egitimin
saglikli ilerlemesi icin 6grencilerin mobil telefonlardan
fazlasina ihtiyaci var. Ancak, Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) 2020 verilerine gére evinde masaiistii bilgisayar
bulunanlarin orani %16,7, tasinabilir bilgisayar %36,4,
tablet bilgisayar ise %22,4 iken akilli telefon kullanma
orani ise %99,4’tiir (TUIK, 2020).

Bu siirecte aileler arasi esitsizlikler daha fazla ortaya

cikt1 (Anderson, 2020). ERG raporunda haneler arasi
imkanlar farkliligina da deginiliyor. Yani 6grencilerin
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evinde uzaktan egitime katilabilecek uygun materyali
ve interneti olsa da evde diizenli ¢calisabilecek bir orta-
ma sahip olmasi 6grencilerin uzaktan egitim siirecinde
¢ogunlukla evde olduklar1 diisiiniiliince énem kazani-
yor. Raporda PISA 2018’e Tiirkiye’den katilan 15 yasin-
daki 6grencilerin %12,8’inin evinde ¢alismak icin sessiz
bir yer olmadig ifade ediliyor.

Var olan esitsizlikler pandemi doéneminde uzaktan
egitim siirecinde ayrica géz 6niinde bulundurulmasi
gereken bir faktordiir. OECD’ye gore yaz doneminde
ogrenciler arasi esitsizlikler 6grenme kayiplarinin ya-
sanmasina neden oluyor. Oyleyse pandemi dénemin-
de bu esitsizliklerin 6grenciler arasinda derinlestigini
de tahmin edebiliriz. UNESCO da okul kapanmalarinin
savunmasiz ve dezavantajli gruplar tizerindeki etkisini
azaltmak amaciyla tedbirler alinmasi gerektigi konu-
sunda tlkeleri uyarmis ve uzaktan egitim ile herkesin
egitime katilimini stirdiirebilmesi i¢cin destek verecegi-
ni agiklamistir (Can, 2020). UNICEF de pandemi siireci
sonrasinda savunmasiz ve dezavantajli gruplarda okul
birakma riskinin artabilecegi konusunda uyarmistir
(UNICEE, 2020). Dezavantajli gruplar tlizerinde okul
kapanmalarinin daha uzun vadeli olumsuz etkiler yara-
tacagy, bircok cocuk ve gencin saglikli yemege ulasma
kosullarinin ortadan kalkacagi ve sosyal strese maruz
kalacagi da ac¢iga ¢ikan sorunlar arasindadir (Giannini
ve Lewis, 2020 akt. Can, 2020). Ayrica kiz ¢ocuklar1 ve
miilteci kamplarinda yasayan cocuklarda da okul ka-
panmalarinin yikic etkiler meydana getirebilir (Gianni-
ni ve Albrectsen, 2020 akt Can, 2020).

4.3. Altyapi Sorunlan

Bu kisimda teknolojik altyap1 degerlendirmesi ile MEB
ve YOK'iin uzaktan egitim icin kullandig1 altyapiy1 ve
hazirlig1 daha genel olarak arastirmalar tizerinden de-
gerlendirecegiz.

4.3.1. Teknolojik Altyapi Degerlendirmesi

Son dénemde diinyada internet erisiminin yayginlas-
masl, erisim hizinin artmasi, yliksek kaliteli animas-
yon, gorlintii ve ses kaydinin yapilabilmesi ve kolaylikla
diizenlenebilmesi gibi uzaktan egitimi kolaylastiric1 ve
giiclendirici teknolojik gelismeler uzaktan egitim altya-
pisint ileri bir diizeye getirmistir. Bu boliimde uzaktan
egitim altyapisi icin giinlimiizde gerekli goriilenler, diin-
yanin ve Turkiye'nin bulundugu nokta ve salt uzaktan
egitim sistem altyapisinin gelismelere ragmen diinyada
ve Tiirkiye’de pandemi siirecinde nicin yetersiz kaldigi
incelenecektir.

Uzaktan egitim gliniimiizde agirlikli olarak goériintilii
iletisim yolu ile gergeklestirilmektedir. Goriintiilii egiti-
min Kesintisiz olarak gerceklestirilmesi altyapi yeterli-
ligi icin sarttir. Goriinti kalitesinin ise 6grencinin dersi
takip etmekte zorlanmayacag yiikseklikte olmasi ge-
rekmektedir. Ekran boyutu arttik¢a goriintii kalitesini
ylksek tutmak zorlasirken ¢alismalar, ekran boyutu kii-
clldiikce uzaktan egitim niteliginin diistiigiinii goster-

mektedir (Maniar, Bennett, Hand, ve Allan, 2008). Tim
bu kosullar kesintisiz iletisimin saglanmasi i¢in belli bir
asgari internet erisim giivenirligi ve hiz limiti ihtiyaci
dogurmaktadir.

Kesintisiz goriintilii egitim icin gerekli asgari internet
erisim hiz1 sanildig1 gibi 5G gibi son teknoloji tiriinleri
gerektirmemektedir. Ortalama bir tasinabilir bilgisa-
yar ekrani 33cm (13 ing) genisligindedir. Bu genislikte
bir ekran i¢in 720p ¢6ziinlirliigiin daha tstl ancak ¢ok
dikkatle bakildiginda fark edilebilecek ufak degisiklik-
ler yaratmaktadir. Dolayisiyla 6grencilerin kesintisiz
olarak 720p ¢oziniirliikte video indirebiliyor olmasi
gerekmektedir. Uzaktan egitimin kismen de olsa etkili
olabilmesi i¢in 6grencinin de 6gretmenin kendisini go-
rebilecegi sekilde kamerasini agmasi gerektigi bilinen
bir gercektir. Neyseki 6grencinin kameradan yiikledigi
video kalitesi dersin yayinlanma kalitesi kadar yliksek
olmak zorunda degildir, 6gretmenin biitiin detaylari
gormeden 6grencinin derse konsantre oldugunu tespit
edebilmesi yeterlidir. Boylece 68rencinin kesintisiz ola-
rak bulanik goériinmeyecek 360p kalitesinde video ylik-
leyebilmesi gerektigi sdylenebilir.

Kesintisiz 720p video indirip 360p video yiikleyebil-
mek icin 6grencinin yaklasik 2,5 Mbps indirme ve 0,6
Mbps yiikleme hizina ihtiyaci vardir. Eyliil 2020 tarihli
Kiiresel Hiz Endeksi testlerine gore (Speedtest, 2020)
diinya ortalamasi hem indirme hem de yiikleme hizla-
11 icin gerekli asgari degerin ¢ok lizerindeyken, ankete
katilan 175 iilke arasindan en kétii durumda olan Tiirk-
menistan’in bile ortalama 3,4 Mbps indirme hizi olmasi
gliniimiiz kiiresel altyapisinin yaygin uzaktan egitime
0grenci acisindan olanak tanidigini géstermektedir. Bu
rakamlar, 6grencilerin yasadig1 uzaktan egitim altyapi
sorunlarinin ortalama erisim giicliniin evlere esit dagi-
tilmiyor olmasindan kaynakli oldugunu géstermektedir.
Dolayisiyla bunun ¢éziimii olarak internet erisiminin
herkese bir temel hak olarak varsayilip esit bir bigimde
dagitilmasi 6nem kazanmaktadir.

Egitim emekcilerinin internet ihtiyaglar ise kaliteli vi-
deo yiikleme gerekliligi nedeniyle 6grencilerinkine gore
daha ytksektir. Maliyeti diisiirmek amaciyla kullanilan
asimetrik internet dagitimi ortalama yiikleme hizinin
ortalama indirme hizina gore ¢ok daha diisiik olmasina
neden olmaktadir. Bu yiizden egitim emekgisinin kesin-
tisiz bir sekilde 720p video yiikleyebilecegi glivenilir bir
ortam yaratilmasi sarttir.

22 Eylil tarihinde yaygin uzaktan egitim basladiginda
Tiirkiye’de EBA sisteminin ¢okmesi ve benzeri sorun-
larla uzaktan egitim altyapisinda yasanan yetersizlikler
altyapi potansiyelinin var olmamasindan kaynaklanma-
maktadir. Hem Tiirkiye’de, hem de diinyada bu altyap:
kaynaklar1 uzaktan egitim i¢in ayrilmamaktadir. Bu
ylzden yiiz yiize egitimin yerini tamamen almaya ¢alis-
tiginda uzaktan egitim sistemleri tiim diinyada basari-
s1zliga ugramistir.



4.3.2. MEB ve YOK'iin Uzaktan Egitim igin Kullandig
Altyapi ve Hazirhklar

MEB ve YOK yiiz yiize egitime ara verip uzaktan egi-
time gectiginde bu kurumlarin yiizlestigi ¢ok dnemli
bir sorun internet iizerinden yapilacak uzaktan egitim
altyapisina sahip olmamalar1 veya sahip olduklar1 du-
rumlarda bile bu konuda daha 6nce hazirlik yapilmamais
olmasidir (Telli Yamamoto ve Altun, 2020). Uzaktan egi-
timde kullanilan kanallarda yasanan altyapi sorunlari
nedeniyle programlarin ¢alismamasi gibi durumlarda
da verimsizlik yaganmaktadir (Telli Yamamoto ve Al-
tun, 2020). Pandemi siirecinde EBA'ya belli zamanlarda
girislerde problemler ya da sistemdeyken cesitli sorun-
lar yasanmis olsa da 22 Eyliil 2020’de sistem tamamen
¢okmis, 6grenci ve 6gretmenler saatlerce sisteme gire-
memis, Milli Egitim Bakani Ziya Selcuk ise bu durumu
talebin ¢ok olmasi nedeniyle olumlu olarak degerlen-
dirmisti. Ayni aciklamada Bakan, altyapinin gii¢lendiri-
lecegini ifade ederken, EBA'nin ¢c6kmesinden yaklasik 4
giin dnce 18 Eyliil'de EBA Yeni Dénem Yayin Tanitimi’'n-
daki konusmasinda uzaktan egitim ile ilgili “Cok iddiali
olarak soyliiyorum, diinyadaki ti¢ bes iilkeden biri Tiir-
kiye.” demisti (T.C. Milli Egitim Bakanligi, 2020).

Ogretmenlerle yapilan anketler de pandemi siirecinde-
ki altyap1 sorunlarini isaret etmektedir. Reimer ve Sch-
leicher’in icinde Tiirkiye'nin de bulundugu 98 iilkeden
egitim ile ilgili kurumlarda ¢alisan 330 katilimct ile yap-
tiklar1 ankette ise katihmcilarin %42’si teknolojik alt-
yap1 yetersizliginin giderilmesinde sikintilar oldugunu
diigiiniiyor (Reimer ve Schleicher, 2020). Ogretmenle-
rin EBA baglaminda yiiriitiilen uzaktan egitimde eksik
gordiigii durumlara yonelik goriisleri incelendiginde
ise katilimcilarin %45'’i en fazla eksikligin altyap: konu-
sunda oldugunu belirtmistir. Sistemin yavas olmasi, her
cihazdan agilamamasi, her yerde internet bulunmama-
s1, 6grencilerde sisteme katilacak ekipmanlarin eksikli-
gi katihmi azaltmistir (Dogan ve Kogak, 2020).

Benzer sekilde Fidan'in ¢alismasinda da ilkokul 6gret-
menlerinin zorunlu uzaktan egitime iliskin goriisle-
rinden olumsuzlar arasinda erisim ve altyapi sorunu
Ogretmenler arasinda en sik dile getirilen sorundur (Fi-
dan, 2020).

Tiirkiye’'de yiiksekdgretimde ise acik ders materyalleri
havuzu biitiin {iniversiteler acilmis olmasina ragmen
buraya katki koyan yalnizca 4 yiiksekogretim kurumu
oldugu goz oniinde bulundurulursa yiiksek 6gretim
kurumlarinin da uzaktan egitim siirecine yeterince
hazirlikli olmadiklar1 gorilebilir (Can, 2020). Lisans
ve lisansiistli 6grencileriyle Tiirkiye’de yapilan bir ¢a-
lismada 6grencilerin yaridan fazlasi (%53.9) egitimler
sirasinda teknik sorunlar yasadigini ifade etmistir (Kes-
kin ve Ozer Kaya, 2020). Altyap1 sorunlarinin yani sira
uzaktan egitime hazirlik sorunlarinin hem MEB’de hem
de YOK'te yasandig1 séylenebilir.

4.4. Pedagojik Sorunlar

Ogrenmenin gerceklesmesi icin sosyal etkilesimli or-
tamlara ihtiya¢c duyulmasi (Nathan ve Sawyer, 2014)
goz oniinde bulundurulursa uzaktan egitimi 6grenciler
arasl iletisim, 6gretmen-6grenci iletisimi, geri bildirim,
isbirlikli 6grenme gibi basliklar agisindan degerlendir-
mek de gereklidir. Bu kisimda uzaktan egitim siirecin-
deki pedagojik sorunlardan bahsedecegiz.

TEDMEM raporuna gére EBA kullanamayan %60 ora-
nindaki 6grencilerin EBA TV’ye erisimlerinin olup ol-
madig1 ve EBA TV’yi ne kadar izledigi bilinmemekle
birlikte, internete erisimi olmayan dgrencilerin 6gret-
menleriyle etkilesiminin olmadigi, 6gretmenlerin 6g-
rencilerini gézlem ve 6grenmelerine dair déniit yapa-
madig1 bir ortamda 6zellikle akademik basaris1 diisiik
ogrencilerde EBA TV'nin yetersiz kalacag1 gorilebilir
(TEDMEM). Can da calismasinda 6zellikle egitimin ilk
kademesindeki 6grenciler i¢in uzaktan egitimin 6gren-
melerine olanak saglamamakta oldugunu ifade etmistir
(Can, 2020). Yiiksek 6gretimde ise lisans ve lisansiistii
Ogrencilerinin, web tabanli egitimin kendilerine uygun
hizda 6grenmelerine imkan saglasa da 6grendikleri ko-
nular1 ¢abuk unuttuklarina yonelik egilimleri oldugu
bulunmustur (Keskin ve Ozer Kaya, 2020). Aym calis-
mada arastirmacilar web tabanl uzaktan egitimde 6g-
rencilerin yeterli geribildirim alamamasi, kendilerini
yeterince ifade edemediklerini diisiinmeleri ve dinle-
dikleri konular1 ¢gabuk unutmalari ile birlikte 6grencile-
rin uygulama yapmadan sadece bilgileri edinmelerinin
konular1 ¢abuk unutmalarina neden olabilecegini dii-
stinmektedirler (Keskin ve Ozer Kaya, 2020). Calismaya
katilan 6grenciler de web tabanl uzaktan egitimin teo-
rik bilgi diizeyine katkisinin beceri temelli 6grenmeye
gore daha fazla oldugunu ifade etmislerdir. Uzaktan egi-
tim sisteminin sagliksiz mezunlar yaratacagini diisiinen
liniversite yoneticileri de bulunmaktadir (Lau, Yang, &
Dasgupta, 2020 akt. Telli Yamamoto & Altun, 2020).

Pandemi dénemindeki uzaktan egitim siirecinde, oku-
lun sadece egitim degil; bakim, kog¢luk ve sosyallesmeyi
iceren toplumsal bir mekan oldugu ortaya ¢ikan durum-
lardan biri oldu (Anderson, 2020 akt. Can, 2020). Uzak-
tan egitim, dzellikle ilk kademelerdeki 6grencilerin sos-
yal etkilesim ihtiyacini karsilamamaktadir (Can, 2020).
Cocuklarin ve genclerin akranlariyla olan sosyallesme
olanagi olan okullardan uzak kalmasi sosyal izolasyonu
beraberinde getirmistir (Can, 2020; Chang ve Satako,
2020).

Uzaktan egitimde Ogrenciler arasinda, 6grenciler ile
O0gretmenler arasinda ve 6gretmenlerin kendi arasin-
da iletisim saglikli gerceklesememektedir (Muirhead,
2000 akt. Fidan, 2020). Ulkemizde de lisans ve lisan-
slistil 6grencileriyle yapilan bir ¢alismada da 6grenci-
lerin yaris1 (%49.9) bu siirecte 6gretim elemanlariyla
rahatga iletisim kuramadiklarini ifade etmistir (Keskin
ve Ozer Kaya, 2020).
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Bunlarin yani sira 6grenmenin sosyal etkilesim ortam-
larinda (Nathan ve Sawyer, 2014) gerceklesmesinden
hareketle uzaktan egitim siirecinde 6grenciler arasi
iletisim ve beraber 6grenme olanaklarinin artirilmasi
bir ihtiyactir (Yildirim, 2020). Keskin ve Ozer Kaya'min
(2020) ¢alismasinda lisans ve lisansiistii 6grencilerinin
de yarisindan fazlasi (%59.9) web tabanli uzaktan egiti-
min bireysel ¢calismaya yonlendirerek grup calismalari-
nin azalmasina neden oldugunu ifade etmistir.

Ankara’da yapilan bir ¢alismada da ilkokul 6gretmenle-
ri zorunlu uzaktan egitim siirecinde 6grencilerini mo-
tive edemediklerini belirtmislerdir (Fidan, 2020). Ayni
calismada 6gretmenlerin bu siirece dair ifade ettikleri
olumsuz goriisler motivasyon, teknoloji bagimliligi, ha-
zirbulunusluk, bakis agisi, sinif yonetimi, hareketsizlik,
veliler ve rahatlik seklinde kodlanmistir.

Uzaktan egitimde 68retmen varligi daha da énem ka-
zanmistir (Yildirim, 2020). Bu siirecte 6grencilerin
kendi 6grenmeleri icin daha fazla sorumluluk almalari
gerekirken (Bozkurt, 2020) ilk kademelerdeki 6gren-
cilerin bu konuda daha fazla destege ihtiyac1 vardir.
Fidan'in ¢alismasina gore ilkokul 6gretmenleri de bu
durumu 6grencilerinin kendi i¢sel motivasyonlarinin
on plana ¢iktig1 seklinde ifade etmis ancak 6grencilerini
yeterince motive edemedikleri konusunu bir olumsuz-
luk olarak ifade etmistir (Fidan, 2020). Buna gore 68-
rencilerin halen 6gretmen destegine ihtiyac duydugu
aciktir.

icerik, materyal gelistirme ve 6lgme degerlendirme
konular1 da uzaktan egitimin énemli sorunlar1 olmus-
tur (Bozkurt, 2020; Ozer ve Suna, 2020; Shisley, 2020
akt. Yildirim, 2020). Olgme-degerlendirme kisminda
da eksiklikler bulunmaktadir (Can, 2020). EBA bagla-
minda yiiritiilen uzaktan egitimde 6gretmenlerin eksik
gordiikleri durumlara yonelik goriislerinde ise en fazla
eksikligin altyapidan sonra %30 ile icerik oldugu orta-
ya ¢cikmistir (Dogan ve Kogak, 2020). Yiiksek 6gretim-
de agik ders materyalleri havuzunda video, sunum gibi
gorsel iceriklerden daha ¢ok basili ders materyalleri yer
almaktadir (Can, 2020). Lisans ve lisansiistii 6grencileri
de gorsel materyallerin eksik oldugunu ifade etmisler-
dir (Keskin ve Ozer Kaya, 2020). Son olarak kisaca Tiir-
kiye’de de uzaktan egitim heniiz 6zel egitim 6grencileri
ile engelli 6grenciler icin yeterli seviyede degildir (Telli
Yamamoto ve Altun, 2020).

4.5. Egitim Emekgisinin Problemleri

Egitim emekcilerinin pandemi déneminde karsilastig
sorunlar arasinda uzaktan egitim icin ne materyal ne
de pedagojik olarak desteklenmek, belirsizlik, 6gren-
cilerinin yasadig1 ancak kendilerinin de ¢6zemedikleri
sorunlarla bas basa kalmak basta gelenler arasinda sa-
yilabilir.

Kisaca egitim emekgilerinin ¢ogunun ilk defa verdikle-
ri ve yeterince bilgi sahibi olmadiklar1 uzaktan egitim

stirecinde kendi sorunlarini kendileri ¢6zmek zorunda
kalmis, yalmiz birakilmis ve egitim sisteminin ilk basa-
maginda velilerle yiiz yiize olduklari icin uzaktan egitim
stirecindeki egitim sisteminin tiim sorunlar1 omuzlari-
na yliklenmistir.

Bu durumun sonucunda ise Egitim-Sen’in 2.239 6gret-
men ile yapti§1 ankette ise uzaktan egitimin nitelikli
bir sekilde yapilmadigini diisiinen 6gretmenlerin orani
%93,8 ile oldukea carpici bir oran. Sorunlarla bogusan
Ogretmenler araciligiyla verilen uzaktan egitime iliskin
Yildirim (2020) ¢alismasinda soyle bir degerlendirme
yapmistir: “Pandemi sonrasinda evlerine ¢ekilen 6gret-
menlerin biiyiik ¢cogunlugunun uzaktan egitim konu-
sunda yeterli bilgi, deneyim ve zamani olmadigy, ¢ogu
durumda altyapi, cihaz, donanim ve yazilim eksiklikleri
de oldugu icin bu sartlarda siirdiiriilen uzaktan egitim
calismalarinin tam tamina uzaktan egitim sayilamaya-
cag1 One striilebilir”

Uzaktan egitim silirecinde 6gretmenlerin de 6grenci-
ler gibi uzaktan egitimi siirdiirecek uygun materyal ve
yeterli internete sahip olmalar1 gerekir. Ayn1 zamanda
egitimin tamamen uzaktan egitim yoluyla siirdiiriildii-
gii pandemi doneminde, egitim emekgileri kullanilan
araglar konusunda da yine c¢evrimi¢i hizmet ici egi-
timlerle desteklenebilirdi. Ogretmenlerin bu siirecte
aldig1 destek konusunda ERG raporu MEB sitesindeki
paylasimlarda uzaktan egitim siirecinde 6gretmenleri
destekleyecek arag ve politikalarin yer almadigini ifade
etmektedir. Béylelikle ERG'nin uzaktan egitimin birinci
ayinin sonunda 6gretmenlerle yaptig1 ankete gore 68-
retmenler yasadiklar1 sorunlarin internete erisimi ol-
mayan ya da kisith olan 6grencilere ulasmanin yani sira
dijital araglar1 kullanma ile ilgili oldugu sonucu ortaya
cikiyor (Egitim Reformu Girisimi, 2020).

Uzaktan egitim stlirecinde egitim emekgilerinin kul-
lanacaklar1 pedagojik yontemler yiiz yiize egitimde
kullanilanlardan farklilik gdsterebilir. Ayni zamanda
Ogretmenlerin teknolojik pedagojik alan bilgisinin de
gelistirmeleri konusunda destege ihtiyac1 vardir. Ogret-
men egitimlerinin teknoloji kullanimi ve ¢evrim ici egi-
tim-6gretimde 6gretmen yeterliliklerinin artirilmasina
yonelik brans bazli olmasi gibi daha belirli konulara
yonelmesi gereklidir (Yildirim, 2020). Benzer sekilde
Ogretim liyelerinin de bu duruma ¢ok hizli uyum sag-
lamasi beklenmistir ancak uzaktan egitime uygun ders
materyalleri hazirlamak ve YOK'iin de ifade ettigi gibi
icerik hazirlamak oldukc¢a zordur (Telli Yamamoto ve
Altun, 2020).

Arik’a (2020a; 2020b akt. Can, 2020) gore, 6gretmen-
lerin uzaktan egitim siirecinde EBA platformunu daha
etkin kullanabilmeleri icin desteklenmeleri gerekmek-
tedir. Yiiz yiize de olsa uzaktan egitimle de olsa, egiti-
min en 6nemli paydaslarindan biri olarak 6gretmen-
lerin desteklenmesi ve motivasyonlarinin giiclenmesi
bu stlirecte daha fazla 6nem kazanmistir (Can, 2020).



Benzer sekilde UNESCO (2020b) da 6gretmenlerin 6g-
renmenin gerceklestirilmesinde 6n saflarda oldugunu
ve pandeminin etkisini azaltmada da kritik rollere sa-
hip oldugunu belirterek 6gretmenlerin bilgilendirilme-
si, desteklenmesi, korunmasi ve siirece dahil edilmesi
gerektigini ifade etmektedir. Ancak aksine Tiirkiye'de
Ogretmenler uzaktan egitim silirecinin karar verme asa-
malarinda stlirece dahil edilmemis, 6rnegin Mart ayin-
daki EBA iizerinden yapilan canli dersler 6gretmenlere
sorulmadan 60 dk olarak belirlenirken Agustos ayinda
tekrar baslayan canli dersler yine 6gretmenlere sorul-
madan ve haber verilmeden 30 dk'ya diisiirtilmiistiir.
Ayrica, UNESCO raporlar1 6gretmenlerin bu siirecte
bazi ¢evrimici egitim platformlarini kullanmada baski
ile karsilastiklarini ortaya koyuyor (UNESCO, 2020Db).
Ogretmenler COVID-19 siirecinde teknoloji tarafindan
kisitlanmis hissettiklerini ve 6grencilerle uzaktan ile-
tisim kurmanin zor oldugunu ifade etmislerdir (Hillj,
2020 akt Fidan, 2020).

COVID-19 nedeniyle zorunlu olarak gerceklestirilen
uzaktan egitimde yasanan sorunlar arasinda kullanilan
iletisim araclarinin yaninda siirecin belirsizligi de yer
almaktadir (Fidan, 2020). Tiirkiye’de de Mart 2020’den
itibaren yliz yiize egitimin ne zaman ve nasil devam
edecegine dair belirsizlikler halen devam etmektedir.
Ayni zamanda 6gretmenlerin bu siirecteki iicretlerinin
ve ¢alisma saatlerinin siirekli degismesi de 6gretmenle-
rin maruz kaldig1 bagka bir belirsizliktir.

Devlet okullarinda ¢alisan 6gretmenlerin ek ders iic-
retleri kesilmis, ardindan hangi okulun ka¢ saat ders
verecegi belirsizlesmistir. Ozel okullarda ¢alisan egitim
emekcilerinin durumu ise daha agirdir Mart ayindan
itibaren uzaktan egitime gecildiginde dahi tam zamanlh
calisirken Ucretsiz izin maasiyla 6demesi yapilan 6zel
okuldaki egitim emekcileri, Agustos ayindan itibaren
uzaktan egitim devam etse de canl derslere baglanmak
icin okula gelmekte zorlanmaktadir (SoL Haber Portal,
2020). Ayn1 zamanda dgrenciler ve veliler ile siirekli ki-
sisel telefonlar1 araciligiyla haberlesmek zorunda kalan
egitim emekcileri gece yarilarina kadar ¢alismak duru-
munda kaliyorlar. Ozel okulda ¢alisan bir egitim emek-
¢isi bu duruma iliskin sunlar1 séylemektedir: “.pande-
mi siirecinde 7/24 calisiyor gibiyiz. Gece 03.00’te bile
soru atan 6grenciler var. Siirekli telefon ile veli, 6grenci
ve yoneticilerle goriismek durumundayim.” (Birgiin,
2020).

Devlet okullarinda calisan egitim emekgileri ise 21
Agustos-18 Eyliil arasindaki telafi egitim siirecinde
EBAnin yogunlugu kaldiramamasindan dolay1 cumar-
tesi giinleri de g¢alismis, ancak canl ders saatleri 15
saatin Ustline gegcmeyenler ek ders licreti dahi alama-
mustir. Ozel okullarda ise telafi egitim 15 Agustos’tan iti-
baren baslarken, 6zel okullar bu tarihten itibaren 8. ve
12. siiflarda yiiz ytlize egitime de baslamis oldu. Devlet
okullarinda destekleme ve yetistirme kurslar ile 8. ve
12. siniflarda da yiiz yiize egitim baslarken, bu maka-

lenin yazildig1 tarihlerde ilkokullarin tiim siniflarinda,
ortaokullarda 5. ve 8. siniflarda, liselerde ise 9. ve 12.
siniflarda smiflar genellikle ikiye boliinerek ve her grup
haftada 2 giin okula gelmek iizere bu subelere derslere
giren 6gretmenler ise haftada 4 giin okula gitmekteler.
Ancak devlet okullarinda artik kadrolu temizlik gérevli-
sinin olmamasi ve okullarda hem temizlik gérevlisi hem
de temizlik malzemesi eksikligi nedeniyle 6gretmenler
saglik durumlar ile ilgili de belirsizlik yasiyorlar (SoL
Haber Portal, 2020). Egitim emekcileri yiiz ylize ders
saatleri azaltildig1 icin her subenin haftalik ders saatini
tamamlamak tlizere canli derslere de devam etmekteler
ve canli derslerinin ders programi da bir¢ok okulda her
hafta degismekte. Sonug¢ olarak egitim emekgileri ca-
lisma saatlerinden g¢alisma kosullarina, ticretlerinden
sagliklarina kadar bir¢cok belirsizlikle biiyiik bir stres
altinda ¢alisiyorlar.

SONUC

Bu yazida uzaktan egitimin iki ytiz yillik kisa tarihi
incelenmis, piyasanin ulasim ve mekan gibi maliyet
disiirme ile ucuz ve hizh isgiicli yetistirme hedefleri
dogrultusunda uzaktan egitimi yliz yiize egitim yerine
gecirme denemelerinin basarisiz oldugu ortaya kon-
mustur. Buna ragmen pandemi 6ncesi donemde 6zel-
likle sektorlerin kisa siireli ihtiyaclarim1 karsilayacak
cevrimici sertifika programlar kisilerin 6grenci olarak
egitim ve isci olarak calisma kosullarini zorlastirmistir.
Uzaktan egitim pandemi doneminden 6nce egitimin pi-
yasalastirilmasinin bir parc¢asi olarak islevli iken, pan-
demi doneminde zorunlu hale gelmis ve bir¢ok sorunla
karsilasilmistir. Bu makale Tiirkiye odakli ve 2020 yilin-
da pandemi doneminde gergeklestirilen uzaktan egitim
faaliyetlerine iliskin calismalardan faydalanarak uzak
egitim uygulamalarinda yasanan zorluklar1 ve egitim
emekgilerinin yasadig1 sorunlari ortaya koymaya calis-
mistir. Tiirkiye’deki 18 milyon 6grencinin 10 milyonun-
dan fazlasi uzaktan egitime erisememektedir. Geri kalan
6grencilerin de ¢ogu egitim i¢in uygun olmayan mobil
telefonlar kullanmaktadi. Mobil telefon kullananlarin
da cogunlukla kardesleri ile birlikte cihazi ortak kullan-
diklar1 uzaktan egitimden ne kadar faydalanabildikleri
ise oldukga tartismalidir ve bu konuda da daha fazla ca-
lisma yapilmasina ihtiyag¢ vardir. Evler okula doniismiis-
ken, evde uygun bir calisma ortami olmayan 6grencile-
rin evden 6grenmeyi gerceklestirebilmesi bir hayaldir.
Devlet okullarinda okuyan 6grencilerin 6nemli bir kis-
m1 uzaktan egitime dahi ulasamazken 6zel okullardaki
6grenciler hem yiiz ylize egitime baslamis hem de 6zel
okullar 6grencileri birer yaris at1 gibi uzaktan egitime
de mecbur birakmiglardir. Ozel okullarda okuyan égren-
cilerin bu kadar zorlanmasi bir ¢ocuk hakki ihlali iken
devlet okullarinda okuyan 6grencilerle 6zel okullarda
okuyan 6grenciler arasindaki esitsizligin biliylimesi ise
milyonlarca 6grencinin esit egitim hakki ihlali anlami-
na gelmektedir. Pandemi donemindeki uzaktan egitim
stirecinde velilerin evi okula déniistiirme, ¢ocuklarinin
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uzaktan egitim programini takip, ¢cocuklarina uzaktan
egitime katilma konusunda rehberlik ve 6gretmenlerin
eksikliginde egitim siireclerinde onlar1 desteklemek ko-
nusunda sorumluluklar1 olduke¢a artmistir. Ancak her-
kesin evde kalmasiyla 6zellikle evdeki kadinlarin yemek
ve temizlik gibi is yiikleri olduk¢a artmisken evde kalan
¢ocuklarini desteklemek konusunda ne kadar basaril
olabilecekleri de baska bir arastirma konusudur. An-
cak bu stiregte bircok sektorde hafta sonu sokaga cik-
ma yasaklarinda dahi milyonlarca emekg¢inin ¢alismaya
devam ettigi diisiiniiliirse evde yalniz kalan ¢ocukla-
rin egitim konusunda desteklenmesi bir yana bakim
ihtiyaclar1 dahi karsilanamamistir. Okul, dezavantajl
cocuklar i¢in daha agirlikli olmak {izere milyonlarca
¢ocugun bakim, egitim ve sosyallesme ortamidir. Deza-
vantajli milyonlarca ¢ocuk uzaktan egitimin uzamasiyla
beraber aylarca okul ortamindan, dgretmenlerinden
ve Orgiin egitimden uzak kalmis, evdeki agir kosullara
daha fazla maruz kalmistir. Sonug¢ olarak toplumdaki
esitsizlikler cocuklar tizerinden daha da derinlesmistir
ve dezavantajli gruplar icin ise bu esitsizligin sonuglari
okuldan ayrilma ve siddet gibi daha da agirlasma riski
tasimaktadir.

MEB tarafindan yeterince desteklenmeyen egitim
emekgileri de bu stirecte internet ve uzaktan egitim
aracglarini kendi imkanlariyla karsilamak ve 6grenci-
lere uzaktan egitim platformlarinda hangi pedagojik
yontemlerle ders anlatacaklarina kendilerince ¢6ziim
liretmek zorunda kalmislardir. Egitim emekgileri hem
kendileri teknik problemler yasarken hem de canh
derslere baglanmakta sorunlar yasayan 6grenci ve ve-
lilere teknik destek olmak zorunda kalmis, siirecte ya-
sanan bircok sikintida velilerle yiiz ytlize gelmis ve gece
yarilarina kadar veli ve 6grencilerle kisisel telefonlarin-
dan iletisim kurmaya ¢alismislardir. Buna ragmen dev-
let okullarindaki 6gretmenler telafi egitim siireclerinde
ek ders iicreti alamamis, 6zel okul 6gretmenleri ise tam
zamanl calisirken kisa ¢alisma 6denegi ve iicretsiz izin
maas destegi ile gecinmeye zorlanmiglardir. Ne devlet
okulu ne de 6zel okulda calisan egitim emekcileri de
pandemiye karsi yeterince dezenfekte edilen ortamlar-
da calismaktadirlar. Sonug olarak pandemi déneminde
uzaktan egitimde egitim emekcileri sagliksiz kosullar-
da, glivencesiz, diisiik iicretlerle ve esnek calismak zo-
runda birakilmiglardir.
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BILiM EMEKGILERINI ORGUTLEYEN BIR BILIM EMEKGIS]

DR. NEAL T. SWEENEY

Soylesi | Mehmet Aslan ve Erhan Nalcaci
Ceviri | Mehmet Aslan

Bu sayimizda ABD’deki akademik sendikalardan “Post-
dok ve Akademik Arastirmacilar Sendikast” (UAW) lider-
lerinden Dr. Neal Sweeney ile bir sdylesi gerceklestirdik.

Roportaj teklifimizi Kabul ettiginiz icin ¢ok tesekkiir
ederiz Dr. Sweeney. Cocukluk ve gengliginizden bas-
lamak ister misiniz? Nasil bir ailede biiyiidiiniiz? Aile-
niz is¢i sinifinin bir pargasi miydi, ¢ocukluk ve genglik
yillarinizda toplumsal miicadelelere sahit oldunuz
mu?

Detroit, Michigan yakinlarinda, orta siif bir ailede bii-
yiidiim. Icinde bulundugum cevre tarafindan sekillen-
dirildim - Detroit son derece ayrismis bir sehir, erken
yaslarda sistemik 1rkgilik ve siyahilerin karsilastiklari
baskilarin farkina vardim. Ayni zamanda basta otomo-
bil endiistrisi olmak iizere fabrikalarin Detroit’i terk
ettigi, Gliney’e ve diger llkelere yoneldigi, Detroit’in
endiistriyel niteligini yitirdigi yillarda biiyiidiim diye-
bilirim. Detroit ayni1 zamanda ¢okuluslu bir sehir, Mek-
sika’dan, Orta Dogu’dan ve bir¢ok merkezden pek ¢ok
insaniicinde barindiriyor. Annem bir 6gretmendi ve ¢ok
gliclii bir adalet duygusuna sahipti ve bunun beni erken
yasta sekillendiren énemli etmenlerden biri olduguna
inaniyorum.

Sizi bilim insani olmaya ne yoneltti?

Lise ve liniversite egitimim boyunca arastirma labora-
tuvarlarinda ¢alistim ve kendimi ge¢ saatlere kadar ¢ali-
sir; meslektaglarimla -lisansiistii 6grenciler, post-doklar,
akademisyenler- ile sohbet ederken buldum, her biri
son derece motive edici ve ilgin¢ insanlardi ve hepsiyle
sik sik miithis sohbetler ger¢eklestirme imkani yakala-
dim. Sorgulama siirecini, beynin belli bir sorunu nasil
¢6zdiigii bulmacasini sevmeye basladim. Siklikla gorsel
sistemler tlizerine calistim, dolayisiyla gorsel bilginin

nasil islendigi, retinanin beyin ile nasil iliskilendigini,
gelisim stirecinin nasil temel mekanizmalari ortaya ¢i-
kardigini, bu gelisimsel mekanizmalarin nasil kimi has-
taliklarin tedavisi icin kullanilabilecegini ¢aligtim.

Stephan Jay Gould'un pek ¢ok kitabini okudum bu sira-
da, bilime diyalektik bir noktadan yaklasiyor ve calisma-
lari ile bilimi siyasi gerceklik ve sosyal adalet ile birbiri-
ne bagliyordu. Benzer isler yapan Richard Lewontin'in
¢alismalarini da okudum. Bilim siklikla apolitik bir alan
olarak resmedilir ve kimi aragtirmacilar siyasi faaliyet
gerceklestirmek ya da calismalarimizin ne ima ettigini
diisiinmekten kacinirlar, ancak bu yazarlar ve pek cok
meslektasim, daha genis siyasal diinya ve bilim diinya-
sin1 birbirine baglayabilmemde bana yardimci oldular.

Su an bir bilim insani olarak ¢alisiyor musunuz, ya da
arastirma alaninizla ilgili herhangi bir faaliyet siirdii-
rilyor musunuz?

Su an bir sendika lideri olarak calistyorum. On y1l kadar
once post-dok’lar icin bir sendika kurulmasina yardimci
olarak bu miicadeleye dahil oldum. Geg¢tigimiz 4-5 yildir
bilim insanlariyla yakin bir sekilde sendika 6rgiitleyicisi
olarak calistiyorum; daha iyi haklar ve ¢alisma kosullari
edinmeleri i¢in bir arada miicadele ediyoruz.

Sendika orgiitleyicisi olarak faaliyetlerinize ge¢me-
den once, arastirmalarinizin en 6nemli sonuglarini
bizimle paylasmak ister misiniz?

Bulundugum lisansiistii egitim kurumu olan UCSF'da
(University of California San Francisco) arastirmalarim
noronlarin nasil biiytidiikleri ve nasil dallar yarattiklari
lizerineydi. Dentritleri kontrol eden dallanma genlerin-
de farkli mutasyonlar tasiyan meyve sinekleri iizerinde
¢alistim, yani noéronlarin diger néronlardan enformas-
yon aldiklar1 pargalar tizerinde. Farkli sinek soylari
dentritlerin dallanmasinin gergeklesmesinde sorunlar
yaratabilen farkli mutasyonlar tasiyorlardi, bazilari ¢ok
az dal tasirken kimileri ¢ok fazla tasiyabiliyordu, kimile-
ri ise basta normal bir sekilde biiyiirken bir anda daral-
ma yasiyordu. Ben bunlardan fazla dallanma yasayanlar
lizerinde calistim ve bunun nedenleri ve hiicrenin hangi
isleyisindeki nasil farkliliklarin buna neden oldugunu
anlamaya ¢alistim. Tam o siralarda Danimarka’da bas-
ka bir grup, bir ailede belli bir tip demans hastaligina
(frontotemporal dementia) neden olan bir mutasyonu
¢alisiyordu ve bu gen benim calistigim gen ile yakindan
iligkili ¢ikti. Bu ilging baglanti bu hastalia neden olan
noral degisimlerin ortaya ¢cikmasini sagladi.



Pek ¢cok akademik olduke¢a zor kosullar altinda ¢alisi-
yor, uzun ¢alisma saatleri, diisiik iicret vs. ABD'deki
bilim insanlarinin ¢alisma kosullarindan bahsetmek
ister misiniz? Sizin kosullariniz nasildi, birlikte mii-
cadele ettiginiz bilim insanlari nasil zorluklarla kar-
silasiyorlar?

Bir laboratuvar teknisyeni olarak epey siire calistim,
lisans 6grencisi olarak arastirmaci, lisansiistii arastir-
maci, iki farkli kurumda post-dok olarak ¢alistim. Biitiin
bu stirecte anladim ki her ne kadar bircok insan arastir-
maci olmayy, farkli farkli konulari 6zgiirce calisabilmeyi
entelektiiel olarak oldukea tatmin edici bulsa da bu alan
son derece somiiriiye agik bir alan. Kurumsal cinsiyetci-
lik ve 1rk¢ilik son derece yaygin, 6rnegin yeni bir aras-
tirma cinsel tacizin yayginlik derecesi olarak ordunun
hemen ardindan ikinci sirada yer aldigim1 gdsteriyor.
Arastirma asistanlari ve post-dok’lar goreli olarak dii-
stk licret 6denen pozisyonlara itiliyor; cok yogun bir ca-
lisma temposu ile karsilasiyorlar ve kalic1 bir pozisyon
bulabilmek oldukea zor, is glivencesi neredeyse hig yok.
Pek ¢ok yabanci arastirmact ile bir arada ¢alisma firsati
yakaladim, sendikamdaki arastirmacilarin hemen he-
men licte ikisi yabanci arastirmacilar. Hizla 6grendim ki
ABD’de bir vize ile bulunan calisanlar vizelerinin calis-
ma durumlarina bagl olmasi sonucu ekstra-somiirii ile
karsilasiyorlar, yani islerini kaybederlerse ya hizla yeni
bir is bulmak durumundalar, ya da iilkeyi terk etmek zo-
rundalar. Son zamanlarda Cinli arastirmacilara doniik
irke1 saldirilarla Karsilasiyoruz, sendikamda iran’dan ve
diger iilkelerden gelen, seyahat yasaklari ile karsilasan
arastirmacilar da bulunuyor. Arastirmacilik siklikla bir
somiiri alani olarak diisiiniilmiiyor ancak kosullar1 goz
oniinde bulundurdugunuzda bu durum benim icin agik-
liga kavustu ve bunu degistirmeye katki sunmaya karar
verdim.

Bu somiirii iliskilerinde akademik kurumlarin roliin
nasil goriiyorsunuz?

Daha ¢ok cabalamalari gerekli. Ornegin, son zamanda
yasanan vize yasaklar1 ve kisitlamalarinin ardindan
pek cok akademik kurum iilke disina ¢ikan arastirma-
cilarin ¢alismaya devam edemeyecekleri pozisyonunu
benimsedi. Karsilastiklari siyasal baskinin ardindan bu
konumu degistirdiler, bu gosteriyor ki gogmen kanunla-
rini1 nasil yorumlamak gerektigine dair bir se¢cim yapma
becerisine sahipler. Kanunlar1 yorumluyorlar ve nasil
bir yorum gelistirecekleri ve bunun sonuglar isciler ve
Ogrencilerden gelecek olan siyasal baskiyla iliskili.

Tam olarak ne zaman bilim insanlari igin sendika or-
giitlenmesi faaliyetlerine basladiniz?

University of California Santa-Cruz’da 2009 yilinda
post-dok olarak calismaya basladim ve sendika heniiz
yeni kurulmus durumdaydi. Universite’nin sendikay: ta-
nimasini saglamak uzun soluklu bir miicadeleyi gerek-
sindirmisti ve liniversite drglitlenme faaliyetlerimize bir
dizi sekilde miidahale etmeye calismisti, bu miidahale-
lere “sendikaya muhalefet yaratmaya c¢abalamak” da
dahil ancak sonunda basarili olduk. Post-dok’lara 6zel

bir kontrat icin ABD’deki ilk miizakere siirecini ytiriit-
tiik. Kaliforniya Universitesi tiim ABD’deki post-dok’la-
rin yiizde 10’unu barindiriyor, dolayisiyla ulusal diizey-
de biiytik bir etki yaratmasi bekleniyordu. Miizakereler
stirerken Universite elbette ayak siiriidii, anlasmaya
varmaya engel olmak i¢in bir¢ok zorluk yaratti, 6rnegin
miizakere goriismelerini siirekli ileri bir tarihe erteliyor,
goriismeyi reddediyor ya da higbir teklif hazirlamamais
oluyorlardi. Benim de dahil oldugum stiregte, iyi niyete
dayali miizakereleri siirdiirebilmek icin bir dizi kam-
panya yiiriittiik. Rektorlere ulasacak imza kampanyala-
r1 hazirladik, Kongre’nin (Parlamento) dahil olmasi igin
mektuplar hazirladik, grev faaliyetleri stirdiirdiik. Tim
meslektaslarimi bu eylemlere dahil etmek icin ¢abala-
dim. Ayrica miizakere ekibine secildim ve Universite'ye
teklifleri sunan ve teklifleri tartisan ekibe dahil oldum.
Sonunda kimi Kongre iiyelerine Universite’nin neden bu
kadar zaman kaybettigini ve adil miizakere siirdiirmeyi
reddettigini arastirmasi icin bir durusma hazirlamalari
cagrisinda bulunduk. Tiim bu baskilarin sonucunda, 10
y1l kadar 6nce, Agustos 2010’da bir anlasmaya vardik.
Bu ¢ok 6nemli bir anlagsma oldu, maas zamlari oldukc¢a
belirgindi ve baska hak kazanimlari elde edildi, 6rne-
gin is sozlesmesine taciz ve ayrimcilik durumunda iz-
lenecek son derece ciddi bir sorusturma siirecini dahil
ettirdik ki bu daha 6nce izlenen sorusturma siirecine
gore ¢ok bliylik bir gelismeyi ifade ediyordu, daha uzun
istihdam siireleri ve is giivencesi kazanimlarini elde et-
tik. 2016 yilinda hazirladigimiz kontratta ticretli dogum
iznini de bu kazanimlara ekledik.

LRt L PRILLL

Gorsel 1. Dr. Sweeney sendikanin bir eyleminde.

Bu slirecten beri sendika gorevlilerinden biri olarak
baskan ya da baskan yardimcisi olarak siireglere dahil
oluyorum ve daha fazla arastirmaciy1 sendikali yapa-
bilmek i¢in ¢alisiyorum. 3-4 yil kadar once, bilim insani
personeller (akademik arastirmaci olarak da bilinirler)
sendikamiza orgiitlenmek i¢in bizimle iletisime gec-
tiler ve post-doklarla yasadigimiza benzer bir siireci
yasadik. Universite ile uzun bir miicadelenin ardindan
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bu grup da Kasim 2019’da bir anlasmaya vardi ve sen-
dikamiz hemen hemen ikiye katlanarak 7,000 iiyeden
12,000 iiyeye ulast.

ABD disinda sendikalarla baglantilariniz var mi?
Sendikam ABD disinda post-doklari ve diger arastirma-
cilar1 kapsayan kimi sendikalarla temas halinde. Diinya-
nin pek ¢ok yerinde arastirmacilar benzer zorluklarla
karsilasiyorlar ve bu oniimiizdeki stirecte kesinlikle
daha fazla gelisme kaydetmek istedigimiz alanlardan
biri. Cok az kalici pozisyon agiliyor, hemen her akade-
mik kurumda diisiik iicretlerin yaninda taciz ve ayrim-
cilik s6z konusu. Hepimizin hiikiimetleri aragtirmacilari
fonlamalar icin zorlamak gibi bir ortak miicadelesi de
var.

ABD’de sosyalizm popiilerlik kazaniyor gibi goriinii-
yor. ABD’de sosyalizmin sansi sizce nedir?
Karsilastigimiz biiylik sorunlarin hi¢birinin kapitalizm
kosullarinda ¢o6ziilemeyecegi bana olduk¢a agik gibi
geliyor. Akademi bu durumun son érnegi ancak bunun
yaninda iklim degisimi, tiim diinyada yasanan orman
yanginlari, saglik hizmetleri, irkgilik, yoksulluk, isci hak-
lar, cinsiyetcilik, cevrenin yok edilmesi gibi sorunlar da
rahatlikla sayilabilir. Giderek daha ¢ok insan i¢in, benim
icin oldugu gibi, bu sorunlarin kapitalizm kosullarinda
¢ozillemeyecegi acikliga kavusuyor. ABD diinyanin en
zengin iilkesi ve bu sorunlarin kimilerini higbir {ilke-
nin yasamadigl kadar kétii bir bicimde yasiyor, 6rne-
gin pandemiyi. Giderek daha fazla insanin bir tlkenin
kaynaklarinin kar i¢in degil de insanlarin ihtiyag¢lari igin
kullanildiginda nelerin basarilabilecegini, sosyalizmin
tarihte neleri basarabildigini, bugiinkii sosyalist lilke-
lerin -Kiiba'nin, Venezuela'nin, Cin'in- basarilarini fark
ettigini diisinliyorum. Sendikal harekette onurlu bir is
icin giindelik miicadelelere dahil olurken temelden, sis-
temik degisimlere ihtiyacimiz oldugunu ve sosyalizmin
bunu saglamanin tek yolu oldugunu fark ediyoruz.

ABD’de baskanlik segimleri yaklasiyor, segimlere
dair bir yorum yapmak ister misiniz? Desteklediginiz
bir aday var mi?

Georgia la Riva'y1 destekliyorum, kendisi benim bu-
lundugum Kaliforniya’da Baris ve Ozgiirliik Partisi ve
Sosyalizm ve Kurtulus Partisi'nin aday1 olarak pusula-
da yerini ald1. Insanlarin bir degisim aradiklarini diisii-
niiyorum ve iki biiyiik aday da bu kosulu saglamiyorlar:
Trump kadin diismanyi, her giin irkeilik ve cinsiyetgilik
kusuyor. Biden ise 6zetle ABD baskani olursa “Hig¢bir
sey degismeyecek” diyerek kampanyasini baslatti ve in-
sanlar bugiin bunu arzu etmiyorlar, dolayisiyla baskan
secilme ihtimalini tahmin etmekte zorlaniyorum. Bu
secim siirecinde ve gectigimiz se¢im stirecinde pek ¢cok
insan bir degisim aranisindaydyi, tipik neo-liberal olma-
yan adaylar ariyorlardi. Giderek daha fazla insan saglik
sigortasi, daha iyi okullar, 6grenci borglarina af ve bu tiir
seyler istiyor. Insanlarin bu y1l bir alternatif aradiklarini
diisiiniiyorum ve iki biiyilik adayin da insanlarda heye-
can uyandirdigini diislinmiyorum. Georgia'nin se¢im
kampanyasi ise gercekten heyecan verici ¢iinkii insan-
lara bagka bir toplumun resmini ¢iziyor. Ornegin Geo-
rgia defalarca Kiiba'y ziyaret etti ve Kiiba'nin saglik ve
arastirma sistemine dair bizimle izlenimlerini paylasti.
Kiiba'nin son derece gelismis bir bilgi-teknoloji sektorii
var ve dev ilac tekellerinin yalnizca yoksul tilkeleri etki-
ledigi icin karl bulmadiklari ve dolayisiyla aragtirmaya
bile tenezziil etmeyecekleri pek ¢ok hastalik i¢in tedavi
ve as1 gelistiriyorlar. Bu goreli olarak az kaynagi bulu-
nan bir ada iilkesinde yasaniyor ancak sosyalizm kosul-
larinda nelerin miimkiin oldugunu hepimize gdsteriyor.

Tiirkiyeli okurlara son bir mesajiniz var mi?
Sendikamizdan dayanisma mesajlarimiz1 iletiyorum.
Tiirkiye’de ciddi bir siyasal baskinin oldugunun farkin-
dayiz ve baskiya karsi adalet miicadelenizde destegimi-
zi iletiyorum. Daha iyi ¢alisma kosullari icin miicadele-
miz birbirleriyle iligkili ve giiclii baglar ve dayanisma
iliskileri kurabilmemizi umuyorum.



A SCIENCE WORKER ORGANIZING SCIENGE WORKERS

DR. NEAL T. SWEENEY

Interview by Mehmet Aslan and Erhan Nalcaci

We had a conversation with Dr. Sweeney, who is one of
the leaders of Union of Postdocs and Academic Resear-
chers (UAW) in the USA.

Thank you so much for accepting this interview offer
Dr. Sweeney, would you like to start with describing
your childhood? What kind of a family and environ-
ment you grew up in? Did you have a working class
family, did you witness any struggles growing up?

I grew up near Detroit, Michigan in a basically middle
class family. I was shaped by the environment - it was a
very segregated city, so at a young age I became aware
of systemic racism and how the Black community is op-
pressed. I also grew up during heightening de-indust-
rialization of Detroit as the auto industry moved facto-
ries and jobs to other parts of the country, primarily the
South, as well as to other countries. Detroit is also very
international city, with large communities from Mexico,
the Middle East, and elsewhere. My mother was a tea-
cher and had a very strong sense of justice and that I
believe shaped me from a young age as well.

What did motivate you to become a scientist, and a
neuroscientist specifically?

During high school and during college [ worked in rese-
arch labs and found myself staying in the lab, late at ni-
ght, talking to colleagues -- graduate students, Postdo-
cs, faculty -- who were really motivating and interesting
people, and we had a lot of great conversations. I really
liked pursuing questions, thinking about the puzzle of
how the brain solves a certain problem. I mostly wor-
ked on the visual system so we looked at questions like
how is visual information processed, how does the reti-

na make connections to the brain throughout develop-
ment, how those developmental processes help reveal
fundamental mechanisms, and how developmental me-
chanisms could potentially be used to provide therapies
for different diseases.

I read a lot of books by Stephen Jay Gould when I was
younger; he had a dialectical approach to science and
really connected science with political world and social
justice. There are some other scientists in the same vein
like Richard Lewontin that I also went on to read. Scien-
ce is often presented as apolitical and some researchers
are hesitant to take political action or even see the bro-
ader implications of our work but these writers, as well
as some of my colleagues, helped me to connect with
the larger political sphere of research and science fields.

Are you working as a scientist right now, or are you
working on anything related to your field?

Right now I'm working as a union organizer. I helped
start the first union for Postdocs about 10 years ago.
And for about last four or five years I have been working
as an organizer, working closely with scientists, and hel-
ping them to struggle for better rights, and win better
working conditions.

Before getting into your work as a union organizer,
would you like to describe the most important findin-
gs in your research?

For graduate school I went to UCSF (University of Ca-
lifornia San Francisco) and my research there was on
genes that control how neurons grow and branch. I
worked on fruit flies with different mutations in branc-
hing genes that control dendrites, the part of the neuron
that receives information from other neurons. Different
fly strains contained different mutations that caused
problems in dendritic branching, for example one had
too many branches and other had too few branches,
and a third had branches that grew initially than cont-
racted. I worked on one of these that caused excessive
branching and we tried to understand what caused that
and what parts of the cell function were altered to cause
this excessive branching. Around the same time anot-
her group in Denmark was studying a family that had a
mutation in their family that caused a kind of dementia
(frontotemporal dementia) and it ended up being very
closely related to the gene I was studying. This was a
very interesting connection and has helped reveal what
neuronal changes underlie this disease.

MADDE, DIALEKTIK VE TOPLUM | CILT 3| SAYI 4

384



385

Most academics are working under hard circumstan-
ces, low pay, long working hours; would you like to
describe the working conditions of scientists in the
US, how it was for you, how it is for the people you
organize with?

I have worked as a lab tech for several years, I was an
undergraduate researcher; I was a graduate researcher,
and I was a Postdoc in two different institutions. Th-
rough all this, it became clear to me that while a lot of
people find the research fields as intellectually stimula-
ting with a lot of freedom to study different topics, at the
same time it was very exploitative. Institutional sexism
and racism are prevalent, for example a recent study
found sexual harassment in academia is only second to
the military in the prevalence of harassment. Research
assistants and Postdocs are kept in relatively low paid
positions, they are pushed to work very hard and it’s
very difficult to get a permanent position, so little to no
job security. I worked with many international researc-
hers, and about 2/3s of the researchers in my union are
international researchers. I quickly learned how visa
holders face super-exploitation in terms of their visas
being tied to their employment, so if they lose their job
they have to find a job very quickly or they have to lea-
ve the country. Recently there have been racist attacks
on Chinese researchers, and my union had a number of
people from Iran and other countries who were stuck
outside of the country from during the travel ban. Re-
search fields are not always thought of as exploitative,
but when you look at what the conditions are it became
obvious to me and I wanted to help change it.

What do you think is the role of the academic instituti-
ons in these exploitative relations?

They need to do more. For example, after the recent
visa bans and restrictions, a number of academic ins-
titutions initially took a position that you couldn’t work
if you are stuck outside of the country. After facing poli-
tical pressure they changed this position, which shows
they have some choice in how they interpret immigrati-
on policy. They are interpreting the law and the interp-
retation they take and the results will depend on the
political push from the workers and students.

When did you become a union organizer for scien-
tists?

[ started as a postdoc at University of California-Santa
Cruz around 2009 and at that point the union was basi-
cally just formed. It was a long struggle to get the univer-
sity to recognize the union and the university interfered
with our organizing in a number of ways, such as trying
to stir up opposition but we were ultimately success-
ful. We carried out the bargaining process at that time
for the first Postdoc-specific contract in the country.
The University of California has about 10 percent of the
Postdocs in the country so it would have a big impact
nationally. During the bargaining process the University
tried to drag its feet, tried to put all these roadblocks
to come to agreements, for example they would resche-

dule the bargaining dates or refuse to meet with us or
have no proposals ready. I got involved and we had dif-
ferent campaigns to pressure them to bargain in good
faith and reach an agreement. We did petitions to the
President of the University, we prepared letters asking
Congress to intervene, we did picketing, we did a strike
vote, and we did direct actions at the meetings of the
University Regents. I got involved in organizing my col-
leagues to participate in all of these. [ was also elected
into the bargaining team, so I was among the Postdocs
who were meeting with the University, passing propo-
sals. Eventually we persuaded some members of Cong-
ress to hold a hearing to investigate why it was taking so
long and to call out the University for refusing bargain
fairly. As a result of all this pressure, we eventually rea-
ched agreement just about 10 years ago, August 2010.
That was a very groundbreaking agreement, the salary
increases were very significant there were other righ-
ts and benefits, for example we won the right to have
a very strong process to have a harassment and discri-
mination allegations included into the contract and that
was a big improvement over the existing process, and
we won longer employment lengths and more job secu-
rity. In our next contract on 2016 we won paid parental
leave for all Postdocs and other gains.

Photo 1. Dr. Sweeney during a meeting of the union.

I have been involved since as one of the union officers as
either President or Vice President and I have also wor-
ked to organize more researchers. About 3-4 years ago,
the staff scientists (also known as Academic Researc-
hers) contacted our union about organizing so we went
through the same process as with the Postdocs. After
another long struggle with the University, this group re-
ached agreement for a contract in November 2019 and
that almost doubled the size of our union from 7,000 to
12,000.



Do you have any connections with other unions out-
side the US?

My union has been in touch with other unions outside
the US that include Postdocs and other researchers.
That is definitely something we are hoping to develop
further in the future as many conditions for researchers
are very similar around the world - there are very few
permanent positions, there is widespread harassment
and discrimination, and low pay. We also have in com-
mon the struggle to push governments to fund research
at sufficient levels.

There seems to be a rising popularity of socialism in
the US. What do you think are the chances of socia-
lism in the US?

It’s clear to me that major problems that we are facing
cannot be solved under capitalism. The pandemic is the
most recent example but there’s also climate change, fo-
rest fires around the world, healthcare, racism, poverty,
workers’ rights, sexism, environmental destruction. It is
clear to me and for more and more people that these
can’t be solved under capitalism. The US is the richest
country in the world and some of these problems are
the worst in this country, like the pandemic for examp-
le. I think more and more people are seeing what is
possible when the resources of a country are focused
on meeting people’s needs and not on profit, and what
socialist countries historically have achieved, and what
countries that are building socialism right now - such
as Cuba, Venezuela, China -- are able to achieve. In the
union movement, as we fight the day-to-day struggle
for dignity at work it becomes clear what is needed is
fundamental systemic changes and that socialism is the
way to really achieve that.

The presidential election is coming in the US; do you
have any comments on that? Is there a candidate you

support?

I'm supporting Gloria la Riva, she is on ballot here in
California with Peace and Freedom Party and the Party
for Socialism and Liberation. I think people are looking
for an alternative and two major candidates don’t bring
that: Trump is just a misogynist, every day promoting
sexism and racism. While Biden basically came out and
said “Nothing will fundamentally change” but that is
not what people are looking for right now, so I think his
chances to win are unclear. [ think in this and the last
election, many people were looking for something dif-
ferent, they were looking for candidates that are not the
same neoliberal types. People are increasingly wanting
universal healthcare, increasingly wanting better scho-
ols, relief for student debt and things like that. I believe
people are looking for alternative candidates this year
and the two major party candidates are not exciting a
lot of people. Gloria’s campaign is really exciting beca-
use it opens people up to a different picture of what so-
ciety could be like. For example, Gloria has travelled to
Cuba many times and has given talks about the Cuban
medical and research system. Cuba has a very well-de-
veloped biotechnology sector and has developing many
therapies and vaccines for diseases that major pharma-
ceutical companies won'’t touch because they affect pri-
marily poor countries and are therefore not profitable
enough. This from a small island country with relatively
few resources, but it shows what is possible under so-
cialism.

Any last messages to Turkish scientists?

From my union we send our solidarity. We know the-
re is a lot of political repression right now and we send
our support in their struggles for justice against opp-
ression. Our struggles for better working conditions are
all connected so we look forward to building links and
solidarity.
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KiTAP TANITIMI

Iraz Akis

LYNN MARGULIS:
ISYANKAR BILIMCININ YASAMI VE
MIRASI

Lynn Margulis, evrimsel biyoloji alaninda 20. yiizyilin en énemli kuramci-
larindan biri. Canliifin evrimine dair agiklamalara koydugu katkilarin yani
sira, biyoloji felsefesinde yiirtittiigli tartismalar ve ana akim evrimsel biyo-
loji yaklagimlarina karsi stirdiirdiigii miicadeleyle de bilim tarihinin sayfa-
larindaki yerini aliyor.

Lynn Margulis, 6karyotik hiicrelerin ilkel prokaryot hiicrelerin ortakyasam
birligi ile evrildigini aciklayan kuramiyla gecen ytizyilin en 6nemli gelisme-
lerinden birine imza atmistir. Simbiyogenez ya da endosimbiyotik (icor-
takyasam) kuramy, iki prokaryot hiicrenin birlikte yasamasiyla baslayan ve
6karyot hiicrenin ortaya ¢ikmasiyla sonuglanan bir stireci tanimlar. Hayvan
hiicrelerinde bulunan mitokondri ile bitki hiicrelerinde bulunan plastit or-
ganellerinin kokenini agiklar. Hayvan hiicresi ele alindiginda, yillar icinde
biriken veriler, bir bakterinin bir arke tarafindan yutuldugunu ve hiicre i¢in-
de yasamini siirdiirdiigiinii gostermektedir. Konak hiicrenin, mitokondrinin
atasinin irettigi enerjiden yararlanmaya baslamasi, mitokondrinin ise onu
cevreleyen korunakli ve besince zengin ortamdan yararlanmasiyla zaman
icinde birlikte tek bir hiicreye evrilmeleri endosimbiyoz olarak tanimlan-
maktadir.

1938 yilinda Chicago, ABD’de dogan Lynn Margulis, 1960 yilinda Wisconsin
Universitesi'nde genetik ve zooloji alaninda yiiksek lisans egitimini, 1965
yilnda da genetik ¢alismalariyla Berkeley Universitesi'nde doktorasini ta-
mamlar. 1966 yilinda calismaya basladigi Boston Universitesi'nde 22 yil
boyunca biyoloji dersleri verir. Arastirmalari; endosimbiyoz, organellerin
kokenleri, evrimin mekanizmalarinda simbiyogenezin rolii, Diinya’nin ken-
di kendini diizenleyen bir sistem oldugunu ileri stiren Gaia Hipotezi ve mik-
roorganizmalarin siniflandirilmasina dair ¢alismalar1 icermektedir. Lynn
Margulis 2011 yilinda hayatini kaybetmistir.

OGLU VE CALISMA ARKADASI DORION SAGAN’DAN VEDA

Oliimiiniin ardindan Lynn Margulis’in oglu Dorion Sagan tarafindan hazir-
lanan “Lynn Margulis isyankar Bilimcinin Yasami ve Miras1” baghkh kitap;
arkadaslari, meslektaslari, 6grencileri, farkli alanlardan bilim insanlar ve
aydinlarin kaleme aldig1 yazilardan olusuyor.

Kitapta yazarlar Margulis ile ortak anilarini, onun endosimbiyotik kuramina
dair fikirlerini paylasirken, kuram ¢ercevesinde sekillenen biyoloji felsefesi
tartismalarina dair makaleler de yer aliyor. Bu sayede okur; bir bilim insani-
nin diisiinme ve ¢alisma tarzina, s6z konusu dénemde yliriiyen biyoloji ala-
nindaki tartismalara ve bunlarin felsefi izdiisiimlerine taniklik edebiliyor.
Aktarilan hikayeler 6gretmen Lynn’in yani sira, arkadas Lynn'i de tanima
imkani sagliyor.



iSYANKAR BiLiMCi

Kitap boyunca, kitabin ad1 dahil olmak iizere, taniyan-
larin Lynn Margulis icin kullandig1 birkag sifat 6ne ¢1-
kiyor: isyankar, boyun egmeyen, inatei, tutkulu... Lynn
Margulis’in arastirmalarina, ¢alisma hayatina ve ulasti-
g1 sonuglar1 paylasma heyecanina bakildiginda yagami
boyunca bir miicadelenin icinde oldugu anlasiliyor.

Endosimbiyoz teorisini 6ne stirdiigii “Mitoz Boéliinen
Hiicrelerin Kokeni Uzerine” baslikli makalesinin, 6nce-
sinde 15 kez reddedildikten sonra, 1967 yilinda yayim-
lanmasi hentiz yolun basinda zorlu bir siirece girdigini
gosteriyor. Biyoloji cevrelerinde ¢ok sayida itiraz ve
elestiriyle karsilasan hipotez; ilerleyen yillarda bilimsel
verilerle desteklenmis ve endosimbiyotik kuram olarak
evrimsel biyolojideki yerini almistir.

Kitapta da belirtildigi gibi Lynn Margulis simbiyogenez
gercegini diinyaya kabul ettirmistir ancak fikrin kay-
nag1 daha eskilere dayanmaktadir. Andreas Schimper
(1883), simbiyogenez terimini ilk defa kullanan Kons-
tantin Meresovski (1909), Paul Portier (1918) ve Ivan
Wallin (1927) ¢alismalarinda benzer yaklasimlar sa-
vunmuslardir ve benzer sekilde goriisleri bilim diinya-
sinda kabul gérmemistir.

Simbiyogenez ¢alismalarinin tarihine dair kitapta olma-
yan bir ek yapmakta fayda var: 1924 yilinda yayimladigi
eseri Biyolojinin Yeni Ilkesi: Simbiyogenez Teorisi Uzerine
Bir Deneme ile simbiyogenezi evrimsel mekanizmalar
icine ilk yerlestiren ise Sovyet bilim insam1 Boris Ko-
zo-Polyanski’dir. Lynn Margulis, Polyanski ve eserinden
ancak 1975 yilinda katildig1 bir konferansta Polyans-
ki’'nin eski bir 6grencisi sayesinde haberdar olur. 1979
yilinda Polyanski'nin teorisi ilk defa Bati1 diinyasinda
yer bulur. Kitabinin tamami ise ancak 2010 yilinda Vi-
ctor Fet ve Lynn Margulis tarafindan Ingilizceye cevrilir.

REKABET YERINE DAYANISMA

Lynn'in ¢alisma hayati boyunca siiren miicadelesine
geri donecek olursak, kitapta farkl yazarlara ait boliim-
ler boyunca Neo-Darvincilerle girdigi tartismalar takip
ediyoruz. Ozellikle Richard Dawkins’le 2009 yilinda Ox-
ford Universitesi'nde katildig1 tartisma oturumu farkl
boliimlerde aktariliyor. Bir tarafta simbiyogenezin sa-
vunucusu Lynn, karsisinda Gen Bencildir'in yazar1 Ri-
chard Dawkins. Akademisyenlerin yogun ilgisi altinda
ylriiyen tartismada aglar ve hiyerarsiler, “bencil” gen
ile “dayanismac1” hiicreler karsi karsiya geliyor.

Bu tartismalar; 20. ylzyilin ikinci yarisinda bir grup
ABD’li biyolog tarafindan modern senteze yani done-
min ana akim evrimsel biyoloji yaklasimina getirilen
elestiriler kapsaminda degerlendirilebilir Modern
Sentez, Darwin’in dogal secilim yoluyla evrim kurami
ve Mendel genetiginin 20. ylizyilin ilk yarisindaki mo-
lekiiler biyoloji ve popiilasyon genetigi calismalari dog-

rultusunda birlestirilmesiyle gelistirilmistir Modern
Sentez’in igerdigi genetik belirlenimcilik ve biyolojik
indirgemeciligi hedef tahtasina koyan elestiriler ve yii-
riitiilen arastirmalarda 6ne c¢ikanlar arasinda Levins,
Lewontin, Gould ve Eldredge’in calismalari sayilabilir.

Simbiyogenezin biyolojik evrimdeki 6énemini anlatma-
ya ve bilim cevresini buna ikna etmeye ¢alisan Margulis,
evrimin itici giiclinlin rekabet yerine isbirligi oldugunu
savunuyordu. Prokaryot hiicrelerin 6karyotik hiicrelere
isbirligi icinde evrilmesini aciklayan kurami bu yakla-
simin en 6nemli ¢iktisiydl. Ancak bunun disinda da bi-
yolojik harekette isbirliginin 6nemine vurgu yapiyordu.
Karsilastig1 sert elestirilerde iddia edildigi gibi evrimsel
slirecin sadece ortakyasamla ilerledigini sdylemiyor-
du. Ama rekabet kadar isbirliginin de énemli bir fak-
tor oldugunu anlatmaya calisiyordu. Buna itiraz eden
Neo-Darvincilerin bilimsel yaklasimlarinin dénemin
hakim ideolojisi tarafindan belirlendigini diistiniiyordu.

Kitapta simbiyogenez teorisine karsi neden bilimsel
tepki oldugu sorusuna verdigi bir yanit aktariliyor:

“... Neo-Darwincilik, bir diinyaya bakis sistemidir ve
bu sistem tutuculugu, komiinizme karsi on doku-
zuncu yiizyll kapitalizmini ifade ediyor”

Margulis se¢ilim birimi konusunda da Neo-Darvinciler-
le anlagsmazlik i¢cindeydi. Richard Dawkins’in bencil gen
yaklasimindaki tekil genler bir yana genomun segilim
birimi olarak kabul edilmesine de karsi ¢ikti. Ona gore
hiicreler evrimin en kii¢lik birimiydi. Tiirlesip farklilas-
tilar ve ayni zamanda organizma, popiilasyon ve toplu-
luk seklinde birlestiler.

HALKA AGIK OLMAYAN SEY BiLiM DEGILDIR

Kitaba katki koyanlar arasinda, Stephen Jay Gould ile
birlikte ortaya koydugu kesintili denge teorisiyle ta-
ninan Niles Eldredge de bulunuyor. Eldredge’in yaz-
diklarindan Margulis’in iyi bir bilim insani olmasinin
yani sira tutkuluy, sert tartismalari seven ve ¢ok neseli
biri oldugunu 6greniyoruz. Kitapta Lynn’in Stephen Jay
Gould ile yakin arkadasliklarina da yer veriliyor. Biyoloji
tarihine dair kavrayislar1 ve donemin egemen bilimsel
isleyisinin disinda faaliyet gostermeleri ortak 6zellikleri
arasinda. Ayrica her ikisi de arastirmalarinin bagimsiz-
ligin1 korumak adina disaridan fon almayi kabul etmi-
yorlar. Kitaptan bir alinti:

“Margulis, kendini adamis birkac yiiksek lisans 6g-
rencisiyle bir laboratuvarda ¢alisti. Laboratuvarin
kiiciik olmasinin bir sebebi, ¢alismasinin biitiinlii-
giine zarar verecegini diisiindiigii i¢in sirketlerden
ve devlet dairelerinden gelen fon tekliflerine diren-
mesiydi. Bir defasinda, icerigi halka aciklanmayacak
bir ¢alisma yapmasini isteyen potansiyel bir fon
saglayicisini reddetti. ‘Halka agik olmayan sey bilim
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degildir’ dedi ve telefonu binlerce, belki milyonlarca
dolarin yiiziine kapad1.”

TARTISMALI KONULAR

Kitap boyunca meslektaglarinin aktardigi gibi Lynn
Margulis sistem biyolojisi iizerine ¢alisti, parga-biitiin
arasindaki gerilim ve iliskileri arastirdi. Endosimbi-
yogenez kurami da s6z konusu biitiinliiklii yaklasimin
bir sonucu olarak formdiile edildi. Margulis’in farkli ¢a-
lisma alanlarini birlestirme, disiplinler arasinda bag
kurma tarzi kitapta soyle ifade ediliyor:

Once 6ne dogru egilip diinyanin en minik halkin
goriiyor, orada geziyor, ardindan tiim gezegeni kav-
ramsallagtirmak i¢in diisiince hiziyla geri si¢criyordu.
One dogru egil, sonra geri cekil. Bu i¢sel hareket,
toprag1 ve uzayl gormek, essiz bir bilimsel cabaya
damga vurdu.

Ancak bilimsel verilerle desteklenemeyen ve tartismali
kalan hipotezleriyle de ¢cokca konusulan bir bilim insa-
n1 oldu. Organellerin evrimine dair yaklasimlar1 genel
olarak bilimsel kanitlarla desteklendi. Ancak iddia etti-
gi sekilde simbiyogenezin evrimsel biyolojide oynadigi
asli rol kabul gérmedi.

Bir diger hipotezi olan, spiroket bakterilerin endosim-
biyoz sonucunda 6karyot hiicrelerdeki kamcilara (6rne-
gin sperm hiicrelerindeki kuyruga) evrilmeleri fikri ise
glincel veriler ile dogrulanamadu.

En tartismali baslik ise James Lovelock tarafindan 6ne-
rilen ve ardindan Lynn Margulis’le birlikte gelistirdik-
leri, Dlinya'nin atmosferi ve yiizey tortulunun kendi
kendini diizenledigi fizyolojik bir sistem oldugunu ileri
stiren Gaia Hipotezi oldu. Bir¢ok bilim insani tarafindan
gozleme dayali kanittan yoksun olmakla ve yagamin ev-
rimine dair teleolojik yaklasimlara yol agmakla elesti-
rildi.

“TAM HIiZMET VEREN ENTELEKTUEL”: BIYOLOJi
FELSEFESINDEN KUBA'YLA DAYANISMAYA

Deneysel calismalarinin bulgulariyla ulastigi cikarimlar
ve ortaya attif1 tartisma basliklariyla evrimsel biyolo-
jiye ve biyoloji felsefesine yaptig1 katkilarin yani sira
kitaba katki koyan yazarlar Margulis’in ilgi alanlarinin
genisligine de vurgu yapiyorlar. Kitapta yer alan ifadey-
le “tam hizmet veren entelektiiel” Margulis'in ABD’'nin
Kiiba’ya uyguladigi ablukaya karsi1 oldugunu 6greniyo-
ruz. Boston Universitesi'nde calistifi dénemde Kiiba'da
bir alan ¢alismasi yoneten Lynn Margulis, Kiibali bilim
insanlaryla isbirligini gelistirmek i¢cin Kuzey Amerika/
Kiiba Bilimsel Alisverisi isimli bir organizasyonun ku-
rulmasina yardim ediyor.

Lynn Margulis Isyankar Bilimcinin Yasami ve Mirasi, 20.
ylizyilin en 6nemli evrimsel biyologlarindan Margulis’in
bilimsel calismalarini ve bilim diinyasinda siirdiirdigi
miicadeleyi sunuyor. Kitap boyunca kisisel anilar esli-
ginde, biyoloji felsefesi alaninda yiiriiyen tartismalar da
sergileniyor.



ALTERNATIF “AKILLI" SEHIR YAKLASIMININ KAMUCU
POLITIKALARLA OLUSTURULMASI

Caner Giiney

Dr. Ogretim Uyesi, istanbul Teknik Universitesi Miihendislik Fakiiltesi

Geomatik Miihendisligi Boliimi. E-posta: guneycan(@itu.edu.tr

OZET

Diinyadaki gelismelere paralel olarak Tiirkiye’de de
“Akill1” Sehirlerle ilgili bir pazar olusturulmaya ¢alisil-
maktadir. Merkezi hiikiimet de gergeklestirdigi yasal
diizenlemeler, hazirladig1 strateji belgeleri ve eylem
planlariyla bu pazarin ekonomik olarak biiyiimesi i¢in
calismalar yapmaktadir. Belediyeler de benzer bicim-
de “Akilli” Sehir riizgarini gesitli agilardan firsat olarak
gormekte, bu riizgardan yararlanabilmek i¢in rehber
dokiimanlar hazirlatmakta ve kisitli kaynaklariyla “Akil-
11” Sehir uygulamalarinin dikeyde ytikselmesi i¢in farkl
alanlarda yatirimlar yapmaktadir. Hem yerel yonetimle-
rin demokratiklik diizeyinin merkezi hiikiimet tarafin-
dan belirlenecek olan normlara indirgenmesi, hem de
“Akill1” Sehir yaklasimi altindaki uygulamalarin piyasa
diizeni igerisindeki gereksinimlerini kolaylastirict mev-
zuat diizenlemelerinin yapilabilmesi i¢in bir yerel yone-
tim yasasinin c¢ikarilmasi beklenmektedir. S6zii edilen
yerel yonetim kanunun yalmz belirli bir perspektiften
hazirlanip yasalastirilmamasi i¢in toplumun ve politi-
kacilarin “Akilli” Sehir kavramini daha iyi tanimalar1 ve
anlamalar1 gerekmektedir. Bu nedenle ¢alisma kapsa-
minda dnce “Akilli” Sehir yaklasiminin ekonomi politi-
gi incelenmeye ¢alisilmis, sonrasinda ise bilissel 6zgiir
bir toplum ile acik ve paylasimci yerlesimlerin kamucu
politikalarla olusturulmasinda alternatif bir “Akilli” Se-
hir yaklasiminin nasil kaldira¢ gérevi gorecegi iizerinde
durulmustur.

Anahtar Kelime: Akilli sehir, agik sehir, paylasimci sehir,
ag toplumu

COMPOSING AN ALTERNATIVE “SMART” CITY APPROACH
WITH PUBLIC POLICIES

ABSTRACT

Parallel to the developments in the world, it is tried to
create a market in Turkey related to the Smart City. The
central government serves for the economic growth of
this market by constituting the legal regulations, pre-
paring the strategy documents and the action plans.
Municipalities also accept the “Smart” City concept as
an opportunity. In order to benefit from this wind, they
prepare guidebooks and make investments in different
areas for the vertical development of Smart City appli-
cations with their limited resources. It is expected that a
local government law will be enacted in near time in or-
der to adapt the democratic level of local governments
to the low norms determined by the central govern-
ment and to make legislative arrangements that facili-
tate the needs of the applications under the Smart City
approach. In order for the mentioned local government
law not to be prepared and enacted only from a certain
perspective, society and politicians need to know and
understand the Smart City concept better. Thus, within
the scope of the study, firstly, the political economy of
the Smart City approach was tried to be examined, and
then it was focused on how an alternative Smart City
approach could act as a leverage in the creation of open
and sharing settlements with proactive policies with a
cognitively free society.

Keywords: Smart city, open city, sharing city, network
society.

GiRi$

Yeni anlayislarin hayat buldugu, yeni bir kusagin ortaya
ciktig1 21. yiizyilda bircok eksen kaymasi/paradigma
degisimi goriilmekte ve yeni yonelimler olugsmaktadir.
Bu duruma, daha yasanabilir ve siirdtiriilebilir yerle-
simlerin hayat bulmasi i¢in ortaya ¢ikarilmis olan “Akil-
11” Sehir kavrami 6rnek olarak gosterilebilir.

Nesnelerin interneti, biiyiik veri, veri bilimi, yapay zeks,
robotik sistemler, sanal/arttirilmis/karma gerceklikler,
blok zinciri gibi yeni yonelimler ve ileri teknolojilerle
insanoglunun artan problem ¢6zme yetisinin, insanli-
gin ortak miicadele konular olan ekolojik ¢okiis, dogal
afetler, kontrolsiiz tiiketim, hizli niifus artis, yoksulluk,

siniflar, etnik kdkenler, cinsiyetler arasi kiiresel esitsiz-
likler gibi kiiresel sorunlara siirdiiriilebilirlik yaklasi-
miyla ¢6ziim olmasi ve yeni diinyay1 yerel iizerinden
sekillendirmesi beklenmektedir (CBS Kongresi, 2019).

Sozii edilen eksen kaymalar1 hem insanlarin yasam bi-
¢imlerini ve yerlesimlerini, hem de 6rgiitlenme bicim-
lerini degistirmekte ve déniistiirmektedir. Ornegin; Y,
milenyum, Z, alfa kusag gibi etiketlerle tanimlanan ku-
saklar bir taraftan bireysellesirken, diger taraftan tek-
nolojik olanaklar1 kullanip 6zellikle dijital ortamda ka-
tilimcilik gostererek toplumcu ve dayanigsmact bir algi
ve davranis sergileyebilmektedir. X ve Y kusaklarindan
olan politikacilar ve karar vericiler tarafindan pek anla-
sillamayan bu zihinsel doniisiim, ‘Ag Toplumu (network
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society)’ (Castells, 2016) biciminde yeni bir érgiitlenme
modeli ortaya ¢ikarmaktadir. ‘Ag Toplumu’'nun 6rgiitlii-
liikk “akli”n1 yerel yonetimlerde katilimcilik ve katki ve-
ricilik bicimde kullanmasi durumunda, kentlerin yone-
timinde daha gercekgi ve isabetli kararlarin alinmasinin
ont agilabilir.

2005 yilinda internet lizerinde icerik tireten genclerin
sayisinin internetteki icerigi tiiketen (okuyan/kulla-
nan) genclerden daha fazla olmasi (URL, 2005), internet
tizerine kurulmus olan dijital diinyanin ac¢ik yapida yeni
bir icerik/veri/bilgi paylasim platformu oldugunun bir
gostergesidir. Bu tiir bir aracin kentlerdeki ger¢ek so-
runlari tespit etmek, tartismak, ¢6ziim aramak vb. ara-
yislar i¢in kullanilmasinin 6niinde bir engel bulunma-
maktadir. Yaklasik 83 milyon niifusa sahip Tiirkiye’'de
54 milyon dolayinda yurttasin sosyal medya kullanicisi
olmasi, sosyal medya platformlarinda giinde yaklasik
3 saat zaman gecirmesi (Kemp, 2020), insanlarin isle-
rinden, ailelerinden artan zamanlarini daha faydal ve
topluma katkisi olan bireyler olarak gecirme istegi ve
benzeri konular goz 6ntline alindiginda; giderek birey-
sellestigi soylenen milenyum kusaklarinin kente iliskin
fikri iretim siireclerini kisa siirede orgiitleyebilme po-
tansiyelleri bulunmaktadir. Ag toplumunun bu 6zellik-
lerini fark eden perakende sektorii bu potansiyelden
yararlanmaya ¢alismaktadir. Bazi biiyiik markalar; sid-
det iceren paylasim yapan sosyal medya sitelerine rek-
lam vermemeye (URL, 2020; Hsu ve Friedman, 2020),
iklim grevi giinlinde magazalarini agmamaya (McGre-
gor, 2019; Ivanova, 2019) baslamistir. Ayn1 markalar
gezegenin korunmasina yonelik davranislarda da bu-
lunmaktadir.

Gerek kentlilerin sosyal medya lizerinden birbirleriyle
iletisim halinde olmalar1 gerekse kentlilerin ve yerel
yonetimlerin nesnelerin interneti/her seyin interneti
kavrami tlizerinden makinelerle/cihazlarla/sensorlerle
ve dolayisiyla dinamik kent ortamiyla baglantili olma-
s1; kentte bulunan canli-cansiz varliklar ve olgular i¢in
veriye dayali karar verme siireclerinin daha etkin ve
verimli gerceklesmesine olanak saglamaktadir. Boylece
“Akilll” Sehir kurgusu kentlerin dijital, kiiltiirel ve sos-
yal doniisiimlerinde; yeni tiir kentliler olan bugiiniin
milenyum gengliginin hayata bakisindan, dijital yasam
icerisinde dogup biliylimesinden (digital natives), sii-
rekli internete baglantili yasamasindan faydalanmaya
calismaktadir.

Diger taraftan kapitalist sistemin 6zellikle gelismekte
olan iilkelerde; kentlerin plansiz, arazi izerinden rant
odakli biiylimesine ve bunun sonucunda diinya gene-
linde kaotik yapida bulunan kent yapilarinin ortaya
¢ikmasina neden olmasi gercegi bulunmaktadir. Kapi-
talist sistem bu gergekligin de 6tesine gecerek, mevcut
altyapilarla kaotik hale gelen kent problemlerinin ¢6-
zlilemeyecegini ve kentlerin ancak “Akilli” Sehir olmasi
durumunda bu sorunlari ¢ézebilecegi algisini kamuoyu
tizerinde olusturmaktadir. Onceleri kentlesme iizerin-

den rant elde eden kapitalist sistem, bugiinlerde ise
yeni rant1 “Akilli” Sehir yanilsamasi lizerinden yiiksek
teknolojinin yogun olarak kullanilmasiyla ancak 6ziinde
kokli degisiklik yapmadan yalniz kentleri makyajlaya-
rak olusturmaya calismaktadir.

Bagka bir ifadeyle sehirde bulunan binalar, yollar, sebe-
keler, araglar ve diger varliklar sensorler ve nesnelerin
interneti teknolojisi sayesinde birbirine baglantili ola-
rak surekli izlenecek, uretilen veri kiimeleri arasinda-
ki iligkiler biiyiik veri teknolojisi lizerinden kurulacak,
bu iligkilerdeki insanoglunun ilk bakista goremedigi
veya gizli kalan oriintiiler yapay zeka/yapay 6grenme
teknolojisi ile ac¢iga ¢ikarilacak, sanal/arttirilmis ger-
ceklik teknolojileri ile li¢ boyutlu etkilesimli gorselles-
tirmeler yapilarak sehirdeki problemlerin ¢éziimiine
iliskin alinacak her bir karar veri giidiimlii olarak ger-
ceklestirilebilecektir (Giiney, 2019a). Boylelikle “Akilli”
Sehir uygulamalari ile sifir karbon salinimi yapan, hig
atik liretmeyen, yenilenebilir enerji kaynaklari ile ken-
di kendine yetebilen sehirler olmasi hayalleri/idealleri
(rhetoric) olusturulabilecektir. Oysa diger tarafta olasi
deprem beklentilerine ve diger tiir afetlere altyapisal
hazirliklarini tamamlayamayan, yesil alanlar1 betona
ceviren, trafik sikisiklig1 problemi her gecen giin daha
kotiiye giden, toplu tasima araglarinda konforsuz bicim-
de yolculuk yapan kentlilerin yasadig1 sehir gercekleri
de bulunmaktadir (Giiney, 2019b).

Yukarida ifade edilmeye ¢alisilan yeni ileri teknolojik
egilimler; kiiresel sorunsallar, yerel problemler, yeni ku-
saklar ve paradigma degisimleri etkisi altinda, diisiinsel
olarak gerceklerle hayaller arasinda gidip gelen yasa-
nabilir yerlesimlerin yeni hikdyesinin nasil olacagina
toplumlarin/kentlilerin kendisi karar verecektir. Kentli-
lerin s6zii edilen yeni hikayeyi yazabilmelerine, nasil bir
yasama evrilmek istediklerine karar verebilmelerine
yardimci olmak icin birbirine zit iki donilisiim se¢enegi
asagida genel olarak ifade edilmistir:

e Piyasaci Politikalarla Neo-Liberal Déniisiim: Te-
kelci piyasalarin kapitalist iiretim tarziyla kiiresel-
lesme (Globalization), kiireyerellesme (GLocaliza-
tion: ‘Think Globally, Act Locally’) ve stirdurilebilir
biiytime yaklagimlarini kullanarak olusturmak iste-
digi “Akilli” Sehir kurgusu.

»  Bu dontisiimde sermaye “Akilli” Sehir kurgu-
sunu kentlerdeki varliginin stirekliligini sagla-
mak i¢in kullanmaktadir.

e  Kamucu Politikalarla Devrimci Déniisiim: Kent-
liler arasindaki esitsizlikleri ortadan kaldiran,
kentlesme sorunlarini gergekten ¢ézmeye calisan,
toplumun tiim bilesenlerini kapsayan yeni bir or-
giitlenme modeline dayali olarak iiretim ve emek
siireglerinin yeniden olusturuldugu yerlesimler.

»  Kapitalist sistemin metalastirma ve teknoloji



tizerinden siniflar arasi esitsizliklerin arttirildi-
g1 “Akilli’” Sehir kurgusuna alternatif olan donii-
stimdiir.

Bu ¢alisma kapsaminda neden bu bicimde iki segenek
olustugu, kentlilerin/yurttaslarin yeni bir hikaye icin
“Akilli” Sehir kurgusunu nasil bir arag¢ olarak kullana-
bilecegi konulari, asagidaki alt1 soru bashg iizerinden
tartisilmaya calisilacaktir.

1. NEDEN DUNYADA “AKILLI” SEHIR YANILSAMASI
OLUSTURULMAK ISTENMEKTEDIR?

Bu soruyu yanitlamak i¢in dncelikle “Akilli” Sehir kav-
raminin 21. ylizyll genel entelektiiel iklimindeki yerini
anlamaya calismak gerekmektedir. Diinya Ekonomik
Forumu’'nun 2017 yilinda yaptig1 aciklamalardan biri,
siirdiirtilebilir sehirler icin 4. Endiistri Devriminden
yararlanilmasi gerektigidir (WEF, 2017). Oysaki gercek-
lik otesi (post-truth) (Keyes, 2004) donemde Endiistri
4.0, Toplum 5.0, insan 2.0, Yasam 3.0, Uzay 4.0, Tarim
4.0, Akil Cagi, Akill Sehir, karanlik fabrika vb. popiilist
soylemler neo-liberal politikalarin uygulanabilmesi i¢in
kullanilan albenisi yiiksek kavramlardir. Bu ve benzeri
kavramlar kamuoyunda kabul gérmesi ve benimsen-
mesi i¢in de sifir karbon salinimy, sifir atik, sifir kaza, si-
fir aghik vb. “sifir vizyonu” idealleri ile donatilmaktadir.

“Akill1” Sehir denilince insanin aklina net bir ifade veya
imge gelmemektedir ya da herkesin zihninde farkh sey-
ler canlanmakta veya pek ¢ok soru olusmaktadir (Gii-
ney, 2019a). Literatiirde de “Akilli” Sehir kavramina ilis-
kin tizerinde ortaklasilan, herkes tarafindan kabul géren
net bir tanim bulunmamakta ve kavramin i¢i tam olarak
doldurulmamaktadir. Kavramin tanimi, aktére/kulla-
nicisina/miisterisine gore esneklik gosterebilmektedir.
Ya da farkli zamanlarda ve olaylarda farkli beklentileri
ifade edebilmektedir. Ornegin deprem zamani depreme
kars1 dayaniklilik, pandemi zamani pandemiye karsi
direnglilik, sikisik trafikte akan trafik “Akilli” Sehir tani-
minin karsilig1 olarak kullanilabilir veya bu ve benzerle-
rinin hepsinin birlikte viicut buldugu titopik bir kent de
“Akill1” Sehir olarak nitelendirilebilir Bununla birlikte,
“Akill1” Sehir kavrami genel olarak kaynaklarin daha ve-
rimli, teknolojin daha etkin kullanilarak insan ve ¢evre
odakl kent sistemlerinin veriye dayali ¢dziimler olarak
gelistirilmesi biciminde agiklanmaktadir (Collier, 2020;
EUCO, 2018; Albino ve ark., 2015).

Agiklanmak istenmeyen veya lizerinde ¢ok tartisil-
mayan kisim ise, “Akilli” Sehir ve benzeri kavramlarin,
kapitalist liretimde sermayenin kar oranlarini artirma
giidiisti ile kdr oranlariin siirekli azalma egiliminin
celiskisinden ortaya ¢ikan yeni neo-liberal yaklasim-
lar oldugudur. Uzun siiredir artan ve 2020 yilinin ilk
ceyreginde rekor diizeye ulasan yaklasik 258 trilyon
dolarlik kiiresel bor¢ diinyada kiiresel bir iktisadi kriz
olusturmaktadir (IIE, 2020). Boyle bir ekonomik buna-

limda sermaye Endiistri 4.0 yaklasimiyla “Akilli” Sehir
gibi disiplinler iistii olan yeni biiytlik pazarlar yaratmaya
calismaktadir. “Akilli” Sehir pazari dncelikle oligopol/
tekelci piyasa diizeninde kiiresel aktorlerle olusturul-
maktadir. Kiiresel aktorlerde ulusal diizeydeki bilisim
teknolojileri entegrator firmalariyla is birligi yaparak
stireci ilerletmektedir. S6zii edilen aktorler, yereldeki
miisterilerin yani belediyelerin ilgisini cekebilmek i¢in
“Akilli” Sehir kavramini ¢ok fazla teknik ve teknolojik
bir icerikle sunmaktadir. Boylece, dijital teknolojilerin
kentsel piyasa iliskileri alaninda oynadigi rol 6ne ¢ika-
rilmaya ¢alisilmaktadir.

Endiistri 4.0 6ncesindeki sanayi devrimleriyle kirsalda
yasayan halk once miilksiizlestirilmis, sonra issiz bi-
rakilarak, sanayilesen kentlere go¢ etme durumunda
birakilmistir. Bu konuda kent yasaminin kirsal yagama
gore daha konforlu oldugu ve kent ekonomisinden daha
fazla gelir elde edilebilecegi biciminde makyajlama ya-
parak kamuoyu tizerinde algi olusturulmaya ¢alisiimis-
tir. Bunun sonucunda diinya niifusunun %50’den fazlasi
sehirlerde ve 6zelliklede metropollerde yasamaya bas-
lamistir (Ritchie, 2018). Kentsel alanlardaki niifusun
hizli bir sekilde artmasi kentleri plansiz ve altyapisiz
biiylimeye siiriiklemistir. Yakin gelecekte kentlerdeki
niifusun daha da artacag Birlesmis Milletler tarafin-
dan siklikla ifade edilmektedir (UN, 2018). 4. Endiist-
ri Devrimi bu gelismeleri ivmelendirmis ve sehirlerin
birbiriyle yarisabilmesi icin belirli gostergeler gelis-
tirip sehirlerin bu gostergelere gore ne kadar “akilli”
oldugunun siralamasi yapilmaya baslanmisti. Béylece
sehirlerin markalagmasinin altyapisi olusturulmustur.
Bu calismalarin sonucu olarak yaklasik bir triyon ABD
dolar biiytikliigiinde bir “Akilli” Sehir pazari yaratilmis
ve bu pazarin ‘Bilesik Yillik Biiyiime Orani1 (Compound
Annual Growth Rate, CAGR)’ yaklasik %18’e ulasmistir
(Borasi, 2018). Bu kadar yiiksek diizeyde biiyiiyebilen
diinya genelinde ¢ok az pazar bulundugu ve bulunan bu
pazarlarin yine yiiksek teknolojiye dayali oldugu goz-
den kacirilmamalhdir.

Diinyadaki biiyiik ekonomilerin bile biliylime oranlari-
nin cok diistiigii, kiiresel ekonominin durgunluga/re-
sesyona girdigi bir dénemde yaklasik %18 gibi yiiksek
bir biiytime orani hem merkezi hiikiimetlerin hem de
yerel yonetimlerin bu pazardan pay alma heveslerinin
artmasina neden olmaktadir. Diger bir ifadeyle sozi
edilen pazarin biiylikliigii ve ekonomik biiylime orani
kendi basina bile merkezi ve yerel yoneticiler icin “Akil-
Ii” Sehir kavramina iligkin olarak bir motivasyon kay-
nagidir. Diinya Bankasi raporlar1 (WBG, 2015) da bunu
desteklemekte olup 21. ylzyilin; kentlerin, iilke eko-
nomilerini tasiyacagl yiizyil olarak ifade edilmektedir.
Bunun arkasinda yatan en 6nemli gerekcelerden biri,
geleneksel kalkinma politikalarinin basarisiz bulunmus
olmasidir.

Her ne kadar ‘Smart City Index’ gibi dizinlerde ilk 100
“Akilli” Sehir arasinda Tiirkiye’den hi¢ sehir bulunmasa
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da (WBG, 2015; URL, 2019a; URL, 2019b) derin bir sta-
gflasyona dogru ilerleyen Tiirkiye’de merkezi hiikiimet
ekonomide ¢ikis icin benzer bir yaklasimi bugiin istan-
bul markasi iizerinden Kanal istanbul, finans kent, sehir
hastaneleri, 3. Havalimani ve diger mega projelerle ger-
ceklestirmeye ¢alismaktadir. Bunlar yaparken de ‘Yap
Islet Devret (Built Operate Transfer, BOT)’, ‘kitle fonla-
mas1 (crowd funding)’ gibi ‘Kamu-Ozel Sektor s Birligi
modelini (Public Private Sector Cooperation Model, PPP)’
kullanmaktadir. Yakin zamanda Tiirkiye’de yayginlasa-
cak olan “Akilli” Sehir uygulamalarinin finansmaninda
da benzer yontemlerin kullanilacagi éngoriilmektedir.

“Akilli” Sehir kurgusu bu perspektif tizerinden degerlen-
dirildiginde; dijital feodalizm ¢aginda, oligopol piyasa
diizeninde “Akilli” Sehirlerin ancak emperyalizmin izin
verdigi olciide “akilli” olabilecegi ve insanligin 6niine
servis ettigi bicimde tiiketilebilecegi diisiintilmektedir.

2. “AKILLI” SEHIR KURGUSUNDAKi “AKILLILIK”
NITELENDIRMESI HANGI AKTORLE DAHA GOK
OZDESLESTIRILMEKTEDIR?

Akil ¢gaginda “Akilli” Sehir kavramindaki “akillilik” vur-
gusu asagida ifade edilen kent bilesenlerinin hangisinin
onceliklerini daha cok 6ne ¢ikarip daha fazla yarar sag-
lamasi i¢in kullanilmaktadir?

e Bireysel akil: Her bir kentlinin entelektiiel ve yara-
ticilik yonlerini 6ne ¢ikaran bireysel akli mi1?

¢ Toplumsal akil: Bireyin yaninda orgitlii toplum
olarak da birlikte diisiinebilen kentlilerin kolektif
akli m1?

e Yonetim/Hiikiimet akli: Sehri yoneten yerel yone-
ticilerin akli m1?

e Sirket akli: “Akilli” Sehir icin sistemleri kuran ve de-
vamliligini saglayan kiiresel ve yerel sirketlerin akli
mi1?

e Sermaye akli: Sirketler, merkezi hiikiimetler ve ye-
rel yonetimlerin is birliginde dnceligin metalasma
oldugu akil mi? Kamu Ozel Is Birligi modelleri ile
gliclii sehir ekonomileri yaratmaya ¢alisan akil m1?

“Akilll”  Sehir kavraminin kullanicisina/miisterisine
gore farkli durumlarda farkl anlamalara sahip olmasi
gibi yukaridaki sorunun yaniti da uygulayicinin ilkele-
rine ve onceliklerine gore farklilik gosterecektir. Her ne
kadar her bir bilesen sozii edilen fayda i¢in 6nceligin
toplum yarar1 oldugunu séylese de toplum yararinin
kime ve neye gore belirlenecegi baska bir tartisma ko-
nusunu beraberinde getirmektedir.

Ornegin 6zgiir kentlilerin olusturacag kolektif akil, ka-
tilimc anlayisiyla kenti yonetenler lizerinde, kentlilerin

kent yasamina ve gercek sorunlarina iligkin talepleriyle
gosterilebilir. Ya da “akillilik” mefhumunun ahbap cavus
iliskisine ve nepotizm uygulamalarina dayali rantsal
diizenin devami bigiminde kullanilmasi tercih edilebilir.
Bu tiir “akillilik” nitelendirmesine Istanbul’daki sézde
kentsel doniisim uygulamalar1 6rnek verilebilir. Ada
bazinda uygulamak yerine yapinin yikilmasi ve yeni-
den yapilmasi biciminde gerceklesen bina bazli donii-
siim uygulamalariyla afete hazir ve dayanikli bir kentin
ortaya cikarilamadigr goriilmektedir. Bu tiir yerinde
dontisiim uygulamalarindaki amag ortaya ¢ikan rantin
merkezi yonetim, yerel yonetimler, sermaye ve halkin
bir kism1 arasinda paylasilmasi midir? Oysaki olmasi
gereken; su havzalari, tarim arazileri tizerine kurulan
yerlesimler, dere yataklar: iizerine yapilan binalar, ¢6-
zlilemeyen trafik sikisikligi, tamamlanamayan afete yo-
nelik hazirliklar vb. sorunlar sarmali karsisinda kentsel
dontisiimiin; kentin, kentlinin, kenti yonetenlerin hep
birlikte toplum yararina “akilli” davranis sergileyecek
bicimde uygulanmasidir.

Kentsel doniisiimii olmasi gerektigi gibi uygulayama-
yan, kentsel donilisiim kavramindan bina yenileme anla-
mi ¢cikaran “akilli” toplumun, “Akilli” Sehir kavramini ne
kadar hayata gecirebilecegi konusunu ¢ok iyi tartismasi
gerekmektedir (CBS Kongresi, 2019).

Her kentin birbirinden farkli sosyoekonomik 6zellikler
gosterdigi, bir yerlesimi “akilli” yapan yol haritasinin
baska bir yerlesimi dogrudan “akilli” yapamadig1 ger-
ceklikleri bilindigine gore; “Akilli” Sehir kavraminin yu-
karidan asagiya dayatilmasi biciminde degil, o sehirde
yasayan kentliler tarafindan kolektif akilla olusturulma-
s1 daha rasyonel olacaktir.

Boyd Cohen tarafindan tanimlanan ve Avrupa Birligi'nin
de benimseyip kullandig1 “Akilli” Sehir ¢arkinin (Cohen,
2018) bilesenlerden biri “Akilh” insan’dir. Peki, hangi
yetkinliklere sahip olan insan, “Akilli” insan olarak ta-
nimlanmaktadir? Ornegin daha ¢ok teknolojik icerikle
pazarlanan “Akilli” Sehir kurgusunda bilisim okurya-
zarlig1 “Akilli” insan icin yeterli bir yetkinlik midir? Dii-
slinebilen, 6zglirce kendini ifade edebilen ve katilimci
olan bir kentli “Akilli” insan olabilmekte midir? Gergek-
lik 6tesi donemde farkli bilgi kaynaklarindan tarafsiz ve
nitelikli bilgiler yayimlanmamakta, insanlarin diistince
ve secimlerini etkilemek i¢in kurmaca ve yanlis bilgi-
lendirme tuzaklari kasith olarak olusturulmakta ve tiim
bunlarin sonucunda insanlarin gergekligi anlamasinin
ontline gecilmektedir. Byle bir donemde bilissel 6zgiir
karar verebilen yurttas olabilmek yeterli midir? Yoksa
yalniz miisteri/tiliketici roliinii yerine getirmesi yeterli
olacak midir?

Tiirkiye gibi issizligin ve 6zellikle geng issizligin ¢ok
yuksek oldugu, vasifsiz is gliciiniin yogun oldugu, vasifl
is gliciiniin stirekli olarak yasamak i¢in yurt disina git-
tigi, egitim ve 6gretim kalitesinin her gegen giin gerile-
digi, bireysel hak ve ozgiirliiklerin giderek kisitlandig



sehirlerde sozii edilen “akillilik” mefhumu nasil olustu-
rulacaktir? Bu durumda “Akilli” Sehirler kurgusundaki
“akillilk” mefhumu yalniz sirketlerin akl olarak yone-
timlerin dayatmasiyla vuku bulabilir. Bu kosullarda ki-
sith mali kaynaklara sahip yerel yonetimlerin yatirim-
larinin kenti daha iyi duruma getirmekten, kentlinin
yasam Kalitesini arttirmaya ¢alismaktan ¢ok sermaye-
nin daha biiyiik kar elde edilebilecegi alanlara yonele-
cegi aciktir.

3. YASANABILIR YERLESIMLER iGIN “AKILLI” SEHIR
KURGUSU GERGEKTEN GEREKLI MiDIR?

Her ne kadar “Akilli” Sehir nedir sorusu farkl kurum
ve kisilerce farkli bigimlerde yanit bulabilse de genel
olarak kentlilerin mutlu oldugu, adalet sayesinde in-
sanlarin giliven igerisinde yasadigl, sehirde sunulan hiz-
metlere tiim kentlilerin ulasabildigi, katilimcilig ve giri-
simciligi tesvik eden, kendi kendine yetebilen, temiz ve
estetik bir ¢evre icerisinde ¢cagdas bir yasamin kiiltiirel
etkinliklerle biitiinlestigi bir sehir olarak tanimlanmak-
tadir (Giiney, 2019a). Bu genel derleme tanima bakildi-
ginda “Akilll” Sehir kavrami ile kent kavrami arasinda
beklentiler agisindan anlamli bir tanim farkliliginin bu-
lunmadig goriilecektir.

Kentliler ileri teknoloji mabedi olan bir yerlesimde ya-
samak isteyebilir veya basit dogal bir hayat1 (cittaslow,
slow city) tercih edebilir. Hangisinin tercih edildiginden
bagimsiz olarak dnemli olan konu; “Akilli” Sehir kavra-
miyla ortaya konulmaya calisilan neo-liberal yaklasim-
larin, aslinda birer yerel nitelikli kamu hizmeti oldugu
gercekliginin ortiilmeye ¢alisiimasidir. Bu durum ‘Av-
rupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sart’'nda da vurgulan-
mistir: 15 Ekim 1985 tarihinde imzaya acilan ve 1 Eyliil
1988 tarihinde yiirtirliige giren Avrupa Yerel Yonetim-
ler Ozerklik Sart’'n1 Tiirkiye 11 maddeye cekince koya-
rak 21 Kasim 1988 tarihinde imzalamistir (URL, 1985).

Kentsel hizmetleri 6zellestiren, kentliyi musteriye do-
niistiiren, “Akilli” Sehir kavramini karlhilik oranlarini ar-
tirma araci olarak goéren anlayis, kentteki her seyi me-
talastirmaya calisacaktir. Bu tiir bir anlayisin COVID-19
salgini stirecinde 6zellikle ABD’deki ve Avrupa tilkele-
rindeki saglik hizmetlerinde ne kadar kotii sonuglar or-
taya ¢ikardig1 yakin zamanda goriilmiistiir. Tiirkiye’de
saglik hizmetlerinin hala bir diizeyde kamu hizmeti
olarak yurttaslara sunuluyor olmasi salgin siirecinde
olumlu sonuglar vermistir. Kapitalist sistemin “Akil-
1" Sehir kurgusundaki hizmetlerin finansal maliyetini
yurttasa yliklenmesi ve bir de iizerinden kar etmesi ye-
rine, yerel yonetimler tarafindan bu hizmetlerin kent-
lilere kamu hizmeti olarak sunulmasi ¢ok daha biiyiik
toplumsal degerler ortaya ¢ikaracaktir.

Kaynaklan kisith olan Tiirkiye gibi gelismekte olan
iilkelerin, ¢okmekte olan kapitalist diizenin kiiresel
oyuncularina “Akilli” Sehir projeleri iizerinden biiylik

kaynaklar aktarmasi yerine, bu kaynaklar1 kamucu po-
litikalarla yerel nitelikli kamu hizmetlerinin kalitesini
artirmak icin toplum yararina kullanmasi daha akilc
olacaktir.

4. “AKILLI” SEHIR KURGUSU YASANABILIR YERLESIMLER
IGIN NASIL FIRSATA GEVRILEBILIR?

“Akilll” Sehir yol haritalarinda amag ve ilkeler dogru
belirlenmezse, kiiresel firmalardan yiiksek teknolojiye
dayali ne kadar iyi ¢oziimler alinip kullanilsa da sonug-
lar olmasi gerekenden farkli amaglara hizmet edecek
bicimde ortaya ¢ikacaktir. Bu nedenle neo-liberal po-
litikalarin “Akilli” Sehir kurgusuna teslim olmaktansa;
merkezi ve yerel yonetimler tarafindan estirilmeye
baslamis olan “Akilli” Sehir riizgar, kentler ve toplum-
lar i¢in yeni bir hikaye yazabilme umudunu filizlendir-
mede kullanilabilir. COVID-19 salginin ve tiim diinyada
ortaya ¢ikardigi kaosun toplumlar1 diisiinsel boyutta
degistiriyor olmasi, icinde bunulan dénemin kentlerin
yeni hikayelerinin yazilmasinda uygun bir zaman ola-
rak degerlendirilebilir.

Neo-liberal politikalarin dayatmasi ile degil, her bir
bireyin bilissel 6zgiirliigli tizerinden ytikselecek toplu-
mun kolektif zekasi ile “Akilli” Sehir kavrami yasanabilir
yerlesimler i¢in firsata cevrilebilir. Kapitalist sistemin
0zilinde var olan anlayisla sehir varliklarinin ve hizmet-
lerinin metalastirilmasi yerine, bu calisma kapsaminda
ifade edilen alternatif arayis kapsaminda ézgiir, acik
ve paylasan kent kavramina yonelmek toplum ve ¢ev-
re icin cok daha faydali olacaktir. Béylece metalagtirma
ve teknoloji lizerinden esitsizliklerin arttig1 ve gittikce
betonlasan bir kent yerine; esitsizliklerin ortadan kaldi-
rildigy, kentin sorunlarinin yerel ¢éziimlerle ¢ozildigi,
temiz ve yesil bir ¢evrenin baskin oldugu yerlesimler
kurulabilir.

Sehirlerde resmin biitiiniinii gormeden farkli sorunsal-
lar icin ayr ayr strateji gelistirip eyleme ge¢mek dog-
ru olmayacaktir. Bu nedenle yasanabilir yerlesimlerin
gelecegi icin once toplumcu anlayisla, kapsayic1 yak-
lasimla bir kent ve kir politikasi olusturulmalidir. Bu
politikanin kavramsal cercevesini yansitan bir mevzuat
hazirlanmali ve bu mevzuata dayal olarak kentler ken-
di yapilarina uygun ana/master planlari gelistirebilme-
lidir.

Sozii edilen politikada 6ncelikle belirlenmesi gereken
konu, yakin gelecegin yasanabilir yerlesimlerinde tire-
tim siirecinin nasil kurgulanacag ve ortaya ¢ikan katma
degerin nasil paylasilacagidir. Bu ayn1 zamanda yakin
gelecegin kentlerinde smiflarin nasil olusacagini veya
sinif ayrimi yapilmayan toplumun nasil bir arada yasa-
yabileceginin temelini olusturacaktir.

Sermayenin degil toplum yararini 6nceleyen alternatif
“Akill1” Sehir politikasi toplumcu ve kamucu bir anlayis-
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la Tiirk Mithendis ve Mimar Odalari Birligi, Tiirk Tabip-
ler Birligi, Tiirkiye Barolar Birligi gibi kamu niteligin-
deki mesleki kuruluslar, sendikalar, iiniversiteler, sivil
toplum orgiitleri, yerel inisiyatifler gibi toplumun tiim
bilesenleri ile birlikte miimkiin olan en genis katilimi
saglayarak, kimseyi otekilestirmeden ve bir hiyerarsi
olusturmadan hazirlanmalidir.

Bu tiir bir yaklasimla yasanabilir yerlesimlerde yeni bir
hikayenin yazilmasinin kolay olmayacagi, uzun zaman
alacagl ongoriilmektedir. Bu tiir bir zihinsel devrimin
kalic1 olmasi icin toplumun tabandan yiikselen yeni
bir yerel érgiitlenme anlayisiyla alternatif yaganabilir
yerlesimlerin toplum, iktisat ve ¢evre ilicgeninde kent
yasaminin ve ekonomisinin nasil adil ve esit olarak pay-
lasilabilecegini gérmesi ve sozii edilen yeni 6rgiitlenme
anlayisini igsellestirmesi gerekmektedir. Boylece kir-
kent emekgisi, is¢i sinifi gibi ezilen-otekilestirilen tiim
kitleler, somiiriiden ve baskidan kurtulmak i¢in kapi-
talist sinif hakimiyetine son verebilir Kamucu politika-
larla kentlerdeki devrimsel doniisiim, ezilen siniflarinin
egemen siniflara karsi ortaklasa yapacag siyasi miica-
deleyle, kent hizmetlerinin ve liretim araclarinin kamu-
lastirllmasiyla, yerel iretici aglarinin yayginlasmasiyla
gerceklestirilecektir.

Tiirkiye’de mevcut durumda “Akilli” Sehirler ve uygula-
malart icin bir yasal altyap1 bulunmadigi gibi 5216 say1-
I Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu, 5393 sayili Belediye
Kanunu ve yerel yonetimleri ilgilendiren diger yasal
diizenlemeler bu ¢alismada ifade edilmeye calisilan an-
layis1 ve gereksinimleri karsilamak i¢in yeterli degildir.
Ustiine tistliik 6360 say1li torba yasayla koylerin mahal-
leye doniistiriilmesiyle koylerin tiizel kisilikleri kaldi-
rilmis ve koy biitgeleri ilge belediyelere devredilmistir.
Koyiin ortak mallar1 ve meralar ile koy tiizel kisiligi
adina tescilli tasinmazlara ilce belediyelerince el kon-
mustur. Bunun sonucunda hem koylerin gereksinimleri
diizglin karsilanmamakta hem de tarim iiretim siirecle-
ri olumsuz etkilenmektedir. Calisma kapsaminda sozii
edilen yerel yonetim orgilitlenmesinin hayata gegirile-
bilmesi ve kir-kent biitiinlesmesinin olmasi gerektigi
gibi yapilandirilabilmesi i¢in yeni bir yerel yénetim
cerceve yasasima ve bu yasayla uyumlu cagdas bir be-
lediye idari yapilanmasima gereksinim bulunmaktadir.

Bugilin Tirkiye’Merkezi yonetimin yerel yonetimleri
merkeziyetcilik lizerinden tek tiplestirilmesine yonelik
yasal diizenleme hazirhiginda oldugu kamuoyu tara-
findan bilinmektedir. Merkezi hiikiimetin yerel yone-
timlere iliskin kanun tasarisimi Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'ne getirmesinden 6nce, alternatif “Akilli” Sehir
politikasinin toplumun tiim bilesenleri ile beraber ha-
zirlanabilmesi ve bu yonde kamuoyu olusturulabilmesi;
30’u biiytiksehir, 51'i il belediyesi olmak iizere toplam
1389 belediyesi olan Tiirkiye’'nin aydinlik gelecegi icin
¢ok 6nemli goriilmektedir.

5. ALTERNATIF “AKILLI” SEHIR POLITIKASI NASIL
OLMALIDIR?

Bugiin uygulandig1 gibi deprem/afet, ulasim/trafik,
atik/kirlilik, kentsel doniisiim, vb. sehrin farkl sorun-
sallarina ayri ayri ¢6zliim gelistirmeye calismak yerine,
farkli sorunsallardaki ortak konular1 birbiri ile iligkili
bicimde diisiinebilmek, bu konular tizerine biitiinciil
politika gelistirebilmek, ¢6ziime yonelik siirecleri or-
taklastirabilmek ve bu dogrultuda eyleme gegmek daha
rasyonel olacaktir Ayni zamanda kaynaklar da daha
verimli kullanilmis olacaktir. Bunu basarabilmek icin
szl edilen sorunsallar karsisinda kentlilerin kolektif
zekasinin dogru bicimde kullanilabilecegi érgiitlen-
me anlayismin hayat bulmasi gerekmektedir. Béylece
calisma kapsaminda oOnerilen alternatif “Akilli” Sehir
yaklasimiyla kentin sorunsallar: biitiinsel diisiiniilebi-
lir, toplumun tiim bilesenlerinin katkisi alinarak kentin
gercek sorunlarinin ¢6ziimi icin yol haritasi ve eylem
plani olusturulabilir.

Bir zincirin dayaniminin zincirdeki en zayif halka kadar
ylksek oldugu bilinmektedir. Yerel yonetimlerin neo-li-
beral veya devrimci dontisiim gibi hangi perspektiften
olursa olsun “Akilli” Yerlesim olusturma bagsarimi kente
iliskin ne kadar dogru ve giincel veri kiimelerine sahip
olduklar ile dogrudan iliskilidir. Diger bir ifadeyle Ttir-
kiye’de “Akilli” Sehir zincirindeki en zayif halkalar veri
kiimelerine iliskin halkalaridir. Yeni bir 6rglitlenme mo-
deli olusturmak icin 6ncelikle o kentin acik ve baglantil
veri yapilarina dayali ‘Mekansal Veri Altyapisi (Spatial
Data Infrastructure, SDI)'nin olusturulmasi diger bir ifa-
deyle kente iliskin bilgilerin mekansal olarak adreslen-
mesi gerekmektedir. Zincirin zayif olan baska bir halka-
s1da yerel yonetimin sahip oldugu veri kiimelerine olan
erisimin ve so6zii edilen veri kiimelerinin toplum tara-
findan kullaniminin ne kadar demokratik oldugudur.
Baska bir ifadeyle, merkezi ve yerel yonetimlerce iire-
tilen, miilkiyeti topluma/halka ait olan veri kiimelerine;
kentlilerin/yurttaslarin/ilgililerin 6zgiirce erisip, acik
veri lisanslanyla kullanip yenilikei (innovative) uygu-
lamalari/¢éziimleri  6nerebilmenin/gelistirebilmenin
ne kadar kiiltiir olarak igsellestirebildigidir. Bu konu o
kadar 6nemlidir ki alternatif “Akilli” Sehir yaklasimin-
da kentler “Akilli” Sehir yerine ‘A¢ik Yerlesimler’ (CCCB,
2018) olarak adlandinlabilir. Ciinkii farkli amaglarla
farkl kisi ve /veya kurumlarca iiretilmis olan veri kiime-
leri 6zgiir bicimde birlikte kullanildiklarinda ¢ok daha
fazla toplumsal ve ekonomik degerler ortaya ¢ikabile-
cek, kentin ve kentlilerin sorunlar1 daha hizli ve etkin
coziilebilecektir.

“Akilll” Sehir kurgusunda temel mekansal diizeyin ne-
den sehir olarak belirlenmis oldugu tartisiimasi ge-
reken bir diger konudur. Markalastirilmaya calisilan
diizeyin sehir olmasinin, 6lgegin biiyiiltilerek “Akilly”
Devlet/Ulke veya 6lcegin kiiciiltillerek “Akilli” Mahalle
gibi bir kavramin tartisilmiyor olmasinin, kirsalin goz
ardi edilerek “Akilli” Kirsal /K6y kavraminin siirekli ola-
rak “Akilll” Sehir kavraminin gerisinde birakilmasinin



bir nedeni olmalidir. Eger “Akilli” Sehir yaklasiminda
“Akilll” Sehir carkinda bulunan “Akilli” insan énemliyse
ve insan odakli bir kent tasarimi algis1 baskin bir anla-
y1ssa, o zaman yerelde kentlilerle iletisimi ve etkilesimi
daha ¢ok arttiracak daha yiiksek ¢o6ziiniirliikli bir ba-
kis acisiyla “Akilli” Mahalle, “Akilli” Sokak, “Akilli” Bina,
“Akill1” Bagimsiz Boliim gibi yerlesimlerden baslanmasi
ve tiim bunlarin bir araya gelmesiyle resmin biitiinii-
niin yani “Akilli” Sehrin olusturulmasi daha anlaml bir
yaklasim olabilirdi. S6zii edilen temel 6lgegin sehir dii-
zeyinde kurulmus olmasinin nedeni, sehir yonetiminin
genis bir biitgesi olmasi, sehrin mali kaynaklarinin diger
biiyiik 6lceklerdeki kaynaklarla karsilastirilamayacak
diizeyde fazla olmasi olabilir mi? Alternatif “Akilli” Sehir
yaklasiminda metalastirma olgusunu icinde daha ¢ok
bulunduran sehir kavrami yerine farkl bircok diizeye
karsilik gelebilecek ‘Yasanabilir Yerlesim’ kavraminin
kullanilmasinin daha dogru olacagi diisiiniilmektedir.
Boylece mekansal ¢oziiniirliik arttik¢a yurttaslarin ma-
halle konseyleri, semt meclisleri gibi 6rgiitliiliik izerin-
den kendi yasam alanlarini sekillendirebilme olanaklari
artacak ve karar alma siireglerine katilimlari saglanmis
olacaktir.

Istanbul 6zelinde yapilan tartismalara ve istanbul Bii-
ylksehir Belediyesi tarafindan diizenlenmis olan ca-
listaylara bakildiginda 6ne c¢ikan sorunlarin deprem
tehlikesi, su stresi, ulasim sorunu, carpik kentlesme,
kentsel déniisiim sorunlari ve Kanal istanbul projesi ol-
dugu goriilmektedir. Kanal Istanbul disinda diger sehir-
lerle ortaklasan bu sorunsallara bakildiginda hepsinin
ara Kesitinin yanhs arazi/toprak/mekdan kullanimi
oldugu goriilmektedir. Diger bir ifadeyle sehirlerdeki
sorunsallarin ¢éziimi ‘Mekansal Veri Altyapisina ve
farkh disiplinlerin uzman goriislerinin analiz edilebile-
cegi nitelikte bir mekansal karar destek sistemine diger
bir ifadeyle ‘Kent Bilgi Sistemi'ne dayali dogru arazi/
mekdn kullanim politikalarinin gelistirilmesidir.
Boylece hem tiim kentliler/yurttagslar i¢in adil, payla-
simli ve esitlikei bir arazi kullanimini saglanirken hem
de sozii edilen sorunsallar ayn1 mekansal hacimler {ize-
rinde gerceklestiginden iliskili bicimde ¢6ziime kovus-
turulabilir.

Yerin altindan iistiine toprak, deniz, atmosfer, uzay, sa-
nal ortam gibi tiim mekanlarin yurttaslar tarafindan
adil, esit ve paylasimli kullanimi 6nemlidir. Bununla bir-
likte insan-kent iligkisi temel olarak insan-arazi iligkisi
tizerinden sekillenmektedir. Bu nedenle kendisi de bir
dogal kaynak olan topraga dayali olusan arazinin diger
dogal yasamsal kaynaklarla birlikte ekonomi-ekoloji
dengesi aranmadan dogrudan ekolojinin agir bastig
anlayisla toplum yararina verimli ve iiretken kullanila-
bilmesi icin kentsel doniistimiin sinifsal ayrima ve esit-
sizlige neden olmadan uygulanabilmesi gerekmektedir.

Ge¢misten bugiine arazi ve kaynak kullaniminin olmasi
gerektigi gibi gerceklesmemis olmasi, plansiz biiytiyen
kentlerin ortaya cikmasina neden olmustur. Plansiz bii-

yuyen kentteki daginik yerlesim alanlari arasinda ula-
sim ve altyapi olanaklarinin genislemesi, bu yerlesim
alanlarindaki yap1 stokunun deprem tehlikesi gibi bir-
¢ok konuyu dikkate almadan plansiz bicimde artmasini
saglamis ve bunun sonucunda kentsel donilisiim ara-
yislar1 baslamistir. Ulasim olanaklarinin artmasi yeni
yerlesimleri, yeni yerlesim bolgeleri yeni konutlari, yeni
konutlar yeni arazi kullanimlarini ve yeni imar planla-
rin1 beraberinde getirerek bir ekonomik aktivite, bir
gayrimenkul degerleme piyasasi ve en sonunda gayri-
menkul rantin1 dnceleyen neo-liberal politikalarla top-
rak/arazi/mekan iizerinden adaletsizlik olusmaktadir.
Gayrimenkul iizerinden rant saglayan s6zde kentsel do-
niisiim projeleri yerine, yeni érgiitlenme anlayisinin or-
taya ¢ikaracagi kolektif zekdnin katkilariyla iiretilecek
planlarin ve sehrin tasinmaz degerlerinin; sermayenin,
merkezi ve yerel yonetimlerin miidahalesi ile degisme-
sine izin verilmeyen, liretim-tiiketim iliskilerinin dogru
kurulduguy, iiretim sonucunda ortaya cikan degerlerin
ve mevcut kaynaklarin esit ve adil paylasildig1 kentsel
dontisiim projelerinin hayata gegirilmesi gerekmekte-
dir.

Dogru arazi politikalarinin olusturulamamasi yaninda
paylasim kavraminin arazi kullanimina yansitila-
mamasi da zincirin bir diger zayif halkasini olustur-
maktadir. Bagka bir ifadeyle, niifusun giderek yogunlas-
t1g1 kentlerde arazi kaynagi artmadigl i¢in toprak/arazi/
mekan kullanimini ¢ok amagh arazi kullanimi anlayisla
ve cok amagli kullanima yénelik paylasim modeli ice-
risinde yeniden ele almak gerekmektedir. “Akilli” Sehir
konusu bu bakis agisindan degerlendirildiginde “Akilly”
Sehir kavrami ‘Paylasan Yerlesimler’ (Zirve, 2018) ola-
rak da adlandirilabilir.

Belediyelerin kentsel doniisiim projelerini olmasi ge-
rektigi bicimde hayata gegirebilmeleri icin arsa gelis-
tirme politikalarim iyi belirlemeleri ve kentsel donii-
stimiin ger¢eklesmesine iliskin rezerv alan olusturma
adina kamulastirma ¢alismalarini planlamalar1 gerek-
mektedir. Deger esash planlar gelistirilip uygulanma-
dig1 i¢in imar transferinin nasil yapilacagi, milkiyetin
bir yerden baska bir yere nasil tasinacagi konulari icin
gerekli politikalar ivedilikle olusturulmahdir.

Kanal Istanbul projesi kapsaminda yerli ve yabanc ser-
mayenin siklikla arazi satin almasi, satin aldif1 arazi
tarim arazisiyken, imar plani degisikliyle farkl kulla-
nim alanlarina dontstiiriilerek burada biiyiik bir rantin
olusmasi ne kadar kisisel miilkiyet hakkina girmekte-
dir? Burada korunmasi gereken kolektif miilkiyet degil
midir?

SONUG

Kentlerin; merkezi hiikiimetin piyasaci anlayisla éner-
digi makro ¢ézlimler yerine, yerel yonetimlerin toplu-
mun tliim bilesenleri ile birlikte olusturacagi ana/mas-
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ter planlarla uyumlu mikro ¢éziimlere yonelmesi, kendi
kendine yeten sehirleri hayata gecirmesi, tarim, enerji
gibi sektorlerde yerel iiretici aglarinin olusumunun des-
teklenmesi gibi uygulamalara yonelmesi kentlerin gele-
cegi acisindan ¢ok 6nemlidir.

Tiirkiye’de merkezi yonetimin 11. Kalkinma Plani, Cev-
re ve Sehircilik Bakanlig1 Cografi Bilgi Sistemleri Genel
Midiirligii'nce hazirlanmis olan ‘2020-2023 Ulusal
Akilli Sehirler Stratejisi ve Eylem Plani’ (CBSGM, 2019)
gibi baglayici stratejik dokiimanlarla Tiirkiye'de tiim
kentler icin ortak bir “Akilli” Sehir modeli olusturma-
y1 ¢alismak yerine, daha st 6lcekten yaklasip sehirler
arasinda birlikte caligabilirligin nasil saglayabilecegine,
farkl sehirlerdeki yerel iiretici aglarin birbirini des-
tekler yapidaki iiretim tarzinin nasil gerceklestirilebi-
lecegine odaklanmasi daha anlaml olacaktir. Buradan
hareketle, Cevre ve Sehircilik Bakanligi Mekansal Plan-
lama Genel Miidiirliigii'nce hazirlanan ulusal 6lgekteki
‘Mekansal Strateji Plan’ (MPGM, 2018) ile ‘2020-2023
Ulusal Akilli Sehirler Stratejisi ve Eylem Plant’ ve “Akil-
Ii” Sehirlerin gelistirecegi ana/master planlar arasinda
es giidiimiin ve birlikte ¢alisabilirligin nasil saglanaca-
g1 lizerinde diisiinlilmesi ve ¢6ziim bulunmasi gereken
diger bir konudur. Diger taraftan yerel yonetimlerdeki
secilmisler ve diger karar vericiler de bugiiniin baskici
hiikiimetleri gibi otoriter davranis sergilemeden, ¢ok
aktorli karar destek siireglerini isletmede birlikte cali-
sabilirligin kolaylastiriciligini yaparak, halkin yonetime
katilabilmesini saglayabilmelidir. Bagka bir ifadeyle, ye-
rel yoneticiler, bilissel 6zgiir kentlilerden olusan toplu-
luklarin kolektif zekasini kentin yonetimine tasinmasini
kolaylastirmalidir.

Calisma kapsaminda onerilen alternatif “Akilli” Sehir
yaklasiminda; farkli kurumlar, érgiitler, disiplinler gibi
tlim kesimlerin yerel yonetim orgiitlenmesi icerisinde
olabilmesi ve hep birlikte ézgiir, a¢ik ve paylasan yer-
lesimleri olusturmak icin dayanisma igerisinde ¢alis-
masi gerekmektedir. Oncelikle yapilmasi gereken de al-
ternatif “Akilli” Sehir 6nermesinin gerceklesebilmesine
uygun yerel yonetimler politikalarinin toplumun tiim
kesimleri ile birlikte belirlenmesi ve buna uygun kanun
taslaginin hazirlanmasidir.

Aksi takdirde yurttaslar; tekelci kapitalist sisteme uy-
gun, tek merkezin otokrat anlayisini1 yansitan, gercek
kent sorunlarinin ¢oziilemedigi, kentlerin daha kaotik
hale gelecegi “Akilli” Sehirlerde yasamak durumunda
kalabilir. Ayrica hayali “Akill1” Sehir uygulamalarina ya-
pilacak yatirimlar, kamu zararina déniisebilir ve gele-
cek kusak kentlilerin omuzlarina biiyiik bir borg yiikii
birakiliyor olabilir. Kapitalist sistem, kentlerde ancak
sermayeyi dnceleyen “akilliik” anlayisini 6n planda tu-
tacagl icin kentliler 6ncelikle yasadiklar1 kentin neo-li-
beral politikalardan ve kapitalist iiretim tarzindan kur-
tulmasi icin miicadele etme cesaretini gosterebilmeleri,
ardindan yasanabilir yerlesimlerin gelecegini toplumun
tlim kesimleri ile birlikte olusturma iradesini goster-

meleri gerekmektedir. Ancak bu yolla alternatif “Akilli”
Sehir yaklasimi kentlerin devrimci doniisiimiinde kal-
dirag olarak kullanilabilir, yerelden baslayarak yeni bir
diizen olusturulabilir.

Kanal istanbul, 3. képrii, sehir hastaneleri gibi yurttas-
larin temel gereksinimlerinden kopuk, halkin goériisle-
rini dikkate almadan gergeklestirilen ve halk iizerinde
ciddi bir borg ytikii yaratan mega projeler yerine; kentli-
lerin gercek gereksinimlerine yanit veren, ana planlarla
uyumlu mikro ¢6ziimlere, yerel iiretim modelleri lize-
rinden yatirim yapilmalidir. Ancak bu sekilde COVID-19
salgini sonrasi “yeni normalde” daha ¢ok dillendirilen
kendi kendine yeten kentler gercekligine ulasilabilir.
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BAADAN YENI BIR KITAP!

Kitaphginizda ve bilim
miicadelenizde yer agin!

Gegtigimiz y1l Aralik ayin-
da Ankara’da diizenlenen
Sosyalist Gelecek ve Plan-
lama  Sempozyumu'nun
kitabi yayimlandi. BAA,
sempozyumu insanlari
umutsuzluga siirtikleyen
ve geleceksiz birakan bur-
juva ideolojilerine karsi
bir ideolojik miicadele
bashgi olarak ve su gercegi
hatirlatmak icin diizenlemisti: “insanlik éniine koydugu
her gercek sorunu asar!” Biiyiik Sosyalist Ekim Devri-
mi'nin yildéniimiinde Yazilama Yayinevi tarafindan
yayimlanan kitap ise sempozyumda sunulan tiim bil-
dirileri bir araya getiriyor. Kitabi, BAA Yiirtitme Kurulu
kolektif olarak yayima hazirladi.

BAA RAPORLARY:
COVID'DEN SU KAYNAKLARINA

BAA iyesi bilim insanla-
r1 farkli giincel konularda
emekei halkimizi bilgilen-
dirici raporlar hazirlama
devam ediyor. Bu kapsam-
da Kolektif Yasami Kur-
gulama Bilim Alam tara-
findan hazirlanan “Hangi
Ogrenciler Matematikte Si-
fir Cekiyor ve Neden?” bas-
likli rapor 10 Temmuz'da
yayimlandi. Toplum Sagli-
gin1 Gelistirme ve Koruma
Bilim Alani, Kolektif Yasa-
mi1 Kurgulama Bilim Alani, Sinirsel Mekanizmalar ve Be-
yin Bilim Alani tarafindan
hazirlanan “COVID-19 Sal-
gin Stireci ve Okul Saghgt”
baslikli rapor ise okullarin
acilmasi tartismalart sira-
sinda, 21 Eyliil'de yayim-
landi. BAA Kolektif Yagami
Kurgulama Bilim Alani Su
Politikalar1 Calisma Grubu
tarafindan hazirlanan “Ka-
pitalizmin Kiskacinda Su
Kaynaklart” raporu ise 16

ﬂ Ekim’de yayimlandi.

= | KAPITALITMIN
KISKACINDA
SUKAYNARLARD

HABERLER

DERSIM BILIM VE SANAT
MERKEZI CALISMALARI
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Bilim ve Aydinlanma Akademisi bir siiredir Dersim Be-
lediyesi ile bir bilim ve sanat merkezi projesi lizerinde
calisiyor. Projede yol alind1 ve iki mimari éneri hazirlan-
di. Mimar Fatma Korur ile Mimar Ali Alptekin ve Alper
Kangal tarafindan hazirlanan “Dersim Bilim ve Sanat
Merkezi” projelerini YouTube kanalimizdan inceleyebi-

lirsiniz.
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Ote yandan yine Dersim Belediyesi ile ortaklasa diizen-
ledigimiz “Dersim Bilim ve Aydinlanma Konferanslar1”
programi da basladi. Ekim 2020’den Nisan 2021’e ka-
dar her ay Dersim Belediyesi YouTube kanalinda yayin-
lanacak olan konferanslarda evrimden pandemiye, asi-
lardan ¢ocuk istismarina giincel konularda BAA iiyeleri
sunumlari ile yer alacaklar.

BAA VIDEO KONFERANSLARI
SONBAHAR 2020

BiLiM VE AYDINLANMA
VIDED KONFERANSLARI
SONBAHAR 2020 | BAA YOUTUBE KANALI

19.VE20. YOZYILDA —
BILIM URETIMI VE BILIM INSANLARI L I L TR
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Bu yil icinde ikinci kez bilim ve aydinlanma video konfe-
rans dizisi yaptik. 7 Ekim’den itibaren birbirinden ilging
ve 6nemli konularla YouTube kanalimizdan yayinladi-
gimiz konferanslar oldukea ilgi gordii ve Kasim ayinda
tamamlandi. Program ise su sunumlari icerdi:

7 Ekim “19. ve 20. Yiizyilda Bilim Uretimi ve Bilim Insan-
lart” | Erhan Nalcaci; 14 Ekim “Freud’un Zihin Kuramina
Marksist Yaklasim” | Endam Kéybasi, Tolga Binbay; 21
Ekim “Epigenetik ve Genetikte Diyalektik” | Gizem Baty,
Ozge Sahin, Umur Ayaz; 28 Ekim “Yasamin Kékeni Uze-
rine Tezler” | Sinem Ozmen, Gizem Giil; 4 Kasim “Ana-
dolu’da Antik DNA Calismalart” | Fiisun Ozer; 11 Kasim
“Matemetik ve Marx” | Engin Ozkan

ENGELS: BILIM VE DIYALEKTIK
BELGESELI

Biiyiik komiinist devrimci Friedrich Engels 200 yasin-
da! Bilim ve Aydinlanma Akademisi 28 Kasim 1820’de
diinyaya gelen bu biiyiik diistince ve eylem insaninyi, is¢i
sinifi devrimcisini anmak i¢in bir belgsel hazirladi. Bel-
gesel Engels’in dogum yildoniimiinde 6nce soLTV’de ve
sonra da BAA kanalindan yayimlanacak.

Flisns Ak a
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a BILIM VE AYDINLANMA AKADEMISI

CEVRIM ICl MATEMATIK OKULU
DUZENLEDIK

21-22 Kasim 2020 tarihlerinde YouTube kanalimizdan
yayimlanan bir matematik okulu diizenledik. 250’den
fazla kayith katilmcinin izledigi okulu BAA {iyesi emek-
tar matematikgiler ve gen¢ akademisyenler hazirladi.

GEVRIM 1G] MATEMATIK OKULU
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MDT 3. CILDINE EMEK VEREN
HAKEMLERE TESEKKUR EDERIZ

Madde, Diyalektik ve Toplum’un 3. cildinde yer alan ma-
kaleleri degerlendiren, goriis ve elestirileri ile katkida
bulunan hakemlere tesekkiir ediyoruz.

Ahmet Soysal, Akif Akalin, Aslihan Cakaloglu, Ayde-
mir Giiler, Berkant Sagir, Candan Badem, Cem Taylan
Erdem, Cemile Serin, Cenk Ozdag, Cihan Demirci, Cihan
Eser, Cagdas Siimer,; Cigdem Caglayan, Cigdem Kayacan,
E. Zeynep Suda, Ebru Aylar, Ebru Basa, Ekin Saglican,
Emine Zeynep Giinal, Emre Akbas, Endam Kdybasi,
Engin Ozkan, Erhan Nalgaci, Fatma Pinar Arslan, Gam-
ze Yiicesan Ozdemir, Gizem Giil, Gokhan Alkag, Gozde
Kok, Giilperi Putgiil Kdybasi, Hakan Mutlu, Halis Ulas,
Hasan Karabiyik, Iraz Akis, {lker Belek, Inci Boyacioglu,
Inci Ozgiir ilhan, Kivileom Bagak Vural, Mehmet Somel,
Mesut Odman, Mustafa Ozden, Mustafa Tiirkes, Necla
Ulugtekin, Nevin Eracar, Nevzat Evrim Onal, Nurdan
Yildirim, Ozan Baysal, Ozkan Oztas, Oziim Ozkan, Rah-
mi Nurhan Celik, Rifat Ok¢abol, Serdal Bahge, Siyaves
Azeri, Suzan Sahin, Tevfik Tas, Tolga Binbay, Ulas Ozer,
Yiicel Kilig, Zelal Ozgiir Durmus, Zeynep Helvaci, Zuhal
Okuyan

Wadde Diyalebli - Foplom

b

EVRIMIN |
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FELSEFENIN
TEMELLERI
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ABOUT COVER ART
Victory over cancer!

A mosaic panel on the wall of the
National Cancer Institute in Kyiv
by Galina Zubchenko and Grygoryi
Pryshedko, 1970

Numerous mural paintings and
mosaic panels were builded in
the Soviet Union. This specific
and beautiful mosaic painting was
constructed to represent the hope
and endless effort of Soviet scien-
tists against cancer. Almost any
city in the Soviet region still can be
regarded as an open air museum
or gallery of such gorgeous paint-
ings. Victory over cancer! definetly
symbolizes the enlightenment,
power and the light of collective
struggle with the help of physi-

cians and scientists.
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