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SUNUS

INSANLIK ONUNE KOYDUGU HER GERGEK SORUNU ASAR!

adde, Diyalektik ve Toplum’un iclincii cil-

dine ilk iki cildi geride birakmanin kivanci

ile bashyoruz. Simdi yayincilik konusunda

daha deneyimli bir yayin kurulumuz, daha
genis bir yazar cevremiz ve artarak dergiyi takip eden
bir okuyucu kitlemiz var. Ugiincii cildi tamamladigimiz-
da da kendimizi daha fazla gelistirmis olacagimiza ina-
niyoruz.

Ote yandan tigiincii cildin bu ilk saysi, énceki sayilari-
mizdan biraz farkli oldu. Bu sayidaki dosya konularimi-
71 Bilim ve Aydinlanma Akademisi'nin gectigimiz aylarda
gerceklestirdigi iki etkinlik olusturdu.

Oncelikle gectigimiz Aralik ayinda Bilim ve Aydinlanma
Akademisi tarafindan Ankara’da diizenlenen “Sosyalist
Gelecek ve Planlama Sempozyumu”’nun davetli konus-
macilarinin bildirilerine, sempozyum haberine ve ka-
panis bildirisine yer verdik.

Sempozyum “Insanlik éniine koydugu her gercek soru-
nu asar” siariyla toplandi. Sempozyum boyunca bilim
insanlari, emperyalizmin biitiin kotiiclil gayretlerine
ve yaydig1 karamsarliga ragmen insanligin sosyalist bir
gelecegi oldugunu ve bugiin bir kader gibi karsimiza
cikartilan sorunlari asabilecegimizi ortaya koydular.
Sempzoyum dosyasinda yer verdigimiz Kapanis Bildirisi
sempozyumun amag ve icerigini 6zetler nitelikte.

Sempozyumun konuklarindan Tiirkiye Komiinist Parti-
si Genel Sekreteri Kemal Okuyan sosyalizm icin verilen
miicadele ile bilim iligkisine dair ufuk agan bir konusma

yapti.

Yunanistan Komiinist Partisi Siyasi Biiro tiyesi Makis Pa-
padopoulos ise gecen ylizyilin deneyimlerine dayanarak
21.yiizyilda sosyalizmin temel karakterinin nasil olaca-
gin1 tartisti.

Sosyalist Gelecek ve Planlama Sempozyumu’da yapilan
her iki konusmanin ve kapanis bildirisinin sadece Tiir-
kiyeyi degil, diinya emekg¢i halklarini da ilgilendirdigini
diisiinerek ayni zamanda Ingilizce olarak da sunuyoruz.

Bu sayida yer verdigimiz ikinci dosyamiz da oldukca
ozgun.

Madde, Diyalektik ve Toplum'un baslica temalarindan
birinin Sovyetler Birligi'nde bilim oldugunu ise okuyu-
cularimiz yakindan biliyorlar. Bu konuda daha ayrintili
bilgi sahibi olmak icin gectigimiz yil Eyliil ayinda Bilim

ve Aydinlanma Akademisi olarak Moskova’y1 bir heyetle
ziyaret ettik. Bu ziyaret sirasinda Rusya Bilimler Akade-
misi'nin Argiviile sosyalizm yillarinda Lenin Kiitiiphanesi
olarak bilinen Devlet Kiitiiphanesi'nde ¢esitli konularda
arastirmalar yiiriittiik. {1k kez gercek bir bilim tarihgili-
gine yaklastik ve belgelere dayali bir Sovyet bilim tarihi
icin bir adim attik. Bu miitevazi adimla bu say1 icin dort
yaz1 Uretildi.

Meltem Colak Komitern i¢in tasarlanan Tatlin Kulesi'ni,
Nevin Eracar otizmi ilk kez tanimlayan Sovyet bilim in-
sani Sukhereva’yl yazdilar. Erhan Nalgaci ve Yasin Calis,
iki Sovyet tarih¢i Dyakov ile Kovalyov hakkinda ulastikla-
r1belgeleri sundular. Emel Giines ise Sovyet uzay arastir-
malarinin ilk insanli ugusa kadar olan déneminde uzay
biyolojisi ve fizyolojisiyle ilgili bilgileri derledi.

Bu dosyanin devami, bu cildin {i¢iincii sayisinda, yeni
makale ve belgelerin sunuldugu yeni yazilarla gelecek.

Bu sayida ayrica, Bilim ve Aydinlanma Akademisi'nin
kurulusunda énemli bir yeri olan Bilimsel Yeni Verilerin
Isiginda Diyalektik Materyalizm kitabinin editorleri ile
yaptigimiz bir séylesiye yer verdik. i1k kez 2018’de ya-
yinlanan kitabin ikinci genisletilmis ve gézden gegiril-
mis baskis1 2019’un sonunda okuyucuya ulastirilmisti.
Soylesi Bilim ve Aydinlanma Akademisi'nin yapmak iste-
dikleri i¢in de ipuglari tasiyor.

Ote yandan bu sayida ¢ok énemli bir baska réportaja
daha yer veriyoruz. Ali Somel Tiirkiye’de iktisat ve sinif
calismalari agisindan bir bilim ¢inari olan Korkut Bora-
tav ile bir séylesi gerceklestirdi. Soylesi boyunca Boratav
kendi yagam Oykiisti kadar Tiirkiye yakin siyasetine 151k
tutuyor ve 6nemli sonuglara ulasiyor.

Kitap tamtiminda ise Zelal Ozgiir Durmus, Giiney Gé-
nen¢’in klasiklesen kitab1 Hep Aranizda Olacagimi ta-
nitt1. Kitap gecen yiizyilin baslarindaki fizikteki biiyiik
gelismelerden ikinci Diinya Savasi'ndaki bilim insanla-
rinin fagizme karsi miicadelesine kadar bir¢ok 6nemli
konuyu ele aliyor.

Okuyucularimiza verecekleri geri bildirimler ve bu sa-
yinin yayginlastirilmasina dontik ¢abalari icin simdiden
tesekkiir ediyoruz.

Bahar sayisinda bulusmak tizere dostlukla...

Madde, Diyalektik ve Toplum Yayin Kurulu
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KAPAK RESMi
Sosyalizm ya da Yokolus, Basak Dinger,
2019

Bilim ve Aydinlanma Akademisi, Sosyalist
Gelecek ve Planlama Sempozyumu kap-
saminda lise 6grencileri arasinda bir re-
sim yarismasi diizenledi. Yarismanin ana
konusu olarak “Sosyalist Gelecekte Bilim”
belirlendi ve geng sosyalistlerin gelecegi
nasil ongordiklerini serbest stilde ifade
etmeleri beklendi. Katilimcilarin eserleri,
Aralik ayinda sempozyum sirasinda fua-
yede sergilendi. Her biri resim alaninda
ayri bir yetkinlige ve 6zgiin lretime sahip
dostlarimizdan olusan jiri kurulunun de-
gerlendirmesine gore armagan kazanan
liselilerin odulleri sempozyum agilisinda
verildi. Bu sayinin kapagina iste bu re-
simler arasindan birincilige hak kazanan
resmi tasidik. Gen¢ ressam Basak Dinger
bilimin insanliga sunabilecegdi iki gelece-
gi, iki farkli diinyayl resmetmis.

DOSYA: SOSYALIST GELECEK VE PLANLAMA




SIYASET ALANI ILE BILiM ARASINDAKI ILISKI UZERINE:
SOSYALIST IKTIDARIN BILIM ARAYIS|

Kemal Okuyan

Tirkiye Komiinist Partisi Genel Sekreteri
Sosyalist Gelecek ve Planlama Sempozyumu
agilisinda yaptigi konusma

Merhaba sevgili dostlar,

Bilim ve Aydinlanma Akademisi, cok 6nemli bir referans
noktasi haline geldi kisa siire icerisinde. Cok degerli ca-
lismalar yapiyor. Ben bu calismalara deginmeden 6nce,
kendim burada ne ariyorum sorusuna yanit vermek zo-
rundayim.

Bunu birka¢ kisi daha espriyle karisik sordu bugiin,
“Sen ne konusacaksin?” diye. Hakl bir soru, ¢iinkii be-
nim bir yillik tip fakiiltesi deneyimim disinda, sosyal bi-
limler pek bilimden sayillmadigi icin, bilim alaniyla pek
bir ilgim yok. Ote yandan aslinda, tam da konugmami bu
baglanti lizerine kurmaya ¢alisacagim. Yani siyaset ala-
niyla bilim politikalari ya da bilim alani arasindaki iliski
uzerine.

Hicbir zaman Tiirkiye Komiinist Partisi'nin dar anla-
miyla ¢ikarlarinin goélgesini diisiirmedik bu ¢alismaya.
Ama TKP’nin yonlendiriciligi ile inisiyatifiyle boyle bir
calisma ortaya cikti. Dolayisiyla bu calismay1 niye or-
giitlemeyi diisiindiik, niye boyle bir alan, niye boyle bir
akademi, ne bekliyoruz, bu sempozyumlardan ne bekli-
yoruz, bunlar1 acmaya ¢alisacagim.

Arkadaslar bir kere bilmemiz gerekiyor ki, siyasetin
degmeyecegi, ilgilenmeyecegi herhangi bir alan olamaz.
Bir siyasetci olarak sdylilyorum, siyasetin insanligin
dagarcigindan ¢ikacagl giinleri dort gozle bekliyoruz.
Clinkii siyaset, sinifli toplumlarla beraber insanligin
giindeminden c¢ikacak bir ugras. Gereksiz bir ugras as-
linda. Siniflarin varligi ne kadar gerekliyse, siyaset de o
kadar gerekli. Aslinda, biz siniflar1 ortadan kaldirmak
icin siyasi miicadele veriyoruz ve siyasi miicadeleyi, bu
sekilde bu amagla vermek zorunda oldugumuz igin, bi-
lim alani siyaseti elbette ilgilendiriyor.

Biz dar anlamiyla, siyasetten dar anlamiyla bir parla-
menter ugras ya da kurumsal bir ugras anlamiyoruz.
Miicadelemizin bir hedefi var; emekei kitleleri, emekgi
halki iktidara tasimak ve sinifsiz sémiiriistiz bir toplum-
sal diizen kurmak. Bu ¢ok kapsamli bir iddia. Tersinden
bakalim. Buglin sermayenin, kaptialist sinifin degmedi-
gi, dokunmadig1 bir alan var mi? Yok. Istedikleri kadar
tersini iddia etsinler, sanattan kiltiire, bilimi de katalim
her yerde siyaset var. Kisla, cami, okul, buralarda siyaset
yapilmaz derler. Siyasetin daniskasi ve en fazlasi kisla-
da, camide ve okulda yapilir. Yalnizca Tiirkiye'de degil.

Tirkiye Komiinist Partisi Genel Sekreteri Kemal Okuyan

Dolayisiyla aslinda baktigimiz zaman, sermayenin gir-
medigi, sizmadig1 hicbir alan yoktur. Dolayisiyla insan
hayatinin biitiin dokusuna sermaye sinifi egemen ol-
mus durumdadir. insan hayatinin ve toplumsal yasant-
nin. Tabii ki bilim alan1 da sermayenin mutlak egemen-
ligi altinda.

Sermayenin egemenligini ya da sermaye diizenini yik-
ma miicadelesi, sermayenin degdigi biitiin alanlarda
dise dis bir miicadele gerektirir. Evet, siyasi iktidarin
ele gecirilmesi emekgi halkin merkezi problemidir. Bu
problemi bir kenara koydugunuz siirece, hicbir alan-
da miicadelenizin basariya ulasma sans1 yoktur. Ote
yandan, temel miicadele alanlarini ya da toplumsal
iliskilerin temel alanlarin1 ihmal ederek siyasi iktidar
miicadelesi verme sansimiz da bulunmuyor. Ornegin,
bilim alaninda miicadele etmeyi devrim sonrasina bira-
kiyorum dediginiz andan itibaren énemli bir miicade-
le bashigini, kenara koymus oluyorsunuz, ihmal etmis
oluyorsunuz. Benzer bir sey kiiltiir sanat alani icin de
gecerli. Ve genellikle, 20. yiizy1ldaki miicadeleler tarihi-
ne baktigimizda, zaman zaman bazi iilkelerde devrimci
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isci hareketi ya da komiinist partilerin bu alanlari, kiil-
tlir sanat ve bilim alanlarim1 gereginden fazla kenara
koyduklarini ya da daha agik bir dille ihmal ettiklerini
goruyoruz.

Arkadaslar bunun agir bedelleri var bugiin icin. Neden?
Kapitalizmin teshiri, kapitalizme kars1 genis kitleleri
tepki duyar hale getirmek, harekete gecirmek ve orgiit-
lemek. Onemli gorevlerimizden bir tanesi bu. Kapitaliz-
min degdigi alanlari, yeniden orgiitledigi alanlari, kar
amac i¢in kullandiklar1 alanlari kendi cephemizden,
isci smifi hareketi acisindan birer mevzi haline getir-
meksizin kapitalizmi nasil teshir edecegiz? Kapitalizmi
teshir etmeksizin insanlar1 harekete ge¢irmenin giic-
liikklerini hepimiz biliyoruz.

Evet, bilim alani1 tipki diger alanlar gibi, kapitalizmin
teshiri icin son derece kritik bir alan, ayn1 zamanda bi-
lim alani giderek daha fazla kar mekanizmalarinin ici-
ne ¢ekildigi icin, bu acidan 6zellikle 6nem tasiyan bir
alan. Bir 6rnek vermek istiyorum. Geg¢tigimiz haftalarda
Tiirkiye’de ¢cok yanlis bir zeminde Tirkiye’deki saghk
sistemi medyada giindeme geldi; iste ila¢ sektorii, asl...
Bir gazeteci, aslinda gercek bir problemi son derece ger-
¢ek disi bir zeminde tartismaya kalkti, ama tartisilma-
ya baslandi. Simdi arkadaslar bizim, burada dolu dolu
cephanelere sahip olmamiz gerekiyor. Hi¢ yok degil ama
daha fazlas1 gerekiyor. Biitiin bu basliklarda; bilim in-
sanlarinin, devrimci yurtsever bilim insanlarinin, dev-
rimcilerin, komiinistlerin, Marksistlerin bir gorevi var;
insanligy, halkimizi aydinlatmak. Bu mekanizmalar ay-
rintisiyla bilmeden ve kendi bilim insanlarimizi bilimin
aktig1 kanallara, kritik noktalara yerlestirmeden ya da
kritik noktalardaki insanlara, bilim insanlarina degme-
den bu miicadeleyi yiiriitme sansimiz yok. Bu akademi-
nin boyle bir anlami var.

Baska? Arkadaslar eninde sonunda bu diizeni yikip
yerine sosyalist bir iilke kurmaya calisiyoruz. Peki,
sosyalist bir iilkeyi neyle kuracagiz? Soyledigim gibi,
bugiinkii miicadelenin gerc¢ekei kilinmasi i¢in bizim, ha-
yatin biitiin alanlarinda iddiali, 6ne ¢ikan ya da bizim
terminolojimizle éncii kadrolara ihtiyacimiz var. Oncii
bilim insanlarina ihtiyacimiz var bilim alani s6z konusu
oldugunda. Evet, ama bunun devrim sonrasi a¢isindan
da 6zel bir 6nemi var. Niye?

Arkadaslar evet, devrimden sonra is¢i sinifi ikitidari,
hayat1 yeniden orgiitleyecek; aslinda yeni bir insan ya-
ratacak, yeni bir toplum yaratacagiz. Ote yandan da bu
gecis siireci sandigimizdan ¢ok daha zahmetli gececek.
Daha iktidarimizin ilk giiniinde egitim sorunlarimiz ola-
cak, saglik sorunlarimiz olacak, teknolojik sorunlarimiz
olacak. Barajlarimizin, enerji santrallerimizin enerji
liretmeye devam etmesi gerekecek. Fabrikalarimizin
calismaya devam etmesi gerekecek. Silahli kuvvetleri-
mizin, gerekli teknolojik donanim ya da gerekli cepha-
neyle, silahla donatilmasi gerekecek. Peki bunlari neyle
yapacagiz? Hangi insan kaynagiyla?

Birazdan gelecegim, Sovyetler Birligi deneyiminin yasa-
dig1 zorluklara ama sunu bilmemiz gerekiyor ki Erhan
dostumun ya da yoldasimin dedigi gibi, biz eger yakin
gelecekte Tiirkiye’de bir sosyalist iktidar1 hedefliyorsak,
bugiinden bilim alanina miidahale etmemiz gerekiyor.
Hayalci hedefler koyarak degil elbette ama su son de-
recek kritik; eger biz temel bilimsel disiplinlerde ken-
di alanina hakim, iiretken, tilkede o alandaki birikimin
onemli bir boliiminii i¢csellestirmis, baska bilim insan-
lar1 ile temasi olan saygin unsurlar1 yanimiza ¢ekebi-
lirsek, genc¢ bilim insanlar icerisinde “Ben bu iilkeye,
emekg¢i halka hizmetimi miicadelemi bilim alaninda ve-
riyorum.” diyebilecek insanlarin sayisini ¢ogaltabilirsek
bir kriz ortaminda, bir devrimci bunalim aninda bek-
lenmedik belki de bir anda iktidar1 alma sorumlulugu
ile kars1 karsiya kaldiginda Tiirkiye isci sinifi, kara kara
diisiinmeyiz.

Soylediklerim kiiltiir sanat alani icin de gegerli, diger
alanlar icin de gecerli. Dolayisiyla yasamin her alanina
degmek zorundayiz bu miicadele icerisinde.

Arkadaslar, nasil bir yaklasimla degecegiz? Bunlarin
onemli, soyleyeceklerimin 6nemli bir boéliimi, sosyalist
bir Tiirkiye’de hayata gececek belki ama bugiinden bi-
lim alanini bu mantikla ekle almak zorundayiz.

Bir kere; kapitalist toplumla, bizim kafamizdaki bilim
arasinda ¢ok énemli bir fark var, temel bir fark var; bili-
min hedefi, bilimsel ¢alismanin hedefi. Bugiin bir kapi-
talist toplumda bilimsel ¢alismanin 6zde tek bir hedefi
var; kar maksimizasyonu. Biitiin bilimsel disiplinler icin
bu gecerli. Bizim agimizdansa bilimsel ¢alismanin he-
defi toplumsal ¢ikarlardir. Radikal, ¢ok koklii fark var.
Cok tartisildi by, bilimin sinifi olur mu, mesela isci sinifi
tibb1 olur mu? Arkadaslar tibbin marksisti olmaz ama
marksizmin tibba yaklasimi olur ya da tibba marksist
yaklasim olur, tabii ki olur.

Niye? Calismanin hedefi baskadir; ¢alismanin konusu da
baskadir. Her disiplinin sermaye sinifi agisindan her bi-
limsel disiplinin konusu kara yonelik konular olarak be-
lirlenir. Oncelikleri buna gére belirlenir. Bizim agimiz-
dan ise bilimsel calismanin konusu, sermaye diizeninin
konusundan farklidir. Orda da bir degisiklik s6z konusu
olacaktir.

Bilimsel ¢alismanin drgiitlenmesi de degisecektir bizim
acimizdan. Niye? E, bugiin, uluslararasi tekellerin ve
halktan kopuk bir bilim biirokrasisinin denetimindedir
kapitalist iilkelerde bilimsel ¢alisma. Oysa bizim agimiz-
dan bilimsel calisma, liniversiteler, planli ekonominin
biitlin unsurlar1 ve emekgi halkin biitiin 6rgiitlerinin
katildig1 bir genis sebeke, genis bir ag lizerine kurula-
caktir. Dolayisiyla bilimin 6rgiitlenmesi de taban tabana
zit olacaktir bugilinkiinden.

Bilimsel ¢alismanin 6znesi degisecektir. Simdi bilimsel
calismanin 6znesi kapitalist lileklerde ve Tiirkiye'de
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kimdir? Bir boliimi emekgilesmis sermaye tarafindan
somiirtilen bilim emekgileri ya da bilim insanlari, bir
boliimii ise sermayedarlasmis ya da dogrudan sermaye
sinifinin bilim alanini yénetmesine yardimci olan bilim
insanlar1. Dolayisiyla bilim alani iki karsit sinifa boliin-
miistiir ve ne yazik ki, bu karsit siniflardan bir tanesi
pek farkinda degildir bu boliinmiisliigiin. Sosyalizmde
bilim insanlarinin 6zne olarak tarifinde bu sinifsal kar-
sithik ortadan kalkacaktir. Bilim insanlari, emekgei halkin
bir parcasi olacaktir ya da bilim alaninin tek 6znesi 6z-
giir bilim iscileri olacaktir.

Bilim ile egitim arasindaki iliski de degisecektir. Bunla-
rin 6rgiitlenisinde muazzam bir fark olacak bizim toplu-
mumuzda. Bir kere egitim bilimsellesecek, bilim insani-
nin egitimi de toplumsallasacak, bir ayricalik olmaktan
¢ikartilacak.

Son olarak da belki de bugiin en fazla 6zen géstermemiz
gereken baslik olan bilim insaninin 6rgiitlenmesi me-
selesi. Arkadaslar, sosyalist bir toplumda bilim insani
ayni zamanda siyasi bir varlik haline gelecek. Yonetimin
biitiin kademelerinde bilim insanlarina rastlayacagiz.
Meclislerimizde ya da yiiksek meclisimizde de. Bugiin
bilmiyorum Tiirkiye’de parlamentoda kendisine bilim
insani sifat1 yakistirabilecegimiz birileri var mi? Varsa
bile sayilar1 ¢ok azdir. Ama sosyalist bir Tiirkiye’de par-
lamentoda bilim insanlarina ihtiyacimiz olacak ve onlar
ozglirce siyaset yapacaklar, emekei halkin diger unsur-
lar gibi.

Simdi arkadaslar bunlar1 saydim, bunlarin hepsinde si-
yaset var. Dolayisiyla, beni buraya davet ettigi icin arka-
daslarima ¢ok tesekkiir ediyorum ama siyasetin elbette
bilim alaninda bir s6zii olacak. Hep birlikte ¢ilinkii bilim
iiretirken de bilimsel ¢alisma icerisindeyken de aslinda
siyaset yapiyoruz.

iktidar1 aldigimizda kara kara diisiinmememiz icin bu-
giinden calismamiz gerekiyor. Arkadaslar Sovyet de-
neyimi bu agidan muazzam dersler sunuyor bize. Cok

orgiitlli, miicadele igerisinden gelen ve bayag birikimli
kadrolara sahip olan bir partinin énderliginde iktidari
aldi1 Rusya’da is¢i sinifi. Ama bu partinin agirlikli olarak
yoksul ve cahil koyliilerden olusan Rusya’da uzmani ¢ok
azdi. Hicbir konuda... Askeri azdi, diplomati yoktu, sa-
natgisi yoktu, egitmeni yoktu, miihendisi ¢ok azdi, bilim
insani ¢ok azdi. Bu biiyiik sorun. Cok genis bir cograf-
yada sosyalizmi kurmaya ¢ok cok kit kaynaklarla bas-
ladilar ve bilim alani ayricalikli insanlarin elindeydi.
Rusya’daki kalburiistii bilim insanlarinin ¢ok biiyiik bir
boliimii aristokrat ailelerden geliyorlardi. Ekim Devri-
mi’'ne ya da bir isci iktidarina pek sicak bakmiyorlards,
¢ogu dliismanca yaklasiyordu.

Bunlarin zaten 6nemli bir béliimii devrim sirasinda
yurt disina gitti. Kalanlarin ise umudu kisa siirede Rus-
ya'da is¢i iktidarinin diisecegiydi. Bir boliimii ise, hani
diiriist bilim insani niye diyoruz bilmiyorum ama mes-
legine asik bilimsel g¢alismasindan baska pek birsey
diisiinmeyen ve “Ha Car’a hizmet etmisim, ha Sovyetler
Birligi'ne” diyecek kadar kendi isine bakan insanlar, on-
lar kaldi. Ama muazzam bir kitlik vardi. Uzman kithig,
bilim insan1 kithgi. Simdi arkadaslar, bunu hafife alma
sansimiz yok, bunun ortaya ¢ikardigi sorunlari da daha
acik yiireklilikle tartismanin zamani geldi.

Gecgmiste biz bunlar1 pek konusamazdik ama Sovyetler
Birligi'nden stirekli olarak biitiin dénem igerisinde yani
Sovyetler Birligi ¢oziiliinceye kadar hep sporcular, bilim
insanlari, sanatcilar icerisinden bir kesim Sovyetler Bir-
ligi'nden Bati'ya kagmaya calistilar. Dedigim gibi bunu
eskiden pek konusmuyorduk ama bu bir gercek. Ger-
cekleri de konusmanin zamani geldi ¢linkii Sovyetler
Birligi'nin ay1b1 degildi ki bu. Arkadaslar Sovyetler Birli-
gi dedigim gibi 1917 yilinda ya da Sovyetler Birligi adi-
n1 aldig1 1922 yilinda, elinde dogru diriist bilim insani
ya da yeni dlizene inanan bilim insani yoktu. E, yoktan
emekgi halk icerisinden egiterek bir bilim insani yarat-
mak icin en az 10 yil gerekiyor. Dolayisiyla mevcutlari
ikna etmeye calistilar. Bir boliimi yurt disindan dondii.
Nasil ikna edeceksiniz? E, aclik cekmeyecek 6rnegin on-
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lar, licretleri digerlerinden biraz daha fazla oalcak, e ba-
zilarinin siyasi goriisleri ya da aristokrat burjuva ya da
burjuva ailelerden geliyor olmasina g6z yumacaklar. Bir
boliiminiin miilkleri kendilerine iade edilecek. Miilkle-
ri dedigim iste evleri falan. Dolaysiyla aslinda bir pazar-
lik s6z konusu. Neden? Yeni bir insan yaratmak, bunun
bir parcasi olarak yeni bir kusak bilim insani yaratmak
icin zamana ihtiyaci var Sovyet iktidarinin.

Ancak Sovyetler Birligi'nin arastirma laboratuvarlarin-
da, enstitililerinde, akademisinde, teknolojik aragtirma
yapan kuruluslarinda c¢alisanlarin bir béliimii Sovyet
iktidarina inanmayan kadrolardi. Bu kadrolarin dev-
rimden sonra yurt disina giden Rus miilteci bilim in-
sanlariyla iligkisi vardi. Fransa'ya yerlestiler, Amerika
Birlesik Devletleri'ne yerlestiler, Almanya’ya yerlestiler.
Bunlarla baglar siirdii. Dolayisiyla bunlarin her birisi-
nin birer bilim insani olarak Sovyetler Birligi'ndeki yeni
diizene tehdit olusturma potansiyeli de vardi. Bes yilda,
on yilda ¢oziilemiyor ki bu problem. Bunlarin igerisinde
¢ok 6nemli bilim insanlar1 da vardi. Sonra Almanya’da
fasizm donemi geldi. Sovyetler Birligi ile kanli bicaklh
bir siyasi iktidar vardi Almanya’da, ve yaklasan bir sa-
vas. Bu savasa hazirlanmak icin bilim alaninda muaz-
zam bir caba harcayacaksiniz. Yeni yetistirdiginiz emek-
¢i halktan, kdylerden yetismis gen¢ bilim insanlarim
sahaya siirliiyorsunuz tamam ama eski kusak Sovyetler
Birligi ile ideolojik olarak ortiismeyenler de ¢alismaya
devam ediyor.

Dogru arkadaslar evet, bu da bir sir degil, bir iftira da
degil; baz1 bilim insanlar1 hapishane, laboratuvara
cevrilmis hapishanelerde arastirmalarini siirdiirdiiler.
Ozellikle savas doneminde. Ne yapacakt peki Sovyetler
Birligi? Ya bu insanlardan tamamen umudu kesecek ya
da mimkiin oldugu kadar Sovyetler Birligi'nin yoluna
devam etmesi icin bu insanlardan yararlanacaklardi.
Dolayisiyla arkadaslar bugiin baktigimizda, Sovyet-
ler Birligi imkansiz1 basardi. Kadrosuz, uzmansiz, bazi
alanlarda ciddi bir birikimi olmadan bir sanayi devi
haline geldiler. 1936’da “Stalin Anayasas1” diye bilinen
anayasa yazildiginda, Sovyetler Birligi'nde okuma yaz-
ma oranlari zirveye ulasmisti, yeni nesil geng bilim in-
sanlar1 yetismeye baslamisti ama dedigim gibi biitiin
bunlar sorunlarin tamamini ¢dzmeye yetmiyordu.

Arkadaslar, zaman ilerledi Sovyetler Birligi bir endiistri-
ye doniistiirdii bilim insani yetistirmeyi. Yalnizca bilim
insam degil, sanatci, sporcu... Neden? Orgiitlii bir top-
lum, bu alanlar bir ayricalik olmaktan ¢ikti. Dolayisiyla
Sovyetler Birligi halkin igerisindeki uzmanlarin oranini,
Bati'ya kiyasla 10 misline 100 misline ¢ikardi. Diinyada
en fazla piyano calan Sovyetler Birligi'nde yasiyordu.
Piyanist anlaminda demiyorum ama her eve, her kdye
piyano girdi.

Sovyetler Birligi'ndeki kimyacilarinin sayisi, Amerika
Birlesik Devletleri’'nin 5-10 katina ¢ikt1. Niye? Dedigim
gibi bilimsel egitim, ya da bilim insani haline gelmek

icin gerekli siire¢ler halka acildy, bir ayricalik olmaktan
¢cikt1. E tabii ki bunlar1 Bati’ya cekmenin yollarini araya-
caklar. Niye?

Sovyetler Birligi'nde bilim, sanat, spor ayricalik olmak-
tan ciktig1 stirece, bilim insanlariyla emekgi halk arasin-
daki esitsizlikler ¢ok azaldi. Evet, bilim insanlar bir isci-
den, bir kol emekcisinden daha ytiksek ticret aliyorlard:
ama Ote yandan da batidaki farklilik asla ve asla yoktu.
Dolayisiyla, ucuz bilim insani1 anlamina geldi Batih iil-
keler icin Sovyetler Birligi'nde yetisen bilim insan. Sa-
natcilar icin de gecerli, sporcular icin de gecerli. Onlari
transfer etmek icin paray:1 doktiiler. Arkadaslar insanli-
g1n, paraya satin alinamayacagi bir noktaya gelmesi icin
¢ok uzun bir siire gerekiyor. Evet bazilarini satin aldilar
ve bazilar gitti Sovyetler Birligi'nden. Bazilarinin zaten
bastan beri niyeti vardi ve unutmayalim Sovyetler Birli-
gi'nde bir¢ok bilim insaninin kokleri, bilim diinyasindan
gelen ailelere dayaniyordu ve o aileler de genellikle Sov-
yet diizenine karsi olan miilk sahibi ailelerdi.

Bunlar1 niye anlatiyorum? Arkadaslar, eninde sonunda
Tiirkiye sosyalist olacak, Tiirkiye’de Sosyalist iktidar
kurulacak. Biz ayni zorluklar1 ¢ekmemek zorundayiz.
0 zaman bizim bugilinden bilim alaninda, kiiltiir sanat
alaninda yarin bir is¢i iktidarimizin en azindan ilk ihti-
yaglarini karsilayacak bir birikime sahip olmamiz lazim,
bir insan kaynagina sahip olmamiz gerekiyor. O ylizden
bu ¢alismalar son derece kritik. Yarin iktidara gelecek-
miscesine bakmamiz gerekiyor; hayata, diinyaya Tiirki-
ye’ye. Dolayisiyla, cok uzatmayacagim bu toplantilarin
bir zihin egzersizi olmaktan, ki bilim alaninda zihin
egzersizi gerekir, Tirkiye'de ilerici, yurtsever, mark-
sist, materyalist, komiinist bilim insanlarinin bir araya
getirip kendi disiplinleri ile ilgili meseleleri tartismasi
falan bundan ibaret bir sey degil. Evet, bunlar da 6nem-
li. Ama mesele su; biz bir isci iktidarinin ihtiya¢c duya-
cag bilimsel bir birikimi ve 6rgiitlenmeyi canl tutmak,
hazir tutmak zorundayiz. O ylizden bu sempozyumlar,
orgiitlenme, yayinlar, calismalar, kafa yorma... Biitiin
bunlara iktidarimizdan 6nce baslamak zorundayiz. Size
su kadarim séyleyeyim arkadaslar; Ekim Devrimi'nde
Rusya ¢ok onurlu bir miicadeleden sonra Rus is¢i sinifi
iktidara geldiginde, su salondaki birikimin bilim alanin-
da onda birine sahip degildi ve bununla muazzam bir
ise kalkistilar. Biiyiik 6lciide basardilar da.

Biz miicadelemizin baska zorluklari olacagini bilerek
bazi alanlarda simdiden hazirliklarimizi 6rgiitlemek zo-
rundayiz. Ben diyorum ki buradan; biz iktidara geldigi-
mizde, Turkiye is¢i sinifi iktidara geldiginde, Tiirkiye'nin
en iyi sanatgilari, en iyi uzmanlari, en iyi teknisyenle-
ri, en iyi mithendisleri, en iyi bilim insanlar1 Tiirkiye
isci sinifinin yaninda duracak. Ben buna inaniyorum.

Kolay gelsin ve tesekkiirler.



ON THE RELATION BETWEEN POLITICS AND SCIENCE:
THE SEEKING OF SOCIALIST POWER FOR SCIENCE
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Future and Planning Symposium

Translated by Gamze Oy Terzi and Alpcan Evren

Dear friends,

The Academy of Science and Enlightenment has be-
come quite an important reference point in a very
short period. It is conducting invaluable studies. Before
[ mention these studies, I have to answer the question
why [ am here.

A few people have asked about this today, half joking-
ly; “What are you going to talk about?” This is a rightful
question, because except for a year-long medical facul-
ty experience, | have a rather modest relationship with
science, because of the fact that social sciences are not
considered as science. On the other hand, in fact, I will
try to establish my speech on this relationship precisely,
which means, the relationship between politics and sci-
ence policies or science.

We have never overshadowed the studies of the Aca-
demia with the interests of Communist Party of Turkey
in a narrow sense. However, this work has emerged un-
der the lead and initiative of TKP. Therefore, [ will try to
answer these questions such as why we considered to
organise this initiative, in such an area, to found such
an academia, what we are expecting for and specifically
what we expect from this symposium.

Dear friends, first of all, we have to know that there
cannot be any area which politics is not related with or
interested in. As a politician I say, we are looking for-
ward to the days when politics will be abandoned from
humanity’s repertoire. Because politics is an occupation
which will get out of humanity’s agenda, together with
the society of classes. An unnecessary occupation, in
fact. Politics is needed as much as classes are needed. In
fact, we politically struggle to eliminate the classes and
therefore we have to struggle in this way and aim, and
for that reason, of course, science does concern politics.

When we say politics we do not understand a parlia-
mentary struggle or a corporate one in a narrow sense.
Our struggle has an aim, which is to bring the prole-
tariat, the toiling people to power and to establish a
classless social order without exploitation. This is quite
a comprehensive claim. Conversely: [s there any area
which the capitalist class has not touched? No. Even if
they claim otherwise, politics is everywhere from art to
culture, and science as well. It is said that politics is not
done in places such as barracks, mosques and schools.

* INSANLIK
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On the contrary, there’s a load of politics done in bar-
racks, mosques and schools, and this is not only true for
Turkey. Therefore, when we look at, we see that there
is no area where capital does not enter or leak. There-
fore, the capitalist class dominates the whole fabric of
human life. Both human life and social life. Of course,
science is under the absolute domination of capital.

The struggle to destroy the dominance of capital or
the rule of capital requires a tough struggle in all areas
where capital has touched. Yes, the conquest of politi-
cal power is the central problem of the proletariat. As
long as you put this problem aside, your struggle does
not have a chance of success in any aspect. On the other
hand, we do not have the chance to struggle for political
power by neglecting the main areas of struggle or the
basic aspects of social relations. For example, as soon
as you say that you postpone struggling within the area
science to some post-revolutionary time, you put an im-
portant aspect of struggle aside, you neglect it. A very
similar situation goes for culture and arts as well. And
generally, when we look at the history of the struggles in
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the 20™ century, we see that the revolutionary workers’
movements or communist parties have occasionally put
these areas, which are culture and science, aside; or in a
more direct way to say, they neglected them.

Friends, this situation has a heavy price for today. Why?
The exposure of capitalism, making the masses react,
move and organize against it - this is one of our most
important missions. How do we expose capitalism
without transforming the areas that capitalism touch-
es, reorganizes and uses for profit into strongholds of
the working class movement, of our own front? We all
know about the difficulties of making the people move
without exposing capitalism.

Yes, science, as the other areas, is an extremely critical
area to expose capitalism. Because having drawn into
profit mechanisms more and more, science is also par-
ticularly important in this aspect. I want to give an ex-
ample. In the last few weeks, the health system in Tur-
key came into the fore in a quite wrong way, | mean the
medical sector, vaccination... A journalist tried to intro-
duce the discussion of a real problem, yet on an extreme-
ly unrealistic basis, and indeed the problem started to
be discussed. Now friends, we have to be well equipped
here. Our equipment is not absent, but more is needed.
In all of these discussions; revolutionary public-minded
scientists, revolutionaries, communists, Marxists have a
duty, which is to enlighten humanity and our people. We
do not have the chance to perform this struggle without
knowing these mechanisms in detail and placing our
own scientists in the channels where science flows, in
critical points or without touching people and scientists
at critical points. This Academia has such a meaning.

What else? Friends, we try to destroy this social order
and establish a socialist country. Well, with what are
we going to establish a socialist country? As I said, we
need assertive, prominent, or “vanguard” cadres to use
our terminology, to make the struggle today realistic.
We need vanguard scientists when it comes to science.
Yes, however, this also has a special importance for the
post-revolutionary period. Why?

Friends, yes, after the revolution power of the prole-
tariat will reorganise the life; actually we will create
the “new human”, the new society. On the other hand,
this transition process will be more troublesome than
we think. We will have problems in education, health,
technology on the very first day of our power. Our dams
and power plants will need to continue generating en-
ergy. Our factories will have to continue operating. Our
armed forces will have to be equipped with the neces-
sary technological equipment or the necessary ammu-
nition and weapons. Well, what are we going to do all
these with? With which human resources?

I will come soon to the difficulties which Soviet Union
has experienced, however we need to know that if we

aim for a socialist power in Turkey in the near future,
as my friend or comrade Erhan well said, we have to
intervene in science, from today. Of course not by set-
ting up dreamy goals. Yet this is extremely critical; if we
can recruit respectable people who have mastered their
own area in the basic sciences, those who are produc-
tive and possesses significant amount of knowledge in
that area, who have links with other scientists, if we can
increase the number of the people among the young
scientists who can say “I serve and politically struggle
for this country, for working people, in science area”;
then, in state of a crisis, in a moment of revolutionary
crisis, when the proletariat of Turkey will face with the
responsibility of taking power, we will not brood over
this situation.

What I have told goes for culture and art and other ar-
eas as well. Therefore, in political struggle, we have to
touch every area of life.

Friends, which approach will we use? Perhaps, a signif-
icant amount of what [ will tell you will be fulfilled in
socialist Turkey, however, we have to approach science
with this point of view.

Once, there is quite an important, a fundamental differ-
ence between the science in our minds and that of the
capitalist society, which pertains to the aim of science,
aim of scientific study. Scientific study has only one fun-
damental aim, which is profit maximization. This goes
for all scientific disciplines. For us, the goal of scientific
work is the interests of the society. There are radical,
deep-rooted differences. It has been discussed many
times; would science have class, for example, would
there be proletarian medicine? Friends, there will not
be Marxist medicine, however, of course Marxism will
have an approach to medicine or medicine will have a
Marxist approach.

Why? As the aim of the studies will be different, its
theme will be different as well. Under the dominance
of the capitalist class each discipline and the research
themes of each scientific discipline are determined to
be profit-oriented issues. Their priorities are defined
accordingly. From our point of view, the theme of sci-
entific study shall be different from that of the capitalist
point of view. There will be a change there.

For us, the organization of scientific work will also
change, because today, in capitalist countries, scientif-
ic work is overseen by international monopolies and a
bureaucracy of science, detached from the people. On
the other hand, our goal is to establish scientific work
on an extensive network consisting of universities, all
elements of a planned economy and all organizations of
the working people. Consequently, the organization of
science will be radically different from how it is today.

The actors of scientific work will change. Here we need
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to ask, who are the actors of scientific work in Turkey
and other capitalist countries? Part of it is scientists, or
science labourers exploited by capital, another part of
it is scientists who either turned into capitalists or who
help capitalists manage the field of science. The field of
science is divided into two separate classes and unfor-
tunately, one of these antagonistic classes is unaware of
such division. This class antagonism will be overcome
by the way socialism defines scientists as actors. Sci-
entists will be a part of the working class, or the only
actors of the field of science will be liberated science
workers.

The relationship between science and education will
also change. Our society will introduce drastic changes
in how these are organized. Education will become sci-
entific, and the education of the scientist will socialize
and will no longer be a privilege.

Finally, the problem of organizing the scientists is the
one that we should care about the most today. In a so-
cialist society, the scientist will also be a political being.
There will be scientists in all administrative ranks, in-
cluding councils and the parliament. Is there anyone in
Turkey’s parliament today, whom we can call a scien-
tist? Even if there is, the number should be very few. But
in socialist Turkey, we will need scientists in the par-
liament and they will freely do politics, just like other
elements of the working people.

All of these changes that [ mentioned involve politics.
Therefore, I thank my friends for inviting me here, but
of course, politics will have things to say on science.
They go together, since when we do science and when
we're involved in scientific work, we do politics at the
same time.

We must start working from now on so that we don’t
need to worry once we achieve power. The Soviet expe-
rience provides us with substantial lessons to be taken.

In Russia, the working class came to power in the lead-
ership of a strongly organized party with very experi-
enced cadres who have been involved in the struggle for
years. But this party had few specialists in Russia whose
population consisted mostly of poor and uneducated
peasants. They had few soldiers, no diplomats, no art-
ists, no lecturers, and few engineers and scientists. That
posed a great problem for the Soviet Union, forcing it
to start establishing socialism on a vast geography with
scarce resources. The field of science was dominated by
privileged people. A great majority of elite scientists of
Russia came from aristocratic families. They didn’t have
a positive opinion on the October Revolution or a work-
ers’ state; in fact, most of them were hostile to it.

A substantial part of those went abroad during the
revolution. As for the remaining ones, most of them ex-
pected workers’ power in Russia to collapse soon. The
rest were the ones that we might call honest scientists,
those in love with their profession who didn’t think of
anything but their scientific work and didn’t see a dif-
ference between serving the tsar or serving the Soviet
Union. But there still was a huge shortage of specialists
and scientists. We aren’t in the position to underesti-
mate this and we should be discussing the challenges
created by this shortage openheartedly.

We used to not talk about this in the past, but for the
whole period of Soviet Union’s existence, some athletes,
scientists, artists tried to escape to the West from the
Soviet Union. It’s time to talk about this reality, because
that wasn’t exactly Soviet Union’s fault. Soviet Union
didn’t have any scientists believing in the new social
order in 1917, or in 1922 when it finally took its name.
And it would take at least 10 years to create scientists
from among the working people by educating them.
Therefore, they needed to convince the already exist-
ing ones first. Some scientists returned from abroad. In
order to convince them, some concessions were made,
like paying them higher wages, tolerating their politi-
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cal views, and ignoring their bourgeois or aristocratic
background. Some had their former property restored
to them. The bargain here was aimed at buying the time
the Soviet government needed to create the new human
and raise a new generation of scientists as a part of this.

However, a great part of those who worked in research
laboratories, institutes, academia, technological re-
search institutes of the Soviet Union were those who
didn’t believe in Soviet power. These cadres had con-
nections to Russian scientists who emigrated to France,
Germany, United States and other countries after the
revolution. Therefore, each of these scientists, among
them very reputable ones, posed a potential threat to
the new Soviet social order. That problem just cannot
be solved in 5 or 10 years. Then, in Germany, the fas-
cists came to power. The government in Germany was
the arch enemy of the Soviet Union, and a war was ap-
proaching. An immense scientific effort is required to
prepare for such a war. So, even though the young sci-
entists raised from among the working people and the
villages are deployed, the older generation that was
ideologically in odds with the Soviet Union also kept
working.

It is neither a secret, nor a slander, that some scientists
continued their research in prisons converted to lab-
oratories, especially during wartime. That's fully true.
What should the Soviet Union have done instead? They
could either give up all hope from these people, or ben-
efit from these people for as long as possible so that the
Soviet Union could keep going. Looking back from to-
day, we can say that the Soviet Union achieved the im-
possible. They became an industrial giant without cad-
res, specialists, and without substantial experience in
many areas. By the time the Stalin Constitution of 1936
was drafted, literacy rates of the Soviet Union were atan
all-time high, and a new generation of young scientists
started to emerge, but as I said, all of this wasn’t enough
to solve all the problems.

As time went on, Soviet Union turned raising scientists
into a whole industry. Not only scientists but also art-
ists and athletes were being raised, since in an organ-
ized society, practicing in these fields stopped being a
privilege. Consequently, Soviet Union had a percentage
of experts to population 10 times greater compared to
Western countries. Every house, every village had a pi-
ano, and Soviet Union boasted the biggest number of
piano players.

Soviet Union had 5 or 10 times more chemists compared
to the United States. That was because scientific educa-
tion and the processes necessary to become a scientist
were open to all people. So it comes as no surprise that
the West tried to find ways to attract these scientists.

As access to arts, sciences and sports stopped being a
privilege in the Soviet Union, the inequalities between

scientists and the working people greatly diminished.
Yes, scientists were paid higher than manual workers,
but there never was the vast difference that existed in
the West. Therefore, the Westlooked at Soviet scientists,
artists and athletes as low-cost experts, and poured in
money to transfer them, and to be fair, humanity has to
go a long way before becoming unobtainable with mon-
ey. Yes, some of these people were bought off, and some
had the intention to leave from the very beginning, since
many scientists in the Soviet Union had roots in proper-
ty owning families that were against the Soviet way.

I'm sharing all of this because Turkey will inevitably be-
come socialist. In order to prevent enduring the same
difficulties, we need to have the human resources that
will at least meet the immediate needs of a workers’
state in scientific and cultural areas. That need is what
makes your work so crucial. Therefore, this congrega-
tion does more than bringing together progressive, pa-
triotic, Marxist, materialist and communist scientists to
discuss issues related to their disciplines. Even though
that’s also an important issue, our main problem is that
we need to have in stock the scientific knowledge and
organisation that a workers’ state will need. That’s why
we need to start arranging symposiums, organizing,
discussing and publishing before we come to power. Af-
ter its honourable struggle in the October Revolution,
the Russian working class didn’t have one tenth of the
scientific knowledge contained within this hall, and in
spite of this, they attempted a tremendous task, and
largely succeeded.

We have to organize our preparation ahead of time,
knowing that our struggle will have many other difficul-
ties. I believe that when we come to power as the work-
ing class of Turkey, the best artists, the best experts, the
best technicians, the best engineers, and the best sci-
entists of Turkey will stand together with the working
class of Turkey.

Good luck, and thank you.
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SOSYALIZMIN HANGI OZELLIKLERI OLACAK?

Makis Papadopoulos

Yunanistan Komiinist Partisi Merkez Komitesi Siyasi Biiro Uyesi
Sosyalist Gelecek ve Planlama Sempozyumu kapsaminda yaptigi
konusma

Ceviri | Merve Tokmakgioglu

Yunanistan Komiinist Partisi Merkez Komitesi adina,
onurlu davetiniz i¢in tesekkiir eder, konferansiniz igin
sectiginiz temadan dolayi sizi kutlamak isterim. Bu, par-
tinizin siirekli devrimci, 6ncii parti roliinii iistlenmeye
calistigini kanitlayan bir temadir.

21. yiizyilda sosyalizmin karakteristik 6zelliklerini in-
celemek icin, Marksizm-Leninizm’in teorik ilkeleri te-
melinde, bir yandan 20. yiizyilin tarihsel deneyimini ve
diger yandan da dijital ekonominin ve 4. Sanayi Devrimi
diye adlandirilan olgunun yeni kosullar1 altinda, bilim-
sel ve teknolojik ilerlemeden kaynaklanan yeni nesnel
olanaklar1 ve sorunlar1 arastirmaliyiz.

Ozellikle, diyalektik, tarihsel materyalizm prensiplerine
ve mantik(lojiko)-tarihsel yonteme dayanarak sosyalist
toplumun hareketini belirleyen celiskileri incelemeliyiz.
20. yiizy1l boyunca sosyalist kurulusun tarihsel gelisim
slirecini incelemeliyiz. Sovyet iktidarinda sosyalizmin
temel iktisadi yasalarini bilingli olarak uygulama c¢aba-
lariny, diger bir deyisle, liretimin tiim hedeflerinin top-
lumsal ihtiyaglarin her yénden karsilanmasina yonelik
koordinasyonunu incelemeliyiz. Bu temel yasanin, {ire-
timin gelisme derecesi ile toplumsal ihtiyaclarin siireklj,
kesintisiz bir sekilde genislemesi arasindaki geliskilerin
¢6zlimiinde itici gii¢c olarak ne derece etkili oldugunu ve
ayrica toplumun tiim liyelerinin refah1 ve 6zgiirce ge-
lismesinin korunmasi icin planli, programh toplumsal
iiretim orgilitlenmesinin nasil gelistigini de incelememiz
gerekir.

Kars1 devrimci gelismelerin ardindan YKP, 1990’larin
basinda bu karmasik ve zor konunun incelenmesine
katkida bulunmak icin ciddi bir ¢aba gosterdi ve bugiin
de bu cabasi devam etmektedir. Bugiinkii kisa konus-
mada, birka¢ 6énemli noktaya odaklanacagiz.

1917 Sosyalist Devrimi'nin Rusya’daki zaferi, lreti-
ci giiclerin gelismesi i¢in gerekli olan sosyalist liretim
iliskilerinin 6zgiirlestirici dogasini gosterdi. 1917 Ekim
Devrimi, is¢i sinifi iktidarinin saglam zemininde insa
edilen merkezi bilimsel planlamanin {iretici giiclerin
gelisimindeki 6nemini a¢iga cikardi ve liretim araglari
tizerindeki toplumsal miilkiyetin iistiinliigiinii gosterdi.
Issizlik ve okuma yazma bilmezligin ortadan kaldiril-
masl, genel, zorunlu ve licretsiz egitim, sekiz saatlik is
giinij, is ve yagsamdaki kadin ve erkek esitligi, irk¢1 6n-
yargilardan kurtulus, II. Dlinya Savasi 6ncesi ve sirasin-
da baris zamani endiistrisinin savas endiistrisine des-
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tansi doniisiimiiniin yani sira, daha sonra yapilan uzay
arastirmalarinda ortaya c¢ikan sicrama Sovyet iktidari-
nin ilk on yillarinin bazi karakteristik 6rneklerindendir.

Bu 6zel tarihsel donemde, hedefli, merkezi olarak plan-
lanmis bir toplumsal iiretim yoneliminin giderek daha
bilimsel bir karakter kazanabildigi ve milyonlarca Sov-
yet is¢isinin kolektif cabalarinin érgiitlenmesini ve ko-
ordinasyonunu gelistirebildigi gosterildi. Ekonominin
merkezi planlamasinin etkinligini arttirmak icin birle-
sik devlet planinin, demokratik merkeziyetcilik ilkesi-
nin ve sosyalizm i¢inde yaratic1 rekabetin yonlendirici
bir yontem olarak kullanilmasi geregi tasdik edildi.

Bu basarilarin Sovyetler Birligi'ndeki 6nemini anlamak
icin, onlarin gergeklestirildikleri tarihsel kosullar1 dii-
sinmemiz gerekir. Sovyet iktidarinin kurulmasi, em-
peryalist istila ve kusatma, kalici uluslararasi tehditler
ve iceride Uretimin baltalanmasi kosullar1 altinda ger-
ceklesti. Bunlar, biiyiik maddi varliklarin ve bilimsel
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uzmanlarin sayisinin kisith olmasinin yol actig1 sikintih
kosullarda ve SSCB’nin uluslararasi emperyalist sistem-
le rekabet etmesinde stratejik 6neme sahip sektdrlerin
gelisimini ilerletme siirecinde karsilasilan zaman bas-
kis1 altinda basarildi. Ustelik, devrim 6éncesi Carlik Rus-
ya'sin1 ABD, Ingiltere ve Almanya gibi giiclii kapitalist
devletlerden ayiran derin yarig1 Sovyet iktidari, hizli bir
sekilde kapatti.

Sovyetler Birligi'nde ilk on y1l boyunca gerceklesen ati-
lim, lretim araglan lizerindeki toplumsal miilkiyetin
genislemesi ve ekonominin bilimsel merkezi planlama-
s1ile isglicii verimliliginin ve ekonomideki yenilikei tek-
nolojik uygulamalarin ¢arpici bigimde arttigini kanitla-
maktadir. Uretici giiglerin gelisim amaci ve hiz1 degisti.
Ana tiretici gii¢ olan calisan isci, zincirlerinden kurtul-
du, ¢linkii artik emek giiciinli satmak icin kapitalist pi-
yasamn yirticihginda bir patron aramiyordu. Is¢i sinifi
ve yoksul koyliilerin ¢ocuklarindan yeni bilim insanlari
ordusu kuruldu.

1920’lerde Sovyet is¢i sinifi iktidari, her isyerinde ¢a-
lisan is¢ilerin kurullari olan Sovyetlerin saglam zemini
lizerinde, her Sovyetin daha yiiksek iktidar organlarina
temsilci gonderebildigi ve bu temsilcileri geri cagirabil-
digi bir diizen icinde kuruldu. Bu, is¢i sinifi giiciiniin et-
kili bir sekilde kullanilmasi icin 6nemli bir adimd.

Isci sinifi iktidarinin merkezi planlamasinin, tekel grup-
larinin daha yiiksek bir kar ytlizdesi ve daha biiytik bir
pay elde etmek adina planlama yaptig1 ve rekabet ettigi
kapitalist pazara olan iistiinliigii ortaya konuldu.

Sovyet tarihsel deneyimi, nesnel olarak, sosyalist kuru-
lus siirecinin kolay bir yliriiyiis olmadigini, sorunsuz ve
diiz bir ¢izgide ilerlemeyecegini gostermistir. Sanayinin
teknolojik modernlesmesindeki gecikmeler gibi, iiriin-
lerin kalitesi ve yeterliligi acisindan olumsuz sonucla-
nan birtakim reel sorunlar, sosyalist iiretim iligkilerinin
dogal zayifliklar olarak zannedilip bu sekilde yanlis bi-
¢imde yorumlandi. Sovyet tahminlerine gore, 1950’lerin
baslarinda SSCB’nin sanayi iiretiminin hacmi, ABD’nin
liretiminin tcte birinden azdj, ki bu baglamda ABD’nin
niikleer silahlarin gelistirilmesindeki askeri liderligin-
den s6z bile etmiyoruz.

Ozellikle II. Diinya Savasr'ndan sonra Sovyetler Birligi,
liretim ve hizmetlerini yeni ve daha yiiksek diizeydeki
toplumsal ihtiyaclar temelinde giincellemek zorunda
kaldi. Bu sorunu, savasta en verimli yaslarinda hayati-
n1 kaybeden insanlarin fazlaligina ragmen ve bu kaybin
yarattigl korkutucu kosullar altinda ¢ézmek zorunda
kald1.

Bu durum, tiim iiretim sektorlerinin orantili bir gelisi-
mini, yaygin tiiketim liriinlerinin niteliksel olarak iyiles-
tirilmesini, iiretim araclarinin {iretimine éncelik veril-
mesini ve ekonominin bir¢cok sektériinde otomasyonun
yayginlastirilmasi giivencesini ilgilendiren, yonetici ve

yuritiici iscilik arasindaki geliskiyi keskinlestirmemek
icin gerekli adimlar atilmasini 6ngéren karmasik bir so-
rundu.

Daha genel olarak, modern tliretim araclarinin gelistiril-
mesinde ve tiiketim araclari lizerinde 6nceligin saglan-
masini, ekonominin tiim pargalarinin ve unsurlarinin
temel oranlarinin korunmasiny, liretimin niteliginin ve
verimliliginin yiikseltilmesini, yeni bilimsel ve teknik
gelismelerin hizla uygulanmasini ve sosyalist bilinci ve
iscilerin yaraticl inisiyatiflerinin arttirilmasinmi gerekti-
ren bir sorundu.

Bu ¢ok dnemli tarihsel kavsakta, ¢6ziim komdinist iire-
tim iliskilerinin planh genislemesi izerinden ileriye ba-
kilarak bulunmak zorundaydi.

Elde edilen sonuglara bakildiginda, 1950’lerde bu so-
runlari etkili bir sekilde ve kolektif olarak ele almis bir
teorik potansiyel olmadig ortaya ¢ikiyor.

Sovyetler Birligi'nin tarihi seyri boyunca felsefe ve po-
litik ekonomi alanlarinda ciddi teorik tartismalar ve
catismalar yer aldi. Bu baglamda, 1927-1929 doéne-
minde ortaya ¢ikan, tiretici giicler ile iiretim iligkileri
arasindaki diyalektik iliski ve etkilesim konusundaki
teorik tartismalar 6nemliydi. Tartisma, sosyalist liretim
iliskilerinin tretici giiclerin gelisimindeki aktif roliinii
vurguladi. Uretim iliskilerinin aktif roli, is¢i sinifi ikti-
darinin, 6zel miilkiyetin kalintilarin1 ortadan kaldirma
ve liretici gii¢lerin gelisimini, toplumsal ihtiya¢larin tam
olarak karsilanmasi yoniinde diizenlemeye yonelik ¢a-
balarla gergeklestirildi.

Bununla birlikte, ne yazik ki, teorik tartismalarin igerigi
temel olarak politik ekonominin bilimsel konusunu, di-
yalektik ve tarihsel materyalizm gibi daha genis konu-
lardan ayirma ihtiyacina odaklanmis ve teorik arastir-
malart, kritik bir mesele olan, tiretim iliskileri ve tiretici
giiclerin gelisimi arasindaki etkilesim hakkinda daha
derin bir anlayisa yonlendirmemistir.

Ayni déonemde devam eden (1924-1929), “diyalektik-
ciler” ve “mekanikciler” arasindaki felsefi tartisma ise,
diyalektik celiski kavramini ve bunun dogal ve toplum-
sal gelisimdeki roliinii anlamada 6énemliydi. 1930’larin
baslarinda ise “karsit olmayan (non-antagonist) celiski-
ler» teorisi coktan ortaya ¢ikmisti.

Daha sonralar1 Sovyet filozofu flyenkov bu felsefi yak-
lasimin, sosyalizmin politik ekonomi meselelerinin tar-
tisilmasi konusunda ve meta - para iligkilerini merkezi
planlamaya yabanci bir unsur olarak agik¢a sinirlandir-
manin gerekliligi tizerinde etkili olacagini belirtecekti.
Piyasa ve meta ekonomisinin kaldirilmasi icin kararh
bir miicadele yerine, piyasay1 yayllma ve sinirh diizeyde
entegre edilmesi ve piyasanin islevlerinin is¢i sinifi ikti-
darinin merkezi planlamasi icin kullanilmasi yaklagimi
giderek baskin hale gelecekti.
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1950’lerde Stalin, bu tartismay1 SSCB’de “Sosyalizmin
Ekonomik Sorunlar1 Uzerine” adli ¢alismasinda 6zet-
leyecektir. Sonug olarak Bolsevik Parti icinde de dev-
rimci gliclerin piyasanin destekgileri ile miicadele ettigi
teorik bir tartisma vardi. Ancak, sosyalizmin Marksist
politik ekonomisini gelistirmeye yonelik adimlari, top-
lumsal ihtiya¢larin 6ncelikli hale getirilmesi ve onlarin
karsilanmasi icin etkili planlama ile ilgili problemlerle
ylzlesmek i¢in yetersizdi. Bliyliyen toplumsal ihtiya¢lar
ve toplumsallastirilmis iiretimin talepleri 15181nda, sos-
yalist sanayi ve tarimsal liretimin gelisimini ve perfor-
mansini hesaplamak ve degerlendirmek icin uygulanan
net talimatlar, yontemler ve gostergeler yeterli degildi.

Elbette, bu durum, bir yandan teorik eksikliklerin iis-
tesinden gelmedeki giicliikler, SBKP ve diger komiinist
partilerin icindeki ideolojik catismalar, sosyalist tilke-
lerdeki farkli maddi ¢ikarlarin ve farkl sosyal gii¢clerin
varligina iligskin bir arka plana sahipti.

Bircok sosyalist tlilkede, tarimsal liretimin 6zel miilki-
yeti heniiz kaldirilmamisti. Kiralik isci ¢alistirma hakki
bile tamamen lagvedilmemisti. Sovyetler Birligi'nde,
tarim sektoriinde kolhozlarin kolektif miilkiyetinin ko-
runmasi oldugu kadar, is¢ilerin katilim ve kontroliiniin
zayiflamasi ve gelir farkliliklarinin stirdiiriilmesi de ya-
sanmistir. Yonetici ve yiiritiicii emek arasindaki geliski
artmistir.

Savastan sonra, dzellikle de 1956’da yapilan 20. SBKP
Kongresi'nden sonra, karsi devrimci yikima dogru, ta-
rihteki geri doniise giden yol acgildi. 1960’1n ekonomik
tartismalarinda, sonucu 1965’teki Kosygin ekonomik
reformu olan, oportiinist goriislerin hakim oldugu “pi-
yasa sosyalizmi” baskin rol oynayacakti.

Ayni donemde, Marksist-Leninist is¢i devleti anlayi-
s1 gozden gegirildi. 22. SBKP Kongresi (1961), SSCB'’yi
“biitiin halkin devleti” ve SBKP’yi de “biitiin halkin par-
tisi” olarak nitelendirdi.

Sosyalist liretim iligkilerinin genislemesi ve derinles-
mesine dogru ileriye doniik ¢éziimler aramak yerine,
geriye dogru, kapitalizmin liretim araglarini ve iligkile-
rini kullanacak ¢oziimler arastirildi. Planlanan ekono-
minin merkezi yonetimi zayifladi. Her bir liretim birimi
bagimsiz olarak kendi verimlilik hedeflerini belirledi ve
bu durum da temel olarak toplumsal {iretimin genel he-
deflerini zayiflatti. Pazar ve meta iiretimi yeniden zemin
kazand, gelir esitsizlikleri artti, 6zellikle tarim sekto-
riinde bireysel ve grup miilkiyeti gliclendirildi.

Eger toplumsal iiretimin yeni gelisme diizeyinin yol ag-
t181 zor sorunlara cevap vermek i¢in zamaninda kolektif
bir teorik ve politik hazirlik yapilmis olsayd, kars1 dev-
rim basar1 kazanamayacakti.

1917'deki Ekim Sosyalist Devrimi'nin kazandig zafe-
rin ardindan, 20. ylizyi1lin hem olumlu hem de olumsuz
tarihsel deneyimi, toplumun ihtiyaclarim1 karsilamayi
amaglayan sosyalist iiretim iliskilerinin iiretici giliclerin
gelisimindeki 6zgiirlestirici roliinii géstermektedir.

1917 Ekim Sosyalist Devrimi'nin zaferinden karsi dev-
rimin zaferine ve 1990’larin basindaki yikilmaya kadar
olan tarihsel stireg, Leninist ilkelerin sosyalist kurulus
slirecine yaratici sekilde uygulanmasinin énemini vur-
gular.

Bir yandan, devrimci 6ncilinlin sosyalist kurulusun ya-
salarini bildigi ve dogru kullandig1 zaman elde edilebi-
lecek faydali sonuglar1 aydinlatan degerli bir tarihsel
deneyimdir. Diger taraftan bu tarihsel deneyim, olum-
suz gli¢ dengelerinin baskisi altinda, kolektif teorik ve
politik yetersizlikler ile Komiinist Parti’deki oportiinist
yaklasimlarin galip gelmesinin birlikte yaratacagi yikici
olumsuz sonuclarin da altini ¢izmektedir.

Ayni zamanda, ekonomideki planli yonelim ¢abalarinin

herhangi bir aninda, liretici gii¢lerin gelisme diizeyi iti-
bariyle, teknik ilerlemenin ve isgiicii verimliliginin ya-
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rattig1 nesnel kisitlari ve zorluklari da géstermektedir.

Kisaca 6zetlemek gerekirse, 20. ylizyllin deneyimi bize
neler 6gretti?

Genel olarak sosyalist yapinin kolay, anlasilir ve dogru-
sal bir siire¢ olmadigini ve ters tepki riskini icerdigini
onaylamistir. Bu zor siirecin sonucunu belirleyen birbi-
riyle iligkili birka¢ temel sart ve 6n kosulu da belirgin-
lestirmistir. Daha 6zel olarak:

1) Komiinist Parti'nin ve is¢i siifi iktidarinin, toplumsal
miilkiyetin ve sosyalist iiretim iliskilerinin tam olarak
hakim kilinmasi ve her tiir bireysel ve grupsal meta tire-
timinin ortadan kaldirilmasi adina, tutarh ve istikrarl
bir yonelime sahip olmasinin 6nemini dogrulamistir.
Komiinizmin geri asamalarindan ileri asamalarina ge-
¢is yolu olarak “piyasa sosyalizminin” tarihsel iflasim
gostermistir.

Sosyalist kurulus siirecinde devrimci bir yonelimin stir-
diiriilmesi, deger yasasinin sosyalist bir ekonomi yasasi
olmadig1 ve oranlari diizenleyemedigi konusundaki te-
orik kavrayisi da gerektirir. Ayrica, meta ve para iliski-
leri var oldugu siirece karsi devrimci toplumsal giicle-
rin ortaya ¢ikma tehlikesi oldugu teorik kavrayisini da
gerektirir. Deger yasasinin ekonomik yasam tizerindeki
etkisi, merkezi planlama ile ¢elismektedir ve bunun,
tlim tiretimin dogrudan toplumsal iiretime planl ola-
rak dontstiriilmesi araciligiyla kesin olarak listesinden
gelinmelidir.

Deger yasasinin, fiyat ve iiretim plani sinirlamalar gibi
sosyalist devletin belirli 6nlemleri ile sinirlandirilmasi,
isci siifi iktidarinin zayiflatilmasi riskinin uzun vade-
li olarak bertaraf edilmesine hizmet edecek radikal ve
saglam bir ¢6zliim degildir.

2) Bu deneyim ayni zamanda komiinist partinin bilim-
sel gelisim icin gosterdigi cabalarin ve merkezi planla-
manin, yaratici ve siirekli olarak, toplumsal {liretimin
yeni gelisme diizeyinin belirledigi yeni gereksinimlere
uyarlanmasinin 6nemini vurgulamistir.

Merkezi planlama, liretim araglarinin toplumsal miilki-
yeti tarafindan belirlenen bir toplumsal iligkidir. Piyasa
dolayimmi olmadan, is¢ilerin {liretim araclar iizerinden
birliginin saglandigy, radikal derecede farkl bir yolu ifa-
de eder. Neyin nasil iiretilecegini ve cesitli iiretim sek-
torlerine nasil dagitilacagin is¢ilerin kontrol etmesini
saglar.

Nesnel kisitlarla karsi karsiyadir. Ciinkii tiretici giigle-
rin belirli bir zamandaki gelisim diizeyi ne her zaman
toplumsal liriiniin tamaminin ihtiyaclar ilkesine dayal
olarak erisilebilir olmasina ne de ydnetici ve yiiriitiicii
emek veya kafa ve kol emegi arasindaki celiskilerin dog-
rudan lstesinden gelinmesine izin verir.

Nesnel zorluklarin, farkl toplumsal maddi ¢ikarlarin ve
teorik, bilimsel yetersizliklerin baskis1 altinda, iiretim
hedefleri, sektorlerin orantili bir gelisimine yonelik 6n-
celikler ile iiretim, egitim ve isgiliciiniin uzmanlasmasi
ve sinif farkhiliklarinin olusmasinin engellenmesi konu-
larinda planda her zaman ciddi 6znel hatalar yapilmasi
riski vardir.

3) 20. ylizyihn tarihsel deneyimi, proletarya diktatorli-
giiniin sosyalist kurulustaki yeri doldurulamaz roliiniin
yani sira, “tiim halkin devleti” olarak tanimlanan opor-
tlinist anlayisin tarihsel iflasini da ortaya koydu.

Hem ylikselis siirecinde hem de geri ¢ekilisteki Sovyet
deneyimi, proletarya diktatorliigiiniin misyonunu an-
cak iscilerin hareketliligine dayandiginda yerine geti-
rebilecegini, boylece yonelimlerin ve hedeflerin genis
kitleler tarafindan biiyiik ¢apta aktif ve militanca be-
nimsenebildigini gostermistir.

Bu nedenle, alt seviyelerinden baslayarak merkezi ikti-
dar organlarina kadar kurumlarin salt bicimsel olarak
degil, gercekten calismasi ¢ok dnemlidir. Genel Kurul-
lar/Meclisler her isyerinde etkin bir sekilde, yani kont-
rol, hesap verebilirlik ve en yiiksek yetki seviyesindeki
sec¢ilmis temsilcilerin geri ¢agrilmasi ilkelerine dayana-
rak calisir. Bicime dayali secim haklarinin ve sermaye-
nin diktatorligii olan burjuva demokrasisinin bicimsel
esitliginin aksine, gercek secim haklar1 ancak bu sekilde
tesis edilebilir.

Bu islev, sosyalist kurulus siirecini, herhangi bir anda,
merkezi planlama baglaminda, planin tasarim ve uygu-
lamasindaki 6znel hatalardan ve sapmalardan koruya-
bilir.

Bu tehlike, isci sinifinin proletarya diktatorliigii olan
devrimci iktidarinin énemini vurgular. Komiinist tire-
tim iligkilerinin gii¢clendirilmesi, iscilerin stirekli ey-
lemliligini 6ngérmektedir. Calisanlarin kararlarin kabul
edilmesine, uygulanmasina ve kontrol edilmesine aktif
katilimini igeren daha ileri bir demokrasi sekli gerekli-
dir. Isyerinin, iscilerin iktidarinin érgiitlenme birimine
doniistiiriilmesi, bu ileri demokrasi niteliginin de mer-
kezi bir unsurudur. Ancak, sosyalist biling, yalnizca dev-
rimin kazandig zafer ile halk arasinda tam olarak yerle-
semez. Bu ylizden Komiinist Parti'nin 6ncii miidahalesi
belirleyici bir rol oynamaktadir.

Sosyalist-komiinist toplumun hareket yasalarina gore
bilingli olarak hareket edebilen tek giic oldugundan,
Komiinist Parti, devrimci is¢ilerin giicliniin 6ncii ¢ekir-
degini temsil eder. Bu nedenle, her kosulda, is¢i sinifinm
tarihsel misyonunu gerceklestirmesi i¢in yonlendirebil-
melidir.

Yeni bicimler ve kosullar altinda devam eden siif mi-
cadelesinin bir araci olarak sosyalist devlet, hem savu-
nucu - diizenleyici roliinii oynamali, hem de yaratici,



ekonomik ve kiiltiirel islevini yerine getirmelidir.

Isci devleti, bir siyasal hakimiyet mekanizmasi olarak,
biitiin toplumsal iligkiler komiinist olanlara déniisiince-
ye, iscilerin biiyiik cogunlugu arasinda komiinist biling¢
olusuncaya ve sosyalist liretim iligkileri diinyanin en
biiyiik kismina yayilincaya kadar gereklidir.

4) Sovyet deneyimi, yukaridaki kosullarin yerine geti-
rilmesi i¢in, Komiinist Parti'nin politikasini bilimsel ve
sinifsal bir sekilde formiile etme kapasitesini siirdiir-
mesi gerektigini gostermistir. Bagka bir deyisle, Komii-
nist Parti, devrimci teori ve pratigin diyalektik birliginin
tastyicisi olarak roliinii siirekli olarak yeniden ortaya
koymalidir. Teorinin temel nesnesi, yani tiim bicimle-
riyle yasam, gelismekte oldugundan, Marksist-Leninist
diinya goriisiiniin yaratici gelisimine katkida bulunma-
lidir. Teoriyi, tarihsellikten kopuk, dinsel bir dogmalar
toplulugu olarak ele almamalidir. Oportiinist revizyon
karsisinda Marksist diinya gorisi tarafindan aydinlati-
lan teorik ilke ve yasalarin yaratici gelisimi gereklidir.
Teorik revizyon girisimlerinin en sik olarak yeni karma-
sik problemlerle ve olgularla ylizlesme iddiasiyla yapil-
digin1 unutmayalim.

Teorinin yaratici gelisimi kesinlikle zor bir istir.

Sosyalizm ekonomisinin yapisinin yasalar1 ve evrimi
lizerine yapilan teorik arastirmalar, kapitalizmin politik
ekonomisinin Marksist teorik formiilasyonu ile karsi-
lastirildiginda, belirli nesnel giicliiklere sahiptir.

Marx'in kapitalist ekonominin yasalarini ve isleyisini
arastirdig1 yillarda, feodal toplumun rahminde kapita-
list liretimin diinyaya gelisinden bu yana ytizyillar gec-
tigini aklimizdan ¢ikarmayalim. Kapitalist iliskilerin ilk
goriiniimlerinin izini 16. ylizyilla kadar siirebiliyoruz.
16. yiizyilin sonunda, Hollanda'da ilk kapitalist devleti
gordiik ve 17. yiizyilda Ingiltere’deki burjuva devrimi-
ni yasadik. 18. ylizy1lin sonunda, kapitalist liretim tarzi
Bati Avrupa’da Fransiz Devrimi’nin zaferiyle galip geldi.

Marx ve Engels, kapitalist sistemi, goreceli olarak olgun
ve gelismis bir durumda oldugu bir dénemde, bir bilgi
nesnesi olarak inceledi. Rastgele tarihsel olaylarin ve
onun belirli tarihsel bicimlerinin aksine, kapitalizmin
ortaya ¢ikmasi ve gelismesi ile gelisiminin icsel ve temel
siiregleri icin gercekten gerekli tiim kosullarin bilimsel
olarak tanimlanabildigi bir zamandi. Marx ve Engels,
kendilerinden 6nce gelen Smith’in ve Ricardo’nun teo-
rik calismalarini tartisti, bunlari kullandi ve alasag etti.

Lenin'in sosyalizmin Marksist politik ekonomisini for-
miile etme girisimi sinirh kaynaklarla basladi: Kapita-
lizmin Marksist politik ekonomisi, kuramsal ilkeler ve
diyalektik ve tarihsel materyalizm y6ntemi.

0, Sovyet felsefi diisiincesinin (ilyenkov, Vaziulin, vb.)
sonradan ilgili tartismalarinda vurgulandig gibi, biiylik

Makis Papadopoulos, sempozyum kapsaminda diizenlenen resim
armagdaninda dereceye girenlere 6ddllerini takdim ederken.

bir nesnel problemle ugrasmak zorunda kaldi. Rus-
ya'daki sosyalist devrimden sonra, sosyalist liretim ilis-
kilerinin ortaya cikisinin sadece baslangicin1 somut bir
sekilde ele alabildi. Yeni iiretim tarzi olan sosyalizmin
sadece kurulusunu inceleyebildi. Ayni1 zamanda, kapi-
talist lretim iligkilerinin roliiniin gili¢lii ve belirleyici
kaldig1 uluslararasi sartlar altinda, sosyalist kurulus gi-
risiminin gelecekte yiizlesmesi gereken kilit meseleleri
O6ngorme ve yasalari ¢cozme gorevini tistlendi.

Baska bir deyisle, teorik arastirma, (yeni liretim tarzi-
nin) yalnizca olgunlasmamis durumuna 6zel bir sekilde
odaklanabilirken, kapitalizmin Marksist politik eko-
nomisi, kapitalist tiretim iliskilerinin hakim oldugu ve
diinyadaki gelisme siirecinde belirleyici bir rol oynadigi
olgun doneme bakar.

Kapitalist iiretim tarzinin calismasina kiyasla, sosyalist
kurulus siirecinin teorik olarak arastirilmasindaki bu
biiyiik zorluk nesneldir, ciinkii kapitalist iligki bigimle-
rini hazir bularak uygulayan burjuva devriminin aksine,
isci sinifi iktidarini kendinden 6nce var olan liretim ilis-
kilerini miras alarak kurmaz.

Sosyalist-komiinist toplumsal miilkiyet iliskileri an-
cak isci sinifi iktidarinin devrimci siyasi eylemlerinin
bir sonucu olarak ortaya cikar. Herhangi bir zamanda,
yeni iiretim iliskilerini bicimlendirmek, genisletmek ve
derinlestirmek i¢in devrimci pratigi desteklemesi gere-
ken teorik arastirma, heniiz dogmus olan bir seyi aras-
tirmak gibi bir temel amaca sahiptir. Bu nesnel zorluk,
eger teorik dikkat ve kolektif bir hazirlik yoksa ampi-
rizmin egemenligini, pozitivist yaklasimlarin “deneme
yanilma” yontemini kolaylastirabilir.

Oysa bugiin komiinistlerin daha fazla olanak ve sorum-
luluklar var. Ciinki 20. yiizyilin tarihsel deneyimini in-
celeyebiliriz. Sosyalizmin politik ekonomisinin sorunla-
rin1 on yillarin tarihsel seyrine bakarak inceleyebilir ve
arastirabiliriz.
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Ayni zamanda, dijital ekonominin modern ¢aginin ve “4.
Sanayi Devriminin” yarattig1 yeni biiyiik nesnel olasilik-
lardan sosyalizmi insa etmek i¢in faydalanabiliriz.

Merkezi planlamanin basarisinda, 1917 Rusyasi’'nda
ve 1950’lerin Sovyetler Birligi'nde var olan ve sosyalist
tiretim iliskilerinin derinlesmesine kostek olan nice tek-
nik ve bilimsel kisitlarin bugiin bulunmadigini gérmek
onemli olacaktir.

Bugiin emek verimliliginin artmasinin, her ¢agin ana
liretici gilicii olan iscilere bos zamanlarini arttirmak ve
yaraticit emek icerigini gelistirmek i¢cin sundugu olanak-
lar1 diistiniin.

Burada, 1917 Ekimi’'nde var olmayan bir ordu olan ve
modern is¢i siifina nesnel olarak dahil olan veya yak-
lasan ticretli bilim emekgilerinin olusturdugu kesimi de
dikkate almaliy1z.

Bilimsel planlama i¢in yeni olasiliklari olusturmak, kar-
masik sorunlar karsisinda hizli ve en uygun kararlari
vermek, toplumun ihtiyaclarinin biitiiniiyle ilgili biiyiik
hacimli veri ve bilgileri hizlica toplamak ve yogun bir
sekilde islemek icin cagdas yontemlerden yararlandigi-
miz1 diisiiniin.

Yalnizca iiriinlerin yeterliligini degil; ayn1 zamanda ge-
lismis niteliklerinin devamini saglamak icin gerekli olan
yeni teknolojik ve bilimsel olanaklar1 diisiiniin. Uretimi
hizla iyilestirmek ve kontrol etmek adina kullanabilece-
gimiz yeni olanaklari diisliniin. Binlerce insan icin risk
teskil eden “biiyiik” sanayi kazalarini 6nleme ve bunlar-
la ylizlesme konusundaki yeni olanaklari diistintin.

Diger bir husus, kapitalist kar1 korumak amaciyla piya-
sa rekabeti zincirlerinden arindirilacak olan yeni disip-
linlerarasi arastirma olanaklari ile ilgilidir. Bu, disiplin-
lerarasi arastirmalarin gelecekteki toplumsal ihtiyaclari
zamaninda ve dogru bir sekilde tahmin edebilme ve
ekonomi i¢in 6ncelikleri belirleyebilme becerisidir.

Sosyalist kurulus ¢ercevesinde, Marksizm’in yaratici ge-
lisiminin modern arastirmalara ve genel olarak bilginin
islenmesine verebilecegi itici giicli de goz 6niline alalim.

Marksist bilimsel arastirmalarin tiim bilimsel disiplin-
lerdeki ve disiplinler arasi isbirligindeki ilerlemesi, sos-
yalist ekonominin planh gelisimi i¢in gerekli 6zel bes
yillik planlar, bilimsel dokiimantasyonun gelistirilmesi-
ne de katkida bulunacaktir. Bu sayede sosyalist kurulus
yasalarinin, gerekliliklerin planlanmasina tam olarak
uyum saglamasini engelleyen epistemolojik nitelikteki
engellerin listesinden de gelinecektir.

Bilimsel ilerleme, sosyalist kurulus yolunda bir grup
ulke olmasi durumunda, ekonominin Kilit sektorleri ile
bir iilkenin bolgeleri arasindaki orantili biiylimeyi siir-
diirmek i¢in gerekli olan nicel oranlarin ve ayrica dev-

letler arasinda isboliimii meselelerinin daha kesin bir
sekilde belirlenmesine yardimci olacaktir.

Tabii ki, yeni olanaklarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, {ire-
timdeki bu degisikliklerin yarattigi, bircok 6zel gérevin
iceriginde ve elbette onlara karsilik gelen egitimin iceri-
ginde ortaya ¢ikan yeni sorunlar var.

“4. Sanayi Devrimi”nin yeni doneminden kaynaklanan
yeni ana sorunlarin karsisinda, sosyalizmin gerekliligi
ve giincelligi daha da 6nem kazanmaktadir; ¢linkii sa-
dece toplumsal refah agisindan bile bu sorunlara tutarh
cevaplar saglayabilen, is¢i sinifi iktidaridir.

Sosyalizm, emegin icerigindeki gerekli degisiklikler ile
birlikte iscilerin yeni gorevlerine ve yeni emek hedef-
lerine gore hareketlilik gerektiren ihtiyaclarina cevap
verebilir. Dahasi, sosyalizmde, isciler kapitalizmde ol-
dugu gibi risk altinda olmadan ve issiz olma, giivencesiz
kalma korkusu yagamadan calisacaktir.

Toplumsal miilkiyet kosullar1 altinda, merkezi planla-
ma, piyasa ekonomisinin yirticitliginin aksine, bilimsel
ve planl bir sekilde, isgiliciiniin ve bilimsel giiciin ve
liretim araclarinin tiim iilkedeki, her sektdrdeki ve her
bir bolgedeki dagilimini belirleyebilir ve degistirebilir.

Sosyalizm, iscilerin bilgi ve emek becerilerinin gelis-
tirilmesini, gerekli siirekli uzmanlagsmay1 ve onlarin
yeniden egitilmesini saglayabilir. Yaratic1 yeteneklerin
kilidini agabilir ve agiga cikarabilir, tiim bunlar1 da top-
lumsal kurtulus i¢in tarihsel gelisimi 6n plana ¢ikararak
yapar. Sosyalist yaratici rekabetin itici gliciinii ve kolek-
tif cabanin giiciinii kullanabilir.

Yukaridakilerin tiimii, 21. yiizyillda devrimci bir 6ncii
olarak etkin bir sekilde hareket etmek lizere bizim de
sahip oldugumuz Marksizm-Leninizmin yaratic1 gelisi-
mi icin 6nemli calisma ve arastirma goérevlerini vurgula-
maktadir. Partilerimiz, Yunanistan Komiinist Partisi ve
Tiirkiye Komiinist Partisi, bu yonde kararli ve yaratici
bir sekilde isbirligi yapiyor. is¢i simfinin diinyay: anla-
ma ve degistirme giicii, tarihsel misyonunu yerine ge-
tirme giicii ve sosyalizm icin devrimci miicadeleye 6n-
cliliik etme giicii ile, komiinizm yeniden kendini ortaya
koyacaktir.



WHICH CHARACTERISTICS WILL SOCIALISM HAVE DURING

THE 21ST CENTURY?

Makis Papadopoulos
KKE, Communst Party of Greece
Member of the Political Bureau of the Central Commitee

On behalf of the Central Committee of KKE, I would like
to thank you for the honourable invitation and to con-
gratulate you for the theme you chose for your confer-
ence, a theme which proves that your Party is constant-
ly striving to play its role as a revolutionary vanguard.

In order to examine the characteristic features of so-
cialism in the 21% century, we must, on the basis of the
theoretical principles of Marxism-Leninism, explore, on
the one hand, the historical experience of the 20" cen-
tury and, on the other hand, the new objective possibil-
ities and the new problems arising from the scientific
and technological progress, under the new conditions
of the digital economy and the so-called 4 Industrial
Revolution.

In particular, we must examine, based on the principles
of dialectical and historical materialism and the logi-
co-historical method, the contradictions that determine
the movement of socialist society. We must examine the
process of historical evolution of socialist construction
during the 20 century. We must study the efforts and
the degree of conscious utilization by Soviet power of
the basic economic law of socialism that is the coordina-
tion of all the goals of production towards the all-round
satisfaction of societal needs. To examine the extent to
which this fundamental law acted as the driving force
for the solution of the contradiction between the degree
of development of production and the continuous, unin-
terrupted expansion of societal needs. To examine the
degree to which the planned, programmed organization
of social production for the securing of the well-being
and the free development of all members of society was
developed.

Following the counter-revolutionary developments,
KKE began during the early 1990’s and continues today
a serious effort to contribute to the study of this com-
plex and difficult subject.

In today’s short talk, we will focus on a few key points.

The victory of the October Socialist Revolution of 1917
in Russia demonstrated the liberating nature of socialist
relations of production for the development of the pro-
ductive forces. October of 1917 revealed the superiority
of central scientific Planning in the development of the
productive forces, on the solid ground of working-class
power, of social ownership over the means of produc-

Makis Papadopoulos, KKE, Communst Party of Greece, Member of the Po-
litical Bureau of the Central Commitee

tion. The elimination of unemployment and illiteracy,
the general, compulsory and free education, the eight-
hour workday, the real equality of men and women in
work and life, the liberation from racial prejudices, the
epic conversion of peace-time industry into war indus-
try before and during World War II are some character-
istic examples of the first decades of Soviet power, as
well as the leap in space exploration later on.

During this particular historic period, the ability of the
targeted, centrally-planned direction of social produc-
tion to obtain an increasingly scientific character and to
improve the organization and coordination of the col-
lective efforts of millions of Soviet workers was demon-
strated. The need for the implementation of the unified
state plan, of the principle of democratic centralism and
of the utilization of socialist emulation as a directive
method, in order to enhance the effectiveness of central
planning of the economy, were confirmed.

In order to understand the significance of these achieve-
ments in the Soviet Union we need to think about the
historical conditions under which they were accom-
plished. The conquests of Soviet power were achieved
under conditions of imperialist invasion, imperialist
encirclement, permanent international threats and an
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undermining of production from within. They were
achieved under conditions of a great shortage of mate-
rial assets and of specialist scientific experts, and under
the pressure of time to advance the development of sec-
tors of strategic importance in the USSR’s competition
with the international imperialist system. Moreover, So-
viet power quickly bridged the very long gulf that sep-
arated pre-revolutionary tsarist Russia from the strong
capitalist states, such as the U.S, Britain and Germany.

The leap achieved in the Soviet Union during its first
decades proves that, with the expansion of social own-
ership over the means of production and the scientific
central planning of the economy, labor productivity and
innovative technological applications in the economy
increased dramatically. The purpose and pace of devel-
opment of the productive forces changed. The working
person, the main productive force, was freed from his
bonds, since he no longer sought a boss in the jungle of
the capitalist market to sell his labor power. A new army
of scientists was created from among the children of the
working class and of the poor peasants.

Soviet working-class power was founded in the 1920’s
on the solid ground of the Soviets, the General Assem-
blies of workers in every workplace, with representa-
tives of the Assembly to the higher organs of power in
every branch, representatives that could be revoked by
their electors. This was an important step for the effec-
tive exercise of working-class power.

The superiority of the central planning of working-class
power was demonstrated over the capitalist market,
where the monopoly groups plan and compete to se-
cure a higher percentage of profit, a greater share.

Soviet historical experience has also shown that, ob-
jectively, the course of socialist construction is not an
easy stroll, that it does not proceed smoothly and in
a straight line. A number of real problems that arose,
such as delays in the technological modernization of in-
dustry, with negative consequences for the quality and
adequacy of products, were misinterpreted as inherent
weaknesses of the socialist relations of production. Ac-
cording to Soviet estimates, the volume of the industri-
al output of the USSR in the early 1950’s was less than
one-third of the respective US output, not to speak of
the US’s military lead in the development of nuclear
weapons.

Particularly after World War 1], the Soviet Union had
to upgrade its production and services on the basis of
a new, higher level of social needs. It had to solve this
problem under conditions of frightening human war-
time losses at the most productive ages.

It was a particularly complex problem, which concerned
the assurance of a proportional development of all sec-
tors of production, the qualitative upgrading of popular

consumption products, the priority in the production
of means of production, the extension of automation
in many sectors of the economy, the necessary steps to
ensure that the contradiction between managerial and
executive labor is not sharpened.

More generally, it had to do with the ability to ensure
the priority in the development of modern means of
production over the means of consumption, to maintain
the basic proportions of all parts and elements of the
economy, to upgrade the quality and efficiency of pro-
duction, to rapidly apply the new scientific and techni-
cal achievements, to raise socialist consciousness and
the creative initiative of workers.

At this crucial historical juncture, the solution had to
be found looking forward, via the planned expansion of
communist relations of production.

Judging by the results, in the 1950s it became apparent
that there was no collectively conquered theoretical po-
tential to effectively address these problems.

Serious theoretical discussions and controversies in the
fields of philosophy and political economy took place
during the historical course of the Soviet Union. The
theoretical discussion of the 1927-1929 period on the
dialectical relationship and interaction between pro-
ductive forces and relations of production was impor-
tant. The debate highlighted the active role of socialist
relations of production in the development of the pro-
ductive forces. The active role of the relations of pro-
duction is realized through the efforts of working-class
power to eliminate the survivals of private property and
to orient the development of the productive forces in
the direction of the full satisfaction of social needs.

Unfortunately, however, the content of the theoretical
debate focused mainly on the need to delineate the sci-
entific subject of political economy from the broader
subject of dialectical and historical materialism and did
not orient theoretical research towards a deeper under-
standing on the crucial issue of the interaction between
relations of production and the development of the pro-
ductive forces.

At the same period (1924-1929), the philosophical
debate between “dialecticians” and “mechanists” was
important in understanding the concept of dialectical
contradiction and its role in the development of natural
and social phenomena. In the early 1930s the theoret-
ical concept of “non-antagonistic contradictions” had
already emerged.

The Soviet philosopher Ilyenkov will later point out
that this philosophical approach would have an impact
on the discussion of the issues of the political economy
of socialism, on the need to clearly delimit commod-
ity-money relations as an element foreign to Central



Planning. Instead of a decisive struggle for the abolition
of the market and commodity economy, the perception
regarding the possibility of diffusion, limited integra-
tion and utilization of the functions of the market by the
central planning of working-class power will gradually
prevail.

In the 1950s Stalin will summarize this controversy in
his work “The Economic Problems of Socialism in the
USSR”. In conclusion, there was a theoretical debate
within the Bolshevik Party, in which the revolutionary
forces struggled against the supporters of the market.
But the steps towards developing the Marxist political
economy of socialism were insufficient to confront the
problems relating to the prioritization of social needs
and the effective planning for their satisfaction. They
were insufficient to be able to formulate clear direc-
tions, methods and indicators for calculating and eval-
uating the development and performance of socialist
industry and agricultural production, in light of the ex-
panding social needs and the new demands of social-
ized production.

Of course, the difficulty in overcoming theoretical de-
ficiencies, as well as the ideological conflict within the
CPSU and the rest of the communist parties, had as its
background the existence of different social forces, dif-
ferent material interests within the socialist countries.

In many socialist countries private ownership of agri-
cultural production had not yet been abolished. Not
even the right to hire labor had been completely abol-
ished. In the Soviet Union itself, in addition to maintain-
ing the collective ownership of the kolkhozes in the ag-
ricultural sector, a weakening of workers’ participation
and control and the maintenance of income differences
took place. The contradiction between managerial and
executive labor increased.

After the war, and especially after the 20th Congress of
the CPSU in 1956, the road towards the counter-rev-
olutionary overthrow, towards a backtracking in the
course of History was opened. The economic discus-
sions of 1960 will be dominated by the opportunistic
views of “market socialism”, whose result was the Kosy-
gin economic reform of 1965.

During the same period, the Marxist-Leninist concep-
tion of the workers’ state was revised. The 22nd Con-
gress of the CPSU (1961) characterized the USSR as a
“state of the whole people» and the CPSU as a «party of
the whole people».

Rather than seeking solutions in a forward direction, to-
wards an expansion and deepening of the socialist rela-
tions of production, solutions were sought backwards,
using the tools and relations of production of capital-
ism. The central management of the planned economy
was weakened. Each individual production unit inde-

pendently set its own efficiency goals, essentially frag-
menting the overall goals of social production. Market
and commodity production regained ground; income
inequalities increased, individual and group ownership
were strengthened, particularly in the agricultural sec-
tor.

The counter-revolution would not have won had there
been a timely collective theoretical and political prepa-
ration to respond to the difficult problems posed by the
new level of development of social production.

Both the positive and the negative historical experience
of the 20th century, following the victory of the October
Socialist Revolution of 1917, demonstrate the liberating
role of the socialist relations of production in the devel-
opment of the productive forces, with the goal of satis-
fying the needs of society.

The historical course, from the victory of the October
Socialist Revolution of 1917 until the victory of the
counter-revolution and the overthrows of the early
1990s, highlights and underlines the importance of the
creative application of the Leninist principles of social-
ist construction.

Itis a valuable historical experience that illuminates, on
the one hand, the beneficial results that can be achieved
when the revolutionary vanguard is aware and proper-
ly utilizes the laws of socialist construction and, on the
other, the devastating negative consequences when this
is not the case, due to collective theoretical and politi-
cal inadequacies and the victory of opportunist percep-
tions in the Communist Party, under the pressure of a
negative correlation of forces and of major difficulties
that may arise.

It also demonstrates the objective constraints and diffi-
culties in the efforts of a planned direction of the econ-
omy, as necessitated by the level of development of the
productive forces, of technical progress and of labor
productivity at any given point.

Very briefly, what has the experience of the 20" century
taught us?

It has generally confirmed that socialist construction
is not an easy, straightforward progressive course and
that it includes the risk of a backlash. It has confirmed a
number of interrelated basic terms and pre-conditions
that determine the outcome of this difficult task. More
specifically:

1) It has confirmed the importance of a consistent,
steadfast orientation of the Communist Party and of
working-class power towards the expansion and com-
plete domination of social property, of socialist rela-
tions of production and the elimination of all forms
of individual and group commodity production. It has
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highlighted the historical bankruptcy of «market social-
ism» as a transition path from the immature to the ma-
ture stage of communism.

Maintaining a revolutionary orientation in socialist con-
struction requires the theoretical understanding that
the law of value is not a law of socialist economy, that
it cannot regulate its proportions. It requires the theo-
retical understanding that as long as commodity-mon-
ey relations are maintained, there exists the danger of
a reinforcement of counter-revolutionary social forces.
The effect of the law of value on economic life is in con-
tradiction with Central Planning and must be decisively
overcome through the planned conversion of all pro-
duction into direct social production.

Limiting the impact of the law of value through certain
measures of the socialist state, such as price and pro-
duction plan delimitations, is not a radical, substantive
solution towards the long-term handling of the risk of
an undermining of working-class power.

2) Experience has also highlighted the crucial impor-
tance of the central planning’s effort for the scientific
upgrading and the creative, continuous adaptation of
Central Planning to the new requirements that are set
by the new level of development of social production.

Central Planning is a social relation, determined by
the social ownership over the means of production. It
expresses the radically different way that workers are
united with the means of production, without market
intermediation. It enables workers’ control over what
will be produced, how it will be produced, how it will be
distributed to the various sectors of production.

It faces objective constraints, since the level of develop-
ment of the productive forces at each point in time does
not allow access, to the same degree, to the entire social
product based on the principle of needs, nor does it per-
mit a direct overcoming of the contradiction between
managerial and executive labor; and in general of the
contradiction between intellectual and manual labor.

Under the pressure of objective difficulties, of different
social material interests, and of theoretical, scientific in-
adequacies, there is always the risk of making serious
subjective mistakes in the plan, regarding the targets of
production, the priorities for a proportionate develop-
ment of the sectors of production, the training and spe-
cialization of the workforce and the attempt to abolish
class differentiation.

3) The historical experience of the 20" century revealed
the irreplaceable role of the dictatorship of the prole-
tariat in socialist construction, as well as the historical
bankruptcy of the opportunist conception of the “state
of the whole people”.

Soviet experience, in both its upward course and in its
retreat, has shown that the dictatorship of the prole-
tariat can fulfill its mission only when it relies on the
mobilization of the workers, so that the directions and
goals are actively and militantly adopted by the broad
popular masses.

That is why it is crucial that its organs, from the low-
er level up to the central organs of power, function in a
substantive way, rather than formally. That the General
Assembly in every workplace works effectively, that is,
on the basis of the principles of control, accountabili-
ty, and recall of elected representatives at the highest
levels of authority. Substantive electoral rights can be
established in this manner, as opposed to the formal
electoral rights, the formal equality of bourgeois de-
mocracy, of the dictatorship of capital.

This function can safeguard the path of socialist con-
struction from subjective mistakes and deviations in
the design and implementation of the plan at any given
moment, in the context of Central Planning.

This danger underlines the role that the revolutionary
power of the working class, the dictatorship of the pro-
letariat, must play. The strengthening of communist re-
lations of production presupposes the conscious action
of the workers. A higher form of democracy is required,
with the active involvement of workers in the adoption,
implementation and control of decisions. The conver-
sion of the workplace into the organization nucleus of
workers’ power is a central element of this higher qual-
ity of democracy. But, with the victory of the revolution
socialist consciousness is not fully entrenched in the
people. This is why the vanguard intervention of the
Communist Party plays a decisive role.

The Communist Party represents the leading nucleus
of the revolutionary workers’ power, since it is the only
force that can act consciously, according to the laws of
motion of the socialist-communist society. That is why
it must be capable, in all circumstances, of leading the
working class to achieve its historical mission.

The socialist state, as an instrument of the class struggle
that continues with new forms and under new condi-
tions, must play both its defensive - repressive role and
its creative, economic and cultural function.

The workers’ state, as a mechanism of political domina-
tion, is necessary until the transformation of all social
relations into communist ones, until the formation of
communist consciousness among the vast majority of
workers, and until the prevalence of socialist relations
of production in the largest part of the world.

4) Soviet experience has shown that for the above con-
ditions to be fulfilled the Communist Party must main-
tain the capacity to formulate its policy in a scientific



and class manner. In other words, the Communist Party
must constantly reaffirm its role as the carrier of the
dialectical unity of revolutionary theory and practice.
It must contribute to the creative development of the
Marxist-Leninist worldview, as the object that the the-
ory studies - life in all its forms - is developing. Not to
treat theory as a religious collection of dogmas and po-
sitions, detached from historical time. Creative develop-
ment is necessary in the face of the opportunist revision
of theoretical principles and laws illuminated by the
Marxist worldview. Let us not forget that theoretical re-
vision is most often attempted under the false pretense
of confronting new complex problems and phenomena.

The creative development of theory is certainly a diffi-
cult task. Theoretical research on the laws and evolu-
tion of the structure of the economy of socialism has
particular objective difficulties, when compared to the
Marxist theoretical formulation of the political econo-
my of capitalism.

Let us keep in mind that when Marx was researching
the laws and functioning of the capitalist economy,
centuries had passed since the emergence of capitalist
production within the womb of feudal society. Capital-
ist relations made their first appearance as far back as
the 16th century. At the end of the 16th century we had
the first capitalist state in the Netherlands and in the
17" century the bourgeois revolution in England. At the
end of the 18th century, the capitalist mode of produc-
tion prevailed in Western Europe with the victory of the
French Revolution.

Marx and Engels studied the capitalist system, as an ob-
ject of knowledge, at a period when it existed at a rel-
atively mature, advanced state, when one could define
scientifically all the conditions really necessary for the
emergence and development of capitalism, the internal
and essential processes of its development, as opposed
to random historical events and its particular, specific
historical forms. Marx and Engels discussed, utilized,
and overturned Smith’s and Ricardo’s bourgeois theo-
retical studies that had preceded them.

Lenin’s attempt at formulating the Marxist political

economy of socialism began with limited supplies: the
Marxist political economy of capitalism, the theoretical
principles and the method of dialectical and historical
materialism.

He had to deal with a major objective problem, which
was later highlighted in the related discussions of So-
viet philosophical thought (Ilyenkov, Vaziulin, etc.). He
could only study in a concrete way the beginnings of the
emergence of socialist relations of production following
the socialist revolution in Russia. He could only study
the foundations of the new mode of production, social-
ism. At the same time, he had the task of uncovering the
laws and of foreseeing the key issues that the attempt at
socialist construction would have to face in the future,
under international conditions where the role of capi-
talist relations of production remained powerful and
decisive.

In other words, theoretical research could focus in a
specific way only on the immature state (of the new
mode of production), while the Marxist political econo-
my of capitalism looked at the mature period, when the
capitalist relations of production were already domi-
nant and played a decisive role in the process of world
development.

This greater difficulty in the theoretical investigation
of the course of socialist construction, compared to the
study of the capitalist mode of production, is objective
because, unlike the bourgeois revolution that finds the
forms of capitalist relations ready, working-class power
does not inherit already formed relations of production.
The socialist-communist relations of social property
only emerge as a result of the revolutionary political
acts of working-class power. The theoretical research
that must support at any given time the revolutionary
practice, in order to shape, expand and deepen the new
social relations of production, has as a primary object of
study something which is just being born. This objective
difficulty may facilitate the domination of empiricism,
the “trial and error” method of positivist approaches,
if there is no theoretical vigilance and collective readi-
ness.
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However, today we Communists have more opportu-
nities and responsibilities because we can study the
historical experience of the 20® century. We can study
and investigate the problems of the political economy of
socialism by looking at the historical course of decades.

At the same time we can take advantage for socialist
construction of the new great objective possibilities cre-
ated by the modern era of the digital economy and the
“4% Industrial Revolution”.

It is worthwhile to see how many technical and scien-
tific constraints for the success of central planning and
the deepening of socialist relations of production that
existed in Russia of 1917 and in the Soviet Union of the
1950s do not exist today.

Think of the opportunities that the increase of labor
productivity gives today to increase leisure time and
enhance the creative content of labor for the workers
who are the main productive force in every epoch.

Here we must also take into account the army of sala-
ried scientists who objectively belong to or approach
the modern working class, an army that did not exist in
October of 1917.

Think of new possibilities for scientific planning, the
possibility to make quick and optimal decisions on
complex problems, utilizing the modern capabilities to
quickly collect and intensively process large volumes of
data and information relevant to the totality of society’s
needs.

Think of the new technological and scientific possibil-
ities to ensure not only the adequacy of products, but
also their improved quality, of the new capabilities to
rapidly improve and control production, of the new
capabilities to prevent and confront “major” industrial
accidents that are posing a risk for thousands of people.

Another aspect concerns the new possibilities for inter-
disciplinary research, which will be free from the chains
of market competition, from the aim of safeguarding
capitalist profit. This is the ability of interdisciplinary
research to predict in a timely and accurate way future
societal needs and to identify priorities for the economy.

Let us also consider, within the framework of socialist
construction, the impetus that the creative develop-
ment of Marxism can give to modern research and, in
general, to the process of knowledge.

The progress of Marxist scientific research in all scien-
tific disciplines and interdisciplinary cooperation will
contribute to the improvement of the scientific docu-
mentation of the specific five-year plans for the planned
development of socialist economy. Barriers of an epis-
temological nature that hinder the full correspondence

of planning to the demands of the laws of socialist con-
struction will be overcome.

Scientific progress will help to determine more precise-
ly the quantitative ratios required to maintain propor-
tionate growth between the key sectors of the economy
and between regions of a country, as well as issues of
division of labor between states, in case it is a group of
countries that will march again on the path of socialist
construction.

Of course, along with the emergence of new opportuni-
ties, there are already emerging new problems created
by these changes in production, in the content of many
specific labor tasks and, of course, in the corresponding
content of education.

Confronted by the new major problems arising from
the new era of the 4th industrial revolution, the neces-
sity and historical timeliness of socialism are further
highlighted, for it is only working-class power that can
provide consistent answers to these problems from the
perspective of social well-being.

Socialism can respond to the necessary changes in the
content of labor, to the necessary movements of work-
ers to new tasks and objects of labour, to new sectors,
without the workers being at risk and living in fear of
becoming unemployed, uninsured, without medical
care, as it happens under capitalism.

Under conditions of social ownership, central planning,
unlike the jungle of the market, can determine and
change, in a scientific and planned manner, the distri-
bution of the labor and scientific force and of the means
of production in the entire country, in each region, in
every sector.

Socialism can ensure the necessary continuous speciali-
zation and retraining, the upgrading of workers’ knowl-
edge and labor skills. It can unlock, unleash their crea-
tive abilities, because it collectively brings them to the
forefront of historical development for social liberation.
It can harness the power of collective effort, the impetus
of socialist emulation.

All of the above highlight the important study and re-
search tasks for the creative development of Marx-
ism-Leninism that we have before us in order to act
effectively as a revolutionary vanguard in the 21st
century. Our parties, KKE and the Communist Party of
Turkey, cooperate decisively and creatively in this di-
rection. The power of the working class to get to know
and change the world, its power to fulfill its historical
mission and to lead in the revolutionary struggle for so-
cialism - communism will be reaffirmed.



BILDIiRi

SOSYALIST GELECEK VE PLANLAMA SEMPOZYUMU

KAPANIS BILDIRISI

Bilim ve Aydinlanma Akademisi
Yiiriitme Kurulu

Bilim ve Aydinlanma Akademisi’'nin iki y1l boyunca ha-
zirlanarak diizenledigi Sosyalist Gelecek ve Planlama
Sempozyumu'nun son oturumuna geldik. Sempozyum-
da 26 bildiri ve ti¢ konferans sunuldu. Tirkiye Komiinist
Partisi Genel Sekreteri Kemal Okuyan ve Yunanistan Ko-
miinist Partisi Siyasi Biiro liyesi Makis Papadopoulos'un
cok degerli katkilar1 oldu. Ayrica Tunceli Belediyesi
Bagkani Fatih Magoglu'ndan Ovacik Deneyimi’ni dinle-
me sansi bulduk.

Bu uzun hazirliga ve yogun emege ragmen belki “Sos-
yalist Gelecek ve Planlama” gibi iddiali bir baglik icin
sempozyum istedigimiz kadar derinlige ulasmamis ola-
bilir. Ancak sempozyum sonrasinda hazirliklara hemen
baslayacagiz ve kosullar uygun oldugunda, iki y1l sonra,
ikinci sempozyum i¢in bir araya gelecegiz.

Bugiin, herkes kapitalizmin sonunun geldigini ve em-
peryalist diizenin akil disiliginin insanlig1 esir aldigini
seziyor. Sermaye sinifinin kendi ¢ikarindan bagka bir
sey gozetmeyen ufuksuzlugu ile insanlig1 bir felakete
stiriikledigini de herkes fark ediyor. Cevre kirliligi, ik-
lim degisiklikleri, teknolojik iirlinlerin insanliga karsi
kullanim bigimleri ¢ogumuzu kaygilandiracak sekilde
giindeme yerlesiyor.

Ancak sermaye sinifi genis orgiitsiiz emekgi smiflarin
bu konuyu ele alis tarzin1 ve kaygilarini da istismar
ediyor ve yonlendirici girdiler yapiyor. Sermayenin ide-
ologlari, emrindeki bilim insanlar1 ve medyasi bize su
umutsuzlugu dikte ettiriyorlar.

“Evet, diinyay1 mahvettik ve gelecegini kararttik. Ama in-
sanligin baska bir gelecegi yok. Son dénemlerinizi miim-
kiin oldugu kadar eglenceli bir sekilde gecirmeye bakin.
Sizler igin iirettigimiz son teknolojik harikalari tiiketin
ve bize bu avutucu seyleri tirettigimiz icin siikran duyun.”

BAA, emekgi siiflarin akademisi olarak, bu kétiimser-
lik yayan korkung yalani yiizlerine vurmak ve su tarih-
sel gercegi hatirlatmak icin Sempozyum’u topladi: “In-
sanlik 6niine koydugu her gercek sorunu asar”

Bu belgi ile hareket ederken herhangi bir jeopolitik ana-
lizi amaclamadik. Emekgi siiflarin siyasi iktidar1 nasil
ele gecirecegini veya emperyalist zincirde zayif halka
adaylarinin hangileri oldugunu Sempozyum’da ele al-
madik.

Sempozyum kapanis bildirisini BAA adina Erhan Nal¢aci okudu.

Emekcilerden yana taraf tutan bilim insanlar1 olarak
sosyalizmin insanliga en uygun diizen ve emperyaliz-
min biriktirdigi her tiirlii sorunu asmanin biricik yolu
oldugunu ortaya koymak i¢in toplandik.

Bugiin lretici giiclerin ve iiretimin toplumsallagma-
sinin geldigi asama kesinlikle iiretim araglarinin 6zel
miilkiyetini kabul etmiyor. Cagimizin i¢inde bulundugu
moral, siyasi ve iktisadi bunalim, hatta tiim emekgi si-
niflarin tehdit edildigi bir emperyalist paylasim savasi,
bu uyumsuzlugun, liretimin toplumsal niteligi ile 6zel
miilkiyet arasindaki ¢eliskinin yansimasindan bagka bir
sey degildir.

Sempozyum; sosyalist devrimin ulusal diizeylerden
baslayarak bir sosyalist diinya sistemine dontismesiyle,
karsi karsiya oldugumuz biitiin sorunlarin iistesinden
gelebilecegimizi soyliiyor.

[nsanin insani sémiirmesinin tarih sahnesinden kalk-
masiyla; issizlik, yoksulluk, gericilik, savaslar, her tiirli
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toplumsal esitsizlik, ayrimcilik, cevre kirliligi ve iklim
degisiklikleri, diinya kaynaklarinin tilkenmesi gibi so-
runlar1 asabilecegimizi bilime dayanarak séyliiyoruz.
Bu siire¢te merkezi planlama ve toplumsal miilkiyet en
onemli araglarimiz olacak.

Sosyalizm; uluslarin, kir ve kentin, kadin ve erkek, kafa
ve kol emeginin, sanayi ve hizmetlerin, tiiketim ve ta-
sarrufun bitiinlestigi bir diizen olacaktir.

Bilim emekgileri olarak emegimizin anlamini insanhgin
boylesine parlak bir gelecegi icin caba sarf etmekte bu-
luyoruz.

Emperyalizmin, sermaye sinifinin, tekellerin insanhgi
yok etmesine izin vermeyecegiz. Somiirtisiiz ve esitlikei
bir toplumda insanlar yasamaya devam edecekler. icin-
de yasadigimiz akildis1 diizen insanligin tarih éncesinin
hastalikli kisa bir dénemi olarak hatirlanacak.

Insanlik sirlarim kesfetmeye devam ederek evrende
hareket etmeyi siirdlirecek. Bunu biliyor ve umutla bu

karanliktan kurtulmak icin miicadele ediyoruz.

Yasasin sosyalizm! Yasasin insanligin parlak ve uzun ge-
lecegi!

8 Aralik 2019, Ankara



DECLERATION

THE FINAL DECLERATION OF THE SYMPOSIUM OF SOCIALIST

FUTURE AND PLANNING

Executive Board of the Academy of Science and Enlightenment

Translated by Ekin Gorkem

We are now in the last session of the Socialist Future and
Planning Symposium that is held following a two-year
preparation of the Academy of Science and Enlighten-
ment. 26 presentations and 3 conferences were made
through the event. Kemal Okuyan, General Secretary of
the Communist Party of Turkey and Makis Papadopou-
los, Member of Political Bureau of Communist Party of
Greece made well-regarded contributions. We also had
the chance to listen to the experiences in Ovacik from
Fatih Magoglu, the mayor of Tunceli.

Despite the long-term preparation and the intense work
we have put in, we might not have reached the pro-
foundness throughout this Symposium in a challenging
theme like “Socialist Future and Planning”. But we will
be taking up where we left right after the event. Once
the required conditions are met we will get together for
a second symposium two years later.

Today, everyone senses that capitalism is coming to an
end and the irrationality of the imperialist system is
taking humanity hostage. They are also realizing that
the capitalist class is dragging humanity into a disaster
through its lack of vision that does not pursue anything
else than its own interests.

Air pollution, climate change, utilization of technologi-
cal products against humanity are coming in on human-
ity’s agenda in a way that concerns us all.

However, the capitalist class does not refrain from abus-
ing the handling manner and concerns of vast unorgan-
ized working classes regarding this matter and making
manipulations. Capitalist ideologists, via scientists and
the media under its supervision, dictate this hopeless-
ness on us.

“Yes, we have devastated the earth and made its future
miserable. But, humanity does not have any other fu-
ture. Try to render the rest of our final era as enjoya-
ble as you can. Consume last technological wonders we
have produced for you and be grateful to us since we are
the ones who spawn these consolatory things.”

Being the academy of the working classes, the Academy
of Science and Enlightenment held the Symposium in
order to reproach this horrible lie spreading pessimism
and to remind the historical fact that is: “Humanity can
overcome every real problem it poses!”

Erhan Nalgaci read the final declaration on behalf of the Academy of
Science and Enlightenment

Acting by this code, we have not aimed for any geopolit-
ical analysis here. We have not discussed how working
classes could accede or which countries are candidates
for the weakest link in the imperialist chain within this
Symposium.

As scientists who protect the interests of the working
class, we have gathered to reveal that socialism is the
only way to overcome the problems of imperialism and
the most appropriate order for humanity.

The stage where productive forces and socialization of
production have reached is not compatible with private
ownership on means of production at all. Moral, polit-
ical and economic depression of the age and even the
imperialist war of redistribution that is threatening all
working classes are nothing but the reflection of the
contradiction between the social character of produc-
tion and private ownership.
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The symposium says that with the transformation of
the socialist revolution from national levels into a so-
cialist world system, we can overcome all the problems
we face.

By removing the exploitation of man by man from his-
tory, we can overcome problems like unemployment,
poverty, reactionism, wars, every type of social ine-
qualities, discrimination, pollution, climate changes,
consumption of world resources; and we are telling this
on the basis of science. Central planning and collective
ownership are to be our most substantial means within
this process.

Socialism will be a system where peoples, rural and ur-
ban, brain and manual labor, productive and non-pro-
ductive labor, consumption and saving are integrated.

As science workers, we find the meaning of our labor to
strive for such a bright future of humanity.

We will not allow imperialism, the capitalist class, the
monopolies to destroy humanity. People will continue
to live in a society with no exploitation and inequality.
The irrational order we live in will be remembered as a
sick short period of human history.

Humanity will continue to explore the secrets and will
continue to move.

We know that and we are struggling to get out of this

darkness with hope. Long live socialism! Long live the
bright and long future of humanity!

Ankara, 8" of December, 2019



SOSYALIST GELECEK VE PLANLAMA SEMPOZYUMU 6-8
ARALIK 2019 TARIHLERINDE ANKARA'DA GERGEKLESTIRILDI

Bilim ve Aydinlanma Akademisi (BAA) tarafindan dii-
zenlenen Sosyalist Gelecek ve Planlama Sempozyu-
mu 6-8 Aralik tarihlerinde Ankara’da, ODTU Mezunlar1
Dernegi Visnelik Tesisleri'nde yapildi. Sempozyum, ilk
giiniinden itibaren yogun katilim ve ilgiyle izlendi.

AGILIS KONUSMALAR!

BAA Yiiriitme Kurulu sekreteri Erhan Nalcac1 yaptigi
acilis konusmasinda, kapitalist ve emperyalist sistemin
derin bir bunalim i¢inde oldugunu belirterek bu sistem-
de hakim ideolojinin yaydigi karamsarliga karsi bir ara-
ya gelmek ve gelecege dair sozlerini séylemek icin bu
sempozyuma ihtiya¢ duyuldugunu belirtti.

Nalcacr'nin acilis konugmasinin ardindan Tirkiye Ko-
miinist Partisi Genel Sekreteri Kemal Okuyan kiirstiye
davet edildi. BAAnin kuruldugu tarihten bu yana kisa
zamanda c¢ok is basardigini soéyleyen Okuyan, bilim
emekcilerinin sosyalizme katkisinin 6nemine degine-
rek sozlerini soyle bitirdi: “Bizim bu gibi durumlarla
miicadele edebilmek icin bugiinden bir insan kaynagina
sahip olmamiz gerekiyor. Yarin iktidara gelecekmisgesine
bakmak gerekiyor, hayata, Tiirkiye’ye ve diinyaya. Biz bir
bilim insanin ihtiya¢c duyacagi birikimi ve drgiitlenmeyi
hazir tutmak zorundayiz. Bolsevikler Rusya’da iktidara
geldiginde bu salondakinin onda biri birikime sahip de-
gildi. Buna ragmen bliylik bir ise kalkistilar ve basardilar ~ Sempozyum oturumlari yogun ilgi gérdii ve ilgiyle izlendi.
da. Biz iktidara geldigimizde Tiirkiye’nin en iyi miihen-

disleri, en iyi sanatg¢ilari, en iyi bilim insanlari Tiirkiye is¢ci ~ tarafindan degerlendirildi.

sinifinin yaninda duracak, buna inantyoruz!”

Gonderilenler arasindan on resim sergilenmeye deger
Hemen ardindan bir diger davetli konusmaci Yunanis-  bulunurken, ii¢ resim basarili bulundu ve bir resim de
tan Komdiinist Partisi Siyasi Biiro iiyesi Makis Papado- mansiyon derecesine uygun goriildii. 6 Aralik aksami
poulos konusmasini gergeklestirdi. Acilis glinliniin son  sempozyumun acilis giiniinde gerceklestirilen térenle
davetli konusmacisi Kitba Cumhuriyeti Ankara Bilyii- dereceye giren resimler acikland. {lk dért resmin sa-
kelcisi Luis Alberto Amoros Nunez program yogunlugu  hibine Madde, Diyalektik ve Toplum Dergisi'nin ikinci
sebebiyle sempozyuma katilamasa da ilettigi mesaj kiir-  cildi, sergilenmeye deger goriilen resimlerin sahipleri-
stiden okundu. ne ise ikinci baskisi yapilan Bilimsel Verilerin Isiginda

. . . Diyalektik Materyalizm kitabi 6dil olarak verildi.
SOSYALIST GELECEK VE BILIM RESIM YARISMASI

SONUGLARI Birincilik 6dilii | Basak Dinger [istanbul]
Sosyalist Gelecek ve Planlama Sempozyumu, tiim c¢alis-

taylar1 ve li¢ giin siiren kapsamli oturumlarinin yani sira ikincilik 6diilii | Algin Irmak Toksun [istanbul]
genclerin ilgisi ceken bir yarismaya imza atti. BAA bu

kapsamda, liselileri, sempozyumun temalarini diisiine- Ugilinciiliik 6diilii | Deniz Uzunkaya [istanbul],
rek sosyalist gelecekte bilimin yeri tizerine diisiincele-

rini yansittiklari resimler yapmaya davet etti. Bir aylik Mansiyon 6diilii | Tolga Metin [izmir]

slire sonunda davete katilim goésteren genclerin resim-
leri Olgu Ulkenciler, Irfan Ertel, Omer Kocag, Murat Tu-  Bu yarisma kanaliyla liseliler de sosyalist gelecek adina
ran, Zelal Ozgiir Durmus ve Mesut Eren’den olusan jiiri  soézlerini, cizdikleriyle séylemis oldular.
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15
Sempozyum sirasinda liseliler arasi resim yarismasina katilan eserler
sergilendi.

BAA MOSKOVA GEZiSi’NDEN KESIiTLER

Bilim ve Aydinlanma Akademisi 2019 Eyliil ay1 basinda
Sovyet arsiv ve kiitiiphanelerini tanimak ve arastirma
calismalarinda degerlendirebilmek amaciyla bir Mos-
kova gezisi gerceklestirmisti. 15 kisilik bir heyetle yapi-
lan geziye farkli ¢alisma alanlarindan arastirmacilar ve
akademisyenler katilmis, kimi yagayan Sovyet bilimci-
leriyle soylesiler gerceklestirilmisti. Sempozyumda bu
geziden Kkesitlerin ve kisa roportajlarin yer aldig1 bir vi-
deo gosterimi yapildi. BAAnin Moskova gezisi, Sovyet-
ler Birligi ile ilgili bugiine dek yapilan karalama amach
yalan, yanh haberler ve “akademik” ¢alismalara, bilim-
sel ve tarih referansl yanitlar toplamasi agisindan kritik
bir 6nem iistlenmis oldu. Yapicilar'in konseri ile agilis
glinii programi tamamlandi.

iKiNCi GUN

Sosyalist Gelecek ve Planlama Sempozyumu’'nun ikinci
glinii 7 Aralik Cumartesi tarihinde 09.00 oturumu ile
basladu. ilk giiniin ilk oturumu “Kapitalizm icinde planla-
maya déniilemez” bashigiyla Kaya Giiven¢ baskanliginda
yapildi. Oturum icerisindeki bagliklar sirasiyla soyleydi:
Tiirkiye’de Planlama Geri Gelir mi? - Mesut Odman, Tiir-
kiye’de Sovyetler Birligi tarafindan kurulan tiretim birim-

leri - Ozge Can, Giiniimiiz Kapitalizminde sermaye, kent
ve kriz: AKP’li yillarin insaat bilangosu - Melih Yesilbag.

ikinci oturum, ileri teknoloji ve Yapay Zeka Bashg ile
Yavuz Kéroglu baskanhiginda gergeklestirildi. Oturum-
daki iki bashk, Yapay zeka é6niindeki engelleri kaldirmak-
Anil Cinar ve Sanayide sakli diyalektik: hem mezar kazici
hem kurucu- Burcak Ozoglu seklindeydi.

ikinci oturumun ardindan Erhan Nalgacrnin oturum
baskanligini iistlendigi konferans, “21. Yiizyilda sosya-
lizmin karakteri nasil olacak?” bashgiyla Makis Papado-
poulos (Yunanistan Komiinist Partisi Siyasi Biiro Uyesi)
tarafindan gercgeklestirildi.

Doérdiincii oturum, Gozde Kok baskanliginda “Reel Sos-

yalist Deneyimler I” baghginda yapildi. Sunumlar; Yu-
goslavya’da sosyalizmin kazanimlari, hatalari ve zorluk-
lar1- Mustafa Tiirkes, Karsilikli Ekonomik Yardimlasma
Konseyi (COMECON) ve lilkeler arasi planlama deneyi-
mi- Ali Somel, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nde
kentlesme- Yavuz Irs, seklindeydi.

flk giiniin son oturumu ise, “Reel Sosyalist Deneyimler
II” baghg ile Mustafa Tiirkes baskanliginda siirdii. Cok
kaltirliliik ve dil politikalari- Aysel Celik Dingel, Firat S6-
zeri, Ozgiir Aydin, Egitimin sosyalizmin kurulusuna katki-
sina dair “olaganiistii” bir 6rnek: SSCB’de Binler Hareketi
(1928-32)- Nazli Somel, Sovyetler Birligi'nin uzay prog-
rami; temel ilkeler 1siginda kurulus ve 6ncilik- Emel Gii-
nes sunumlariyla oturum sonlandu.

UGUNCU GUN

8 Aralik Pazar giinli sempozyumun {igiincli giliniinde
altinc1 oturumun bashklar s6yleydi; Kiiba’da biyotekno-
loji- Nahide Ozkan, Kiiba'da édretmen yetistirme- Derya
Unlii, Emperyalizm caginda spor, sosyalist prototipler ve
yeni referanslar- Ismail Sarp Aykurt. “Reel Sosyalist De-

neyimler III” bashgl ile gerceklestirilen oturumun bas-
kanligim Burcak Ozoglu yaptu.

“Sosyalizm ve Tarim” bashgiyla Iraz Akis baskanliginda
yapilan yedinci oturumun basliklar su sekildeydi; Ttir-
kiye’nin genel tarim envanteri ve tariminin kapitalizm
kaynakl sorunlart - Burhan Ozalp, Sovyetler Birligi de-
neyimi isiginda tarimda kiigtik tireticilik, kooperatifcilik,
kolektivizasyon ve kamusal iiretim- Nevzat Evrim Onal,
Tiirkiye tariminda devlet lireticiligi, miilkiyet yapisi ve
sosyalist kurulus icin olanaklar- Ozgiir Selvi.

Sempozyum, Ovacik deneyimi lizerine, Tunceli Belediye
Baskani Fatih Mehmet Magoglu'nun yaptig1 konusma ve
soru cevap boliimii ile siirdii.

Sekizinci oturum “Sosyalizm, Cevre ve Enerji” bashigiyla
Engin Ozkan bagkanlhiginda gergeklestirildi. Oturum alt
basliklar ise séyleydi; Ormanlarimizi nasil koruyacagiz?
- Yiicel Caglar, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nde
tasimacilik sistemleri ve ulasim- Yavuz Irs, Sosyalist Tiir-
kiye enerjisini nasil saglamali? - BAA Enerji Komisyonu.

Dokuzuncu ve sempozyumun son oturumun baglig
“Saghgimizi Nasil Koruyup Gelistirecegiz?” idi. Oturum
Volkan Kavas'in baskanlifinda gergeklestirilirken, su-
numlar su sekildeydi; Sosyalizm ve saglik- Akif Akalin,
Uyusturucu sorunundan nasil kurtulacagiz? - Cem Taylan
Erden, Kapitalizmin giinliik hayati istilasi ve talani- Tol-
ga Binbay.

Sempozyum, kapanis bildirisinin okunmasiyla sona
erdi. 2021 yilinda yapilmasi planlanan ikinci sempoz-
yumun hazirliklarina simdiden baslanacaginin miijdesi
verildi. Sempozyumda sunulan bildirilerin ve konferans
metinlerinin genis hallerine, yayinlanacak olan sem-
pozyum kitabindan ulasilabilecek.



Ugiincii Enternasyonal Aniti, bilinen
diger adiyla Tatlin Kulesi, 1917 Ekim
Devrimi'nin ardindan 1919 yilinda Rus
sanatgi ve mimar Vladimir Tatlin tara-
findan tasarlandi. Anit, devrim niteli-
ginde bir tasarimdi. Bolsevik devrimini
miujdeleyen, Rusya'daki Ekim Devri-
mi'nin Gglincl yildoniimi olan 8 Kasim
1920 tarihinde heykeltiras Vladimir
Tatlin, Petrograd’da 3. Enternasyonal
icin tasarladigi anitin maketinin agili-
sini yapti. Bitmis haliyle Komintern'e
ev sahipligi yapmasi planlanan yapi,
Eyfel Kulesi'nden daha ylksek olma-
sinin yani sira ayri ayri donen yapilara
sahip dort katmaniyla Sovyet sosya-
lizminin dinamizmini temsil edecektir.

DOSYA: SOVYET TARIHINDEN BELGELER
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MOSKOVA ARSIV VE KUTUPHANE CALISMASI

Erhan Nalcaci
Dosya editori, nalcaci@medicine.ankara.edu.tr

ilim ve Aydinlanma Akademisi'nin (BAA) basli-

ca calisma konularindan birisini reel sosyalist

iilkelerdeki bilimsel ¢alismalarin tarihi olustu-

ruyor. Bu tarih icinde 70 y1l siiren deneyimi ile
Sovyetler Birligi'ndeki bilimsel ¢alismalar ¢ok 6nemli
bir yer tutuyor.

Bu 6neme karsin Sovyetler Birligi bilim tarihini arastir-
mak hi¢ kolay degil. Bu zorluk sadece biitiin disiplinleri
kapsayan ugsuz bucaksiz bir alan olmasindan kaynak-
lanmiyor. S6z konusu tarih Bati emperyalizmi tarafin-
dan miimkiin oldugu kadar gérmezden gelinmis, hatta
karalanmis, en iyi niyetle anlasilamamistir. Bu durum
Bat1 kdkenli kaynaklar giivenilmez veya eksikli kiliyor.

Ote yandan Sovyetler Birligi tarihi diiz bir ilerleme tari-
hi degildir. Cok ¢etin sinif miicadelelerine sahne olan bu
tarih kendi icinde dénemlendirilmelidir. Oysa bu tarihin
Marksist bir analizinin halen doyurucu olmadigini fark
ediyoruz. Bu eksiklik de Sovyet bilim tarihi konusunda
calismalar kisitlamaktadir. Sonucta verili donemin si-
yasetinden bagimsiz bir tarih anlayisina sahip degiliz.

Ayrica kaynaklarin Rusca olmasi ve bu dile hakim ye-
terli bilim tarihgisine sahip olmamamiz da énemli bir
sorun olarak duruyor. Madde, Diyalektik ve Toplum
(MDT) dergisinde “Sovyetler Birligi'nde Bilim” hemen
her sayida agilan bir dosya olmasina ragmen, yapilan
calismalar sinirli sayida Ingilizceye cevrilmis veya Ingi-
lizce yazilmis kitaplara, metinlere dayaniyor. Oysa Rus-
¢a olarak belgeler ve o dénem yazilmis kitap ve makale-
ler Rusya’da arsiv ve kiitiiphanelerde bulunuyor.

Biitliin bu giigliikleri agsmak icin BAA Moskova’'da bir
hafta stliren bir arsiv ve kiitiiphane gezisi diizenledi.
2019’un Eylil aymin ilk haftas1 gerceklestirilen calis-
mada Rusya Bilimler Akademisi Arsivi (ARAN) ve Lenin
Kiitiiphanesi olarak bilinen Rusya Devlet Kiitiiphanesi
ziyaret edildi. Ayrica sahaf ve ilgili miizeler gezildi.

On bes kisiden olusan ekip farkl bilimsel disiplinlerden
BAA tyelerinden olusuyordu. Herkesin Rusgasi yoktu
veya yeterli degildi ancak dort Ruscga bilen arkadasimiz
calismaya eslik etti. Calismada alani tarih olan sadece
bir kisi vardi. O da bilim tarihcisi degildi. Dolayisiyla bu
miitevazi ¢alisma “meslek” olarak olduk¢a amator bir
ekip tarafindan gerceklestirildi.

Buna karsin BAA ekibinin profesyonel bilim tarihgile-

rine gore bazi avantajlar1 vardi. Oncelikle siyasi olarak
Sovyetler Birligi'nin oynadig1 diinya tarihindeki dev-
rimci role inaniyorlardi. Tarihi Marksist acidan kavra-
maya iliskin bir donanimla hareket ediyorlardi. Ayrica
tistlendikleri goreve inaniyor ve kolektif bir anlayisla
kisa bir zamanda en iyisini yapmaya dontik bir motivas-
yonla ¢alisiyorlardi.

Rusya Bilimler Akademisi Arsivi'ne arastirilacak konu-
larla ilgili olarak Moskova'ya gitmeden dnce basvurul-
du. Bir hafta siire i¢inde li¢c kez ziyaret edilerek ilgili bel-
gelere ulasilmaya calisildi. Arsiv calismasinin hi¢ kolay
bir is olmadig1 ortadaydi. Sadece evrakin ¢cok kiymetli
olmasindan dolay1 saglam bir biirokrasi tarafindan ko-
runuyor olmasi nedeniyle degil, 6rnegin Rusca el yazi-
styla yazilmis mektuplar ve diger evraklar daha fazla
profesyonelligi gerektiriyordu.

Buna karsilik Lenin Kiitiiphanesi'nin Sovyetler Birli-
gi'ne dair essiz hazinesi sadece ilgilenmemizi bekliyor-
du. Ekip agirlikh olarak zamaninin ¢ogunu kiitiipha-
nede gecirdi. Elde edilen belgeler Tiirkiye’ye iizerinde
arastirmalarin siirmesi i¢in getirildi.

Bu sekilde BAAnin Sovyet bilim tarihine iliskin yaptig
¢alismalarda bir gomlek ileriye sigranmis oldu. Orijinal
belgelere dayali bir tarih anlatisi gelistirme sansi dogdu.

MDT’nin bu sayisindan itibaren bu belgeleri Moskova
Arsiv ve Kiitiiphane Calismast dosyasi i¢inde sunmaya
basliyoruz. Dosyada yer alan her yazi bash basina bir
makale haline doniismemis olabilir. Ancak elde edilen
belgelerin kismen ham halleriyle de bilimsel ¢evrelerle
paylasilmasina doniik bir etkinlik stirdiirecegiz.

Eger olanak olursa BAA Sovyetler Birligi'nin kentlerin-
de sosyalist ge¢misin izleri lizerinde bilgi, belge topla-
ma ¢alismasini ve ziyaretlerini siirdiirecek. Birkac sene
icinde olusturdugumuz arsivin Tiirkiyeli arastirmacilar
hatta uluslararasi g¢evreler icin 6nemli hale gelecegini
tahmin ediyoruz.
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OZET

Tatlin Kulesi, eger insa edilmis olsayds, spiral ¢elik iske-
leti ve 400 metre yliksekligiyle, o zamanin insan eliyle
yapilmis en yiiksek yapisi olan Eyfel Kulesi'nden daha
ylkseklere uzanacaktl. Kapitalizmin simgesi sayilan,
reklam ve eglence amaciyla dikilen Eyfel Kulesi'ne kar-
silik, III. Enternasyonal Anit1 sosyalizmin simgesi hali-
ne gelecek olan yap1 uluslararasi sosyalizmin birligine
adanmist1.1920’de heykel sanatinin geleneginde yer
alan tas, metal, ahsap gibi malzemeler ve teknikler, kiitle-
sel form anlayisi, heykelin konusu ve konumu degisime
ugramistir. Cagdas yasam, yeni teknoloji, malzemeler,
bosluk, mekan ve hareketin yani sira inga yontemleriyle
heykelde, anit anlayisinda yapisal bir degisik yaratmistir.

Ugiincii Enternasyonal Anity, bilinen diger adiyla Tatlin
Kulesi, 1917 Ekim Devrimi'nin ardindan 1919 yilinda
Rus sanat¢1 ve mimar Vladimir Tatlin tarafindan tasar-
land1. Anit, devrim niteliginde bir tasarimdi. Bolsevik
devrimini miijdeleyen, Rusya’daki Ekim Devrimi'nin
ticlinct y1ldoniimi olan 8 Kasim 1920 tarihinde hey-
keltiras Vladimir Tatlin, Petrograd’da 3. Enternasyonal
icin tasarladigl anitin maketinin acilisini yapti. Bitmis
haliyle Komintern'e ev sahipligi yapmasi planlanan
yapi, Eyfel Kulesinden daha yiiksek olmasimin yani
sira ayri ayrl donen yapilara sahip dort katmaniyla
Sovyet sosyalizminin dinamizmini temsil edecektir.
Kulenin donen kisimlar1 Nikolay Punin’in deyimiyle,
“..hareketle, istekle dolu ve siiratli olacaktir; adeta ya-
ratici bir iradeyle ¢ekic tutan bir kol gibi gergindir”.

Tatlin Kulesi propaganda amagl bir binadir, hareketlidir,
kiiltiirel programlara, siyasal propaganda ve araglarina
ev sahipligi yapmasi dngoriilmiistiir. Kule hi¢bir zaman
insaedilemedive fakatyapilmasiplanlananamacabugiin
bile hizmet etmektedir. Sanatin devrim i¢in nasil kulla-
nilabilecegine en iyi 6rneklerden biridir, Devrimin Anit1.

Anahtar kelimeler: Tatlin Kulesi, Konstrtiktivizm, 3.
Enternasyonal, Kolektivizm

A REVOLUTIONARY MONUMENT: TATLIN TOWER
ABSTRACT

Tatlin’s Tower, if had been constructed would hover fur-
ther than the then highest man-made construction Eif-
fel Tower, with its 400 meter long spirral steel body. In
a stark contrast with Eiffel Tower as the symbol of cap-
italism, a venue for advertisement and fun, the Monu-
ment for the 3rd International was to become a symbol
of socialism and would be dedicated to the unity of in-
ternational socialism. By 1920, the raw materials such
as stone, metal, wood & techniques such as form of vol-
ume of traditional sculpture were in constant change.
With the effects of modern life and new technologies,
materials and construction techniques as well as emp-
tiness, location and movement; the understanding of
monument had changed considerably.

The Monument of the IlIrd International also known as
Tatlin’s Tower was designed by Russian artist and ar-
chitect Vladimir Tatlin in 1919 after the October Revo-
lution of 1917. It was a revolutionary design. The model
of the monument designed for 3rd International was
unveiled on the third anniversary of the October revo-
lution which welcomed Bolshevik rule, on 8th Novem-
ber 1920 by Vladimir Tatlin himself at Petrograd. When
completed, the tower, which was planned to host the Co-
mintern would hover even higher than the Eiffel Tower
and would symbolise the dynamism of Soviet socialism
with seperate self-rotating four layers. As Nikolay Punin
put, the rotating layers will be “full of movement, desire
and speed as stiff as an arm holiding a hammer with a
creative will”. Tatlin’s Tower is a building with propa-
ganda purposes, it was mobile and it was envisaged to
host cultural programmes and political discussions. The
tower was never built however it still serves the pur-
pose it was meant to uphold. Tatlin Tower is one of the
best examples of art in service of revolution, the Monu-
ment of the Revolution.

Keywords: Tatlin’s Tower, Constructivism, 3rd Interna-
tional, Collectivism.

GiRi$

Tatlin'in makine estetigi, plastik sanatlarin ézellikle
resmin artik islevsiz oldugunu ve sona erdigini soyler:
“Sanat 6ldii-Yasasin Makinanin Sanati. Yeni sanat dili-
nin grameri ve estetigi, sanatcilarin ayrica mekanik bir
egitimden de gecmelerini ve kaginilmaz miittefikleriyle,

yeni makinayla, daha siki iliski kurmalarim1 gerektir-
mektedir (Lodder, 1985, s. 234).”

1917 Devrimi bir sinif hareketi, bir proleter devrimi oldu-
guna gore avangardin bu smifla nasil bir ilgisi bulunu-

1 Avangart: Avangart terimi yenilik¢i veya deneysel konulari veya eserleri
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yordu? Malevi¢ ve Tatlin’le birlikte sanatin devrimci Or-
giitlenmesinin liderlerinden olan Natan Altman bunu sdyle
acikliyor (Cooke, 1995):

Avangardi proletaryaya yaklastiran, devrimci bir cos-
ku ya da eski formlara yénelik bir tiksinti degildir. Ko-
lektivist olmalaridir.

Cunki tiretim kolektiftir, ayn1 zamanda avangartlar da
ortak bir hayat pesindedir ve konstriiktivistlerin géziin-
de “sanat bir tiretimdir”

Kolektivizm sanatc¢inin eserinin tiim anlamini degistirir
ve ona yeni bir seyler yaratmak icin itki saglar. Gelenek-
sel sanatcl i¢in eserinin 6zgilinliigii kendi “benliginin”
yuceliginin ifade edilmesidir; avangartlar icin ise 6z-
glinliik, kolektif deneyimin derin ve kapsaml bir sekil-
de yaratilmasi ve gelistirmesi siirecinde sanat¢inin aktif
bir sekilde yer almasidir.

Kolektivizm, insanlar arasindaki ortak algiy1 derinles-
tirerek duygusal baglar kurulmasina ve kitleler icinde
daha 6nce hi¢ goriilmemis 6lgekte rastgele kolektiviz-
min gelismesine olanak saglar.

Tatlin kavramlarin ikonografisiyle® degil malzemelerin
ikonografisi ile ilgilenir ve ugrasir. Giindelik hayattaki
malzemeler, dokiintiiler, malzeme artiklar1 onun igin
liretilmesi, hayata katilmasi1 gereken parcalardir. Tat-
lin'in evreni makinadir, formlarsa liretim araclaridir.
Ona gore sanayi ve liretim kolektif bir calismadir. En ge-
nis anlamda ise malzeme kiiltiiriinii aslinda bir tasarim
kilttirtine evriltir.

VLADIMIR TATLIN

Vladimir Tatlin 1885 yilinda Moskova'da dogdu. Ukray-
na’'da biiyiidii ve Kharkiv’de okudu. Babasi bir demiryo-
lu miihendisi ve annesi bir sairdi. Tatlin, gen¢ yasta ¢alis-
mak icin evden ayrildi. Tiirkiye, Misir, Yunanistan, italya
ve Bulgaristan gibi yerlere seyahat ederek, 1915’lere
kadar araliklarla gemilerde calismayi stirdiird.

1913 yilinda Berlin ve Paris’i ziyaret etti. Bu ziyaretleri
sirasinda ona ilham veren isimlerden birisi olan Pablo

veya bunlari olusturan kisileri tanimlar. f)rneg“;in kiibizmin gelisimi ko-
nusunda yaptigi katkilarla var olan sinirlari degistiren ve 6teleyen Pablo
Picasso erken dénem 20. yiizyil sanatinin avangartlarindandir.

Fransizcada avangart kelimesi “oncli” veya “ileri unsur” anlamindadir, do-
neminin otesindeki fikir veya insanlar igin kullanilir. Genellikle sanatta
Dadaizm gibi hareketler i¢in kullanilir. Avangart ayni zamanda “en son
olani iceren” anlaminda bir terim olarak da kullanilabilir. Ornegin son
donemde birbirlerine kremali turta atan dansgilarin danslari avangart
olarak nitelendirilebilir. (Vocabulary, 2019)

2 ikonografi: 1. resim, heykel ve diger plastik sanatlarin meydana getir-
dikleri tasvirleri inceleyen bilim. 2. linlii kisilerin portrelerinden meyda-
na gelen koleksiyon. 3. belli bir konu ile ilgili tasvirlerin tamami. ikonog-
rafi birincil olarak formu da dikkate alarak yapitin icerigiyle, ikonoloji ise
gorintisiyle ilgilenir.

Picasso ile goristi. Picasso’'nun atolyesini ziyaret eden
Tatlin, sanatcinin ii¢ boyutlu karisik materyallerden
olusan eserleri sayesinde Kiibist form analiziyle tanis-
t1. Bu kolaj ve montaj ¢alismalarinin etkisi Tatlin’in Pi-
casso ziyaretinden hemen sonra yapmaya basladigi ve
ozellikle cam, metal, al¢1 ve ahsap gibi farkl endiistriyel
malzemelerinden olusan islerinde/yapitlarinda ortaya
¢ikmaktadir.

]

Gorsel 1. Vladimir Tatlin’in Nikolay Punin tarafindan gekilen anit 6ntindeki
fotografi, 1920. Kaynak: www.monoskop.org/Vladimir_Tatlin

Gelenekseli yikarak yeni bir iitopik toplumu kurma
arayisina girseler de, Tatlin ve Rus avangart sanatcilari
1917 Ekim Devrimi 6ncesine kadar ¢ogunlukla apoli-
tiktiler. Ancak devrimle beraber Tatlin’in sanatsal odak
noktasi1 degisti ve eserleri sosyalizmin sorunlarina yo-
neldi. Tatlin giinliik yagam i¢in tasarlanmis yeni formlar
ve faydaci calismalarla toplumsal degisimi gerceklestir-
meye giristi (Bowlt, 2017).

ONEMLi OLAN GEREKLi OLANDIR

“Onemli olan ne eski ne yenidir, asil gerekli olandir.”
V. Tatlin

Rus avangardi, Batr’yla kurdugu formalist olmayan, yeni
sentezlerle olusturulan akimlar “devrimcilestirmistir”
Devrim plastik sanattaki formlar1 degistiremez ve fakat
bu degisimi saglayacak argiimanlari ve gerekli altyapiy1
getirir.

Plastikteki Ronesans gelenekleri, kapitalist devletlerin



feodal burjuva kékleriyok oluncaya kadar modern gé-
riinebilir. Rénesans yikildr ancak su anda Avrupa’nin
catismalart ortadan kalkiyor. Dogru olan, komiinist
hiikiimetler bir siire icin Greko-Italyan klasisizminin
figtiratif anitlarint anitsal bir propaganda aract ola-
rak kullanacaklar ciinkii Ekim Devrimi, Carlik Rus-
ya’sindan devir aldigi sanatgi potansiyeli ile kisa bir
dénem calismak durumda kalmigtir. Figiiratif anitlar
(Yunan-italyan) iki yénden/acidan cagdas gerceklik-
le ¢gelisiyor. Bireysel kahramanlik mitlerini besleyerek
tarihle ters diistiyorlar/celisiyorlar: kahramanlarin
(ve tanrilarin) gévdeleri ve baslari (“torsos and hea-
ds”) tarihin ¢agdas yorumuyla bagdasmiyor (Punin,
1920, s.312).

Tatlin’in, Enternasyonal’e yonelik anit projesi olan Tat-
lin Kulesi malzeme, yap1 ve hacim iizerine yeni bir anit-
sal yaraticilik ortaya koyarken ayni zamanda ¢okmekte
olan sanatin yerine yeni bir yaraticilik ve tasarim ekse-
ninde bir atilim gerg¢eklestirmistir.

Gorsel 2. Birinci Dada Festivali'nde (1920) Almanca bir pankart: “Sanat
6ldu. Yasasin Tatlin’in yeni makina sanati.” Kaynak: www.monoskop.org/
Vladimir_Tatlin

TATLIN KULESI

Tatlin tarafindan tasarlanan Ugiincii Enternasyonal
Anit1 cgelik, cam ve mithendisligin modernlige ve isle-
vi olmayan yapilara bir cevap olarak tasarlandi. Higbir
zaman insa edilememis de olsa Komiinist Enternasyo-

nal® ve evrensel 6zgiirliiglin bir sembolii oldugu kadar
devrimin tiim diinya tilkelerine ulagmasi i¢in de strate-
jik bir yaklasimdi.

Tatlin, sanatin toplumu degistirecek giice sahip oldugu-
nu savunuyordu. Bu ylizden kuleyi Komintern’in mer-
kezi olarak planlanmistir. Ayni zamanda da mithendislik
tiriinlerinden soyut bir bicimsel dil olusturarak, akade-
mik klasizmle baglarini koparan, heykelin kiitleselligin-
den, ve islevsizliginden uzaklastirip halkin insa edilecek
bu anitla bag kurmasini saglamay planlamistir.

Tatlin, Moskova ve Petrograd’da sanat egitimi alaninda
onemli degisiklikler yapmis, Moskova Giizel Sanatlar
Akademisi Mudirligi'ne (IZ0)® atanmustir. 1ZO Nar-
kompros’un Petrograd subesinin basinda bulunan, Tat-
lin’in yakin arkadas, sanat tarihgisi Nikolay Punin, Mart
1919’'da yazdig1 bir makalede Anitsal Propaganda Pla-
nr’'nin devrimle alakasi olmadigini, planin tam bir hayal
kirikligiyla sonuclandigini anlatiyordu. Zaten “bireysel
kahramanlik anitlar1” komiinist rejimle bagdasmiyordu.
Bunun tizerine Tatlin, kendisi Devrim’e bir anit tasarla-
maya giristi, devrimci bir anit (Murtinho, 2017, s. 20).

Anitin maketinin insa edilmesine katilan Punin, tasarim
hakkinda bir de kitapg¢ik yazdi. 1920 yazinda yayinla-
nan bu kitapcikta, IZ0 Narkompros'un 1919 yilinda
Tatlin’e Uciincii Enternasyonal Anit1 tasarimini siparis
ettigini anlatiyordu. Ayni1 zamanda, V. E. Tatlin, Ugiincii
Enternasyonal icin tasarladigi anitin taslagini gelistir-
meye basladi ve projeyi tamamladi. Daha sonra “Yara-
tic1 Ekip” olarak adlandirilan sanatgilar V. E. Tatlin, I. A.
Meerson, M.P. Vinogradov ve T.M. Shapiro projeyi detay-
l1 olarak gelistirdi ve bir model gelistirmeye basladilar
(Punin, 1920, s. 311).

Yayin merkezi olarak diisiiniilen bu anitin sekli, make-
tin insasina baslanmasiyla degismis, sirasiyla yerlestiri-
len kiip, piramit ve silindirik kiitlelerden olusan kulenin
Enternasyonal’in yasama, yliriitme ve propaganda is-
levlerini gerceklestirmesi diisiniilmiistiir.

Amag, yaratici bir formla fonksiyonelligi birlestirip yeni
bir yaklasimla anitsal bir yapi olusturmakti. Anitin tasa-
rim1 dikey ¢ubuk ve spirallerden olusan (¢ biiyiik cam
kiitleden olusmaktadir. Anit, maddenin/malzemenin ve
teknolojinin nerdeyse siirlestigi bir mimari tasarim ola-
rak tarihte yerine almistir. Bu cam odalar birbiri ardina
yerlesmistir ve bu bélmelerin 6zel bir mekanizma ile
degisik hizlarda hareket etmeleri planlanmistir.

3 Komiinist Enternasyonal, Komintern veya 3. Enternasyonal (Rus-
ca asl: KomMyHucTMBHeckuit wuHTepHauuoHaln (KomuHTeZpH, I
WHTepHaumoHaln) Marksizmin kuruculari Karl Marx ve Friedrich En-
gels tarafindan diinya ¢apinda devrimci orgitlenme icin kurulan Enter-
nasyonal orgiitiniin Ekim Devrimiyle beraber yeniden devrimci esasla-
ra gore orgitlenmesini ve diinya devrimini amaglayan orgiit.

4 1Z0: Giizel Sanatlar Departmani Moskova dairesinin basina V. Tatlin
vardi, yeler arasinda Malevig, Kandisky, Rozanova gibi avangart
sanatgilar vardi. (Glinay, 2017)
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Gorsel 3. Tatlin Kulesi gizimi. Kaynak: The Monument to the Third Interna-
tional (St. Petersburg, 1920).

Seklini bir kiipten alan alt oda (A), yilda bir devir hizin-
da kendi ekseni boyunca hareket eder ve yasama amac-
lidir. Enternasyonal konferanslari, uluslararasi kongre
toplantilar ve diger genis kapsamli meclis toplantilari
burada gerceklestirilebilir (Punin, 1920, s. 311).

Bir piramit biciminde olan sonraki oda (B), bir ay bo-
yunca tam bir doniis hizinda eksen boyunca déner ve
yuriitme amachdir (Enternasyonal, Sekretarya ve diger
idari ve ylriitme organlar1) (Punin, 1920, s. 311).

Son olarak, giinde bir devir hizinda dénen {ist silindir
(©), bilgi merkezleri anlamina gelir: bir bilgi biirosu, bir
gazete, ilanlarin yayinlanmasi, brosiirler ve manifesto-
lar, bir deyisle uluslararasi proletaryaya dair genis caph
farkindalik, 6zellikle telgraf, kiiresel bir segmentin ek-
senlerine uyan biiytik bir ekranda projeksiyon lambala-
r1ve direklerinin proje detaylarinin genis olasiliklarinin
anitin iizerinde yiikselmedigini gostermeye gerek duy-
mayan bir radyo (Punin, 1920, ss. 311-312).

N. Punin anit1 asagidaki gibi tasvir etmistir:

Tiim form, celik bir yilan gibi, tiim parcalarin genel
bir hareketi ile zeminde ytikselmek tizere 6l¢tiliip dii-
zenlenir. Maddeyi yenmek icin, yercekimi kuvveti form
ister; direncin giicti biiytik ve agirdir, kaslari zorlayan
form, diinyanin spirallerde bildigi en elastik ve kosu
bandindaki gibi bir ¢ikis yolu arar.... Yercekimi ve dur-
gun suyun etkilesimi, statik durumun en saf (klasik)
seklidir; klasik dinamik formu bir sarmaldir. Sinif ce-
liskileri toplumlari topragin miilkiyeti icin savastirdi,
hareket cizgileri yatay; kurtarilmis insanligin ¢izgileri

ise sarmaldir. Spiral, kurtulusun kusursuz ifadesidir;
diinyayi ele gecirir ve gercek hayatta da oldugu gibi,
tiim hayvanlarin, diinyevi varliklarin ve siiriingenle-
rin ¢cikarlarindan feragat edildiginin bir isareti olur.

Burjuva toplumlari, hayvan diinyasinda oldugu gibi,
hayati yer diizleminde kurdular; magazalar, pasajlar,
bankalar inga ettiler. Burjuva hayati kent meydanla-
rina odaklanir, seyre agik bir gosteridir, gosteris icin
yagsanir. Hayvan diinyasinda yaratici insanlik kaybo-
lur; is birliginin tirtinleri gériilmez....

Bu durum, malzemenin (camin) yani sira girisimle-
rin safligini, onlarin malzeme cekisinden ézglirliigii-
nii, idealligini gésterir. Yaratici idealizmden yoksun,
tam olarak sezginin iceriginedir sanat, saf olmayan
ritimler sanatidir. ... Ritimlerin safligi ve tamligi, lis-
tiin zekalilik derecesini belirler, ancak Tatlin’in ¢a-
Iismalarindaki paradigmadan daha saf ve eksiksiz
ritimler bilmiyorum. ...Temel olarak, bir ritim birimi
icin camin nitelikleri ile demirin nitelikleri arasinda
bir dalga kesimi aliyoruz. ... Bir tiir sertlik ve basit-
lik, atesin ayni yasam kaynagi oldugu bu en basit iki
malzemenin karsilastirlmasinda gizlenir. Bu mal-
zemeler modern sanatin unsurlaridir. Karsilagtir-
malariyla belirlenen form o kadar genis ve giiclii bir
salintima sahiptir ki, ritimlerinin okyanusta dogmus
gibi goriinmesini saglar. Bu formu gergeklestirmek,
statik piramidin somutlastirildigi ayni essiz ihtisamla
dinamikleri somutlastirmak anlamina gelir. Biz sunu
teyit ediyoruz: Sadece milyonlarca dolarlik bir pro-
leter bilincin giictiyle doldurmanin formlari olabilir;
diinyaya bu anitin fikrini atmakla, diinyadaki ulusla-
rarasi is¢i sendikasinin saf ve yaratici formuna dair
ideal, canli ve klasik bir ifadeye sahip oldugumuzun
fark edilmesi gerekiyor.

Tatlin’in kulesi cam, demir ve devrimden yapilmis bir
makinedir. Punin'in bahsettigi spiral aslinda hayattaki
en dinamik formlardan biri olan vidadir. Hegel ve Marx
da tarihin hareketinin sarmal olarak ilerledigini ifade
ederler. Punin de spiralin “6zglirlesmenin ideal ifadesi”
oldugunu soyler. Lissitzki’ye gore, kulenin konstriiksiyo-
nunu olusturan “demir, proletaryanin ifadesinin giictinii,
cam da vicdaninin temizligini” simgeler (Artun, 2016,
s. 91). “Tatlin’in anit1, devrimcidir, ¢linkli matematik ve
mimari bir kesinlikle 6rgiitlenmis olan zaman ve mekan
icindeki toplumsal armoninin modelini olusturur.

Tatlin Kulesi, savasin yol a¢tig1 diismanliklari, emper-
yalizmin yarattif1 aclhig1 ve karsi karsiya gelisi ortadan
kaldirmak ve uluslararasi sosyalizmi temsil etmek icin
0zgln bir yapit olarak ortaya ¢ikmistir. Bati emperyaliz-
minin kulesi Eyfel’e bir yanittir; Tatlin Kulesi. Kule tiim
diinya is¢ilerinin birligine adanmis ve diinyanin her ko-
sesine sosyalizmin bilgisini yaymasi amac¢lanmistir.

Sanatsal liretim ve bakis agisinin degisme siireci git-gel-
leri olan uzun ve zorlu bir siireci icerir. Ancak kararli-



11k, sanatsal doniisiim ve iyimserlikte 1srarin yani sira
daha giizel ve umut dolu bir gelecege olan inanci igerir.
Bu stirekli degisen durumda Tatlin’inki gibi bir anit, bir
sehrin ¢ehresini bariz bir sekilde degistirecek, genel-
de ytiksek olmayan kentsel orgiiye carpici ve belirgin
bir girdi yapacakti. Eger Truva At1 kentteki yurttaslari
teslim almak icin hazirlanmis olan bir savas aygitiysa,
Tatlin Kulesi de diinyanin her bir késesine sosyalizmin
bilgisini yayacaktl. Kule aslinda o zamana kadar baski
altinda tutulmus ve hakki yenmis emekgi halklara daha
giizel bir hayatin gerceklesmekte oldugunu bildirmek-
teydi. Silah zoruyla bir modeli benimsetmektense, kent
manevi olarak hayati bu sekilde degistiren felsefeyi be-
nimsemekteydi (Murtinho, 2017, ss. 20-21).

Gorsel 4. Leonardo da Vinci’nin Chambord Kalesi Kaynak: https://twitter.
com/tuhafamagercek/status/1083234536828424193

Anitin ytksekligi 400 metredir ve konik dis kabuga sa-
hip egik bir eksene sahip hacimden meydana gelmek-
teydi. Yap1 sarmal ve dis form ¢elikten bir yi1lan1 andiran
cift burgulu yapidan olusmaktaydi. Bu cifte spiral Leo-
nardo da Vinci'nin Chambord Kalesi’ndeki benzer silin-
dir tasarimina benzemektedir (Murhinto, 2017, s. 22).

Tarihsel olarak bu déneme kadar burgusal formlar ne-
redeyse hi¢ kullanilmamistir. Ancak Tatlin’ e bu fikri
vermis olabilecek az sayida da olsa 6rnekler mevcuttur.
Leonardo bunlardan biridir, digeri ise Irak Samara’da-
ki Ulu Caminin minaresidir. Bu minare konik bir spiral
seklindedir, miiezzinin merdiven basamaklar1 olmadan
donerek yukar1 ¢ikmasini saglayan bir yapisi vardir
(Murtinho, 2017, s. 22).

Gorsel 5. Samara’daki Ulu Cami’nin minaresi. Kaynak:https://tr.wikipedia.
org/wiki/Samarra_Ulu_Camii

Komintern Anitr'ndaki iki spiral de benzer tasarima sa-
hiptir, sadece sabit noktalar1 farklidir, yapinin tabanin-
daki en dis hat birlestirildiginde bir cember meydana
gelir. Yapinin icindeyse en dis tarafta iki yay mevcuttur,
sanki bir nehrin iki yakasini1 kapsamaktadir. Spiral ya-
pinin icinde birbirinden ayr1 ama ayni1 mekanik yapita-
sindan enerji alan ti¢ kinetik hacim vardir, kiip, piramit
ve silindir, yukaridan asagiya dogru hiyerarsik sekilde
dizilmistir (Murhinto, 2017, s. 22).

SONUC

Tatlin’in 6zgiin ve devrimci anit1 olan Tatlin Kulesi insa
edilmemis olsa bile sosyalizmin propagandasini hala
yapmaktadir ve bu yiizden her zaman “Devrimci bir
anit” olarak anilacaktir. Hem miihendislik olarak hem
de siyasal olarak...
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OTIZMIN TOPRAK ALTINDA KALAN TARIHGESI VE
ADANMISLIK ORNEGI BIR BILIM KADINI: GRUNYA EFIMOVNA
SUKHAREVA (TPYHS EOUMOBHA CYXAPEBA)
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Universitesi Psikoloji Bolim, nevineracar@gmail.com

OZET

Bu yazida otizmin toprak altinda kalmis tarihgesi ve
Sovyet bilim kadin1 Grunya Efimovna Sukhareva'nin
ruhsal saglk alanina duyarliligi, bilime katkilar1 ve
insan yetistirmeye adanmiglikla gecen yasamini 6ne
¢ikaran bir tanitim yapilmaya ¢alisildi. Sukhareva'nin
o0zellikle devrim sonrasinda yaptigi calismalarinin, kap-
samli arastirmalara olanak saglayan bir sistem kurul-
masl ile baglantilarina deginildi. Bilim ve Aydinlanma
Akademisi toplulugu ile ¢ikilan Moskova gezisinde ve
sonrasinda Sukhareva'nin bazi kitaplarina ulasildi ve
ceviriler i¢in ¢alismalara baslandi.

Sukhareva yasami boyunca klinisyen bir hekim, uy-
gulamaci, arastirmaci, egitimci olarak calismis ve pek
¢ok eser vermistir. Sukhareva, cocuklukta baslayan ve
gelisimsel bir bozukluk olan otizm tablosunu bugiinki
siniflandirmalara en uygun sekilde 1925'de ilk kez ta-
nimlayan kisidir. Ozellikle “simir durum” olarak tanimla-
dig1 ve cocukluktan baslayarak ilerleyen gelisimsel bo-
zukluklarin tani ve sagaltimi lizerine 6nemli bulgulari
ve uygulamalari vardir.

Ulasabildigimiz bilgiler ayrica Sovyetler Birligi'nde ruh
saghigl calismalarinin nasil diizenlenmis oldugunu anla-
yacagimiz veriler iceriyor. Ozellikle devrimle birlikte ge-
¢irilmis savagslarin toplumda ve ¢ocuklarda yarattigi ha-
sar 0zenle dikkate alinmis. Ayrintili bilimsel arastirma
sistemleri kurulmus. Hastalik sinirinda olan ¢ocuklarin
kurtarilmasi ve toplumla kaynasmasi 6nem verilen kap-
samli bir program olarak saglik siteminde yer almis. Bu
kurulumda Sukhareva'nin arastirma, degerlendirme,
tan1 ve sagaltim yontemleri gelistirmesiyle 6nemli bir
yer aldig1 anlasiliyor

Anahtar sézciikler: Sosyalist gecis stireci, reel sosya-
lizm, kriz, planlama

UNEARTHING THE HIDDEN HISTORY OF AUTISM AND
A DEVOTED FEMALE SCIENTIST: GRUNYA EFIMOVNA
SUKHAREVA (TPYHA EOMMOBHA CYXAPEBA)

ABSTRACT

The aim of this article is to promote the hidden history
of autism and the life of a Soviet scientist; Grunya Efi-
movna Sukhareva; who dedicated her life to raise hu-
man beings and contributed science; and has sensitiv-
ity towards psychological health field. It is mentioned
in this article that her works, especially after the rev-
olution, influenced the establishment of a system with
comprehensive researches. Some of her publications
are found after the Moscow tour of the Academy of Sci-
ence and Enlightenment, and started the researches to
translate her works.

Throughout her life, Sukhareva worked as a clinician,
researcher, trainer and made a lot of publications.
Sukhareva is the first person to define autism as a de-
velopmental disorder that starts at early childhood; her
definition in 1925, is the most fitting to today’s classi-
fications’ There are studies especially about the diag-
nosis and treatment of developmental disorders that
starts from early childhood which is also described as
“borderline”.

Reached sources include the information about the de-
sign of psychiatric services in USSR. War related damag-
es among the society and children considered seriously
after the revolution. Detailed scientific research sys-
tems were established. Treatment of the high-risk chil-
dren and their societal integration were covered by the
health care system as an extensive program. Sukhareva
played an important role of this by her methods about
research, evaluation, diagnosis and treatment.

Keywords: Sukhareva, autism, child psychiatry

GiRi$

Bu yazida Sovyet bilim diinyasina, ¢ocuk ve toplum ruh
sagligina bliylk katkilar saglamis bir bilim kadini, ca-
gina ve toplumuna 151k olmus duyarl bir insan tanitil-
maya c¢alisilmaktadir. Dr. Cem Taylan Erden’in rastlayip
ilettigi ve bir¢ok bilgiye ulasmay1 saglayan bir makale
ile (Zeldovich, 2018) baslayan merak, Moskova’da arsiv,
kiitiiphane ve sahaflar1 dolasirken aramalara yon veren
isim; Grunya Efimovna Sukhareva'ya ait izleri siirmeye

yol actl. Sukhareva'nin bilimsel kimligi iizerine temel-
lenen arayis ve derleme sirasinda Sovyet dénemi ruh
saglig1 calisma sisteminin onleyici ve koruyucu nitelikli
bir yapilanma ile toplum temelli ve kapsayici yapisi hak-
kinda ipuglar edinildi. Sukhareva'nin kendi kitaplarin-
dan ulasilacak bilgiler, gelisimsel sorunlari olan ¢ocuk-
larin gerektigi gibi anlasilmasi, yetistirilmesi ve ruhsal
gelisimleri icin sistemli olusumlarin diizenlenmesinde
bilimsel bir kaynak olmaktadir. Kaynak, psikiyatrik de-
gerlendirme, psikopatolojik olusumlar, 6zellikle sinir
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durumlar olarak isaret ettigi, (ruhsal gelisim a¢isindan
patolojik tanilara tam olarak uymayan ancak psiko sos-
yal acidan saglikl bireyler olarak kabul edilemeyecek
davranis oriintiileri gésteren) c¢ocuk ve genclerle ¢alis-
ma yol ve yontemlerini gelistirmek icin hayli 151k tuta-
cak nitelikte.

Gorsel 1. Sukhareva aniyaziti, Moskova Sukhareva Cocuk ve Ergen Ruh
Saghg Merkezi (http://m.wikidata.org/wiki/Q514110)

Bu baglamda; Sukhareva'nin yazilarindan edinilecek
bilgiler Sovyetlerde devrim ve savas sonrasi yeni top-
lumda yeni insan1 yetistirme yoniinde gelistirdigi yon-
temlerin, kurulmus olan sisteme katkilarini anlamak
acisindan deger tasimaktadir. Bilgiler ayn1 zamanda
umut edilen sosyalist diizen i¢in yeni insani hayal etme,
cocuklarin yetistirilmesi, cocuklarla ¢alisanlarin yetis-
tirilmesi yoniinde kurulacak sistemlere maya olacak
kaynaklara ulasma acisindan zengin deneyim bilgile-
rine ulagsmay1 saglayacaktir. Ayrica; otizm ve benzeri
gelisimsel bozukluklarin biyolojik, psikolojik agidan ve
sosyal gelisim ac¢isindan biitiinsel bir sekilde ¢alisilarak
ele alinmasi, bilim ve sanat alanlarinin biitiinlestigi bag-
lam iginde ¢alisilarak gelisimsel yonde desteklenmeleri
gerekliligi hakkinda cesitli yazilarda tarafimizdan ifade
edilmis olan gergeklikle boyle bir karsilasma etkileyici-
dir. (Eracar, 2013, 2018, 2019).

OTiZM iLK OLARAK BOYLE FARK EDILDi

1924 yilinda Moskova klinigine 12 yasinda bir ¢ocuk
getirilmistir. Tiim 6zellikleriyle yasitlarindan farkl olan
bu cocuk, diger insanlarla pek ilgili olmayan, daha ¢ok
yetiskinlerle temasa yatkin davranislar icinde bir ¢o-
cuktur. Okuma ve yazmay1 bes yasinda kendi kendine
O0grenmis, giinlerini okuma ile gecirmis ve oyun oyna-
manustir. Ince yapil, sik sik karin agrisi ceken, yavas
ve beceriksizce hareket eden, endiseli bir ¢cocuk olarak
tanimlanmistir.

Klinikte, yetenekli bir gen¢ doktor olan Grunya Efimo-
vna Sukhareva, cocugu gormiis, dikkatli, 6zenli ve “son
derece akilli” oldugunu ve felsefi tartismalara katilmay1
sevdigini belirterek, keskin bir gozle onu gézlemlemis-
tir. Tani olarak onu; “kendine 6zgii bir otizm egilimi olan

ice doniik bir tiir” olarak nitelendirmistir. “Otizm”, o si-
rada psikiyatride oldukea yeni bir sifattir. Yaklasik on yil
once, Isvicreli psikiyatr Eugen Bleuler, sizofreni hasta-
larinda sik¢a goriilen sosyal ice cekilme ve gerceklikten
kopma kavramini “otizm” olarak tanimlamistir. Sukha-
reva bu ¢ocuklar1 tanimlarken Bleuler’in icine kapali in-
sanlar icin kullandig1 “otizm” terimini kullanmis ancak
bu 6zelligi tasiyan diger cocuklar1 gérmeye basladigin-
da, tabloyu daha iyi karakterize etmek i¢in ¢alismistir
(Zeldovich, 2018).

Sukhareva, 11 Kasim 1891 Kiev dogumludur. 26 Nisan
1981'de hayatin1 kaybetmistir. Sovyetler Birligi'nde
otizm iizerine yazilariyla bilinmektedir. Cocuk psikiyat-
risti ve cocuk hekimidir.

Sukhareva, cocuk psikiyatrisi ve otizm alaninda adi
en ¢cok bilinen Leo Kanner ve Hans Asperger'den 25
yil 6nce otizm terimini bu 6zellikteki ¢ocuklar icin ilk
kullanan ve ¢agin en énemli psikiyatrik sorunlarindan
biri olan otizm tablosunu ilk tanimlayan bilim kadinidir.
Sovyetlerin en iinlii gocuk psikiyatristi olarak bilinmek-
tedir. Kitaplar1 o yillarda Avusturya baglantili olarak
Almancaya ¢evrilmistir (Silberman, 2015). Baz1 yayin-
lar1 ise ancak 1996’da Sula Wolf tarafindan Ingilizceye
cevrilmistir.

KANNER, ASPERGER VE SUKHAREVA

Viyana kokenli iki ¢ocuk psikiyatristi Leo Kanner ve
Hans Asperger biiyiik olasilikla onun Almancaya ¢ev-
rilmis yayinlarindan haberdar olmalarina ragmen, bu
tanimlamayi ilk kez kendileri yapmis gibi goriiniirler
bilim sahnesinde. Kanner'in Amerika'ya go¢ edisinden
hemen sonra 1943’de tanimladig1 otizm tablosu, “buz-
dolab1 anne” betimlemesi ile ifade edilir. Bu bakis acisi,
otizmin tiimiiyle cevresel etkilere dayandirildigi uzunca
bir ddnemde gecerli olmustur. Kanner’in tanimlamasin-
dan yaklasik bir y1l sonra Asperger’in benzer ozellik-
lerdeki ¢ocuklar1 tanimladigl yayinlar1 bulunmaktadir.
Sukhareva'nin tanimlama ve siniflandirmasi onlardan
yaklasik 20 yil oncedir. Cesitli kaynaklardan anladi-
gimiza gore Leo Kanner ve Hans Asperger, Avusturya
kokenli hekimler olarak, bazi yayinlar1 Almancaya cev-
rilmis olan Suchareva’nin ilk olarak 1925’de yayinladi-
81 bu ayrintili incelemelerinden ve tanimlamalarindan
haberdar olmuslardir. Ancak Asperger’in Nazi partisi ile
anlasma i¢inde bu tiir ¢ocuklar tedavi ve rehabilite et-
mek yerine, imha icin topladig1 ve teslim ettigi yoniinde
bir olasiliktan s6z edilmektedir (Silberman,2015). As-
perger’in tanimlamasinda Kanner’in anneleri travma-
tize eden, otistik bozuklugu anne ilgisizligi ve uzaklig
ile baglantilandiran “buzdolabi anne” tanimlamasin-
dan uzaklastig1 ve otizmin biyolojik temellerine vurgu
yaptig1 da bilinmektedir. Bu farkli boyutun, biyolojik
temelde gelisen otistik yapilanmanin ifade edilmesi
Sukhareva'nin, atif yapilmayan etkisi olarak yorumlana-
bilir. Sukhareva otizm tanimlamasini biyo-psiko-sosyal



cercevede ve tedavi uygulamalarini da bu sistem iginde
gelistirmistir. Sukhareva, “Psikonérolojik” terimi ile ifa-
de ettigi cocuk psikopatolojik durumlari i¢in tibbi mii-
dahale yaninda, egitim ve sanatsal etkinliklerin de yer
aldig1 6zel tedavi yontemlerinin uygulandigi koruyucu
ve Onleyici yeni sistemlerin kurulmasindan s6z etmek-
tedir (Suchareva, 1926, 1959).

Gorsel 2. Grunya Efimovna Sukhareva

(https://images.ctfassets.net/cnuOm8relexe/2LxFP4LQacRwAQQq3w-
3Dpmj/91f16979ce81cf4d908066ca424070d1/sukhareva.png)

SUKHAREVA OTiZMi GUNUMUZDEKi SPEKTRUMA EN
UYGUN SEKILDE TANIMLAMISTIR

Stokholm’de klinisyen bir psikiyatrist olarak calismak-
ta olan Irina Manouilenko, Sukhareva’'nin orijinal acik-
lamalarini 2013 yilinda Rusc¢a’dan Ingilizceye ¢evirmis
ve bunlar1 DSM-5'de tanimlanan tani dlgiitleriyle kar-
silastirmistir. Manouilenko saptadig1 benzerlikler icin;
“Hepsine sistematik olarak bakmaya basladiginizda,
cok etkileyici” nitelemesini kullanmaktadir (akt. Zeldu-
vich, 2018). Manoilenko’nun saptamalarina gore;

Sukhareva'nin 1925’te, yayinlarinda tanimladigi otizm
kriterleri ruh sagligi alaninda temel tani ve siniflan-
dirma kaynagi olan DSM-5’te yer alan tani kriterlerini
tlimiiyle karsilamaktadir. Sukhareva’nin yayinlarinda
otizm olarak tanimladig tablo; “diizlesmis duygusal bir
yasam”, “yiiz ifadesi ve etkileyici hareketlerin eksikligi”
ve “akranlarindan uzak durma”, “tekrarlayan davranis-
lar”, “kisith ihtiyaglar”, “duyusal hassasiyetler”, yalnizca

kliselesmis yontemlerle konusmak, “sadece kendi il-

gileri yoniinde dikkat” ve “belirli sesler veya kokulara
duyarliliklar” ile aciklaniyor. “Otizm” terimi ilk olarak
Eugen Bleuler tarafindan 1915’te psikotik hastalarin
ice doniik halini tanimlamak iizere kullanilmistir. Ice
dontikliik 6zelligi bakimindan Sukhareva'nin otizm teri-
mini Bleuler’den esinlenerek kullanmis olabilecegi tah-
min edilebilir. Bugiin “otizm spektrum bozuklugu” ola-
rak tanimlanan ve genis bir yelpazede farkh 6zelliklerle
karakterize olan gelisimsel bozukluk; “Otistik Tablo”
nun taniminin ilk olarak 1925’de Sukhareva tarafindan
yapildig1 anlasiliyor.

Tarihgiler; yillarca siiren tartismalarin ardindan 2013’te
yayinlanan DSM-5’in Sukhareva listesine ¢ok yakin bir
seye geri donmesinin neden bir yiizyil kadar stirdiigii-
nii diislinmeye baslamislardir. Bu zamansal mesafeyi
sadece Ruscanin anlasilmamasina baglamak kolay de-
gil, zira Sukhareva'nin baz kitaplar1 Almanca'ya gevril-
misti (Sukhareva,1926). Moskova Ruh Saglig1 Aragtirma
Merkezi'nde ¢ocuk ve ergen psikiyatrisi béliimiinde bas
arastirmaci, Néroloji ve Psikiyatri Dergisi yonetici edi-
torii Alexander Goryunov, onun i¢in Rusya’da “cocuk
psikiyatrisinin en iyi bilinen ad1” nitelemesini yapmak-
tadir. Sukhareva 2011 yilinda, dogumunun 120. yild6-
niimiinde Goryunov tarafindan anilmis ve alana genis
kapsamli katkilar1 gézden gecirilmistir. Bu incelemeler-
de Sukhareva'nin, zihinsel engellilik, sizofreni ve ¢coklu
kisilik bozuklugu gibi cesitli konularda 150’den fazla
makale, alti monografi ve birkag ders kitab1 yayinladi-
g1 anlasilmaktadir. Ayrica yetenekli bir 6gretmendir;
doktora 6grencileriyle calismalar yaptig1 bilinmektedir.
Goryunov, Sukhareva'y1r “cok yonlii bir uzman” olarak
nitelendirmistir (Zeldovich,2018).

SOVYETLER BiRLIGINDE GELiSIMSEL PROBLEMLER iGiN
KURULAN SiSTEM VE SUKHAREVA'NIN KATKILARI

Sukhareva, 1915’te Kiev'deki tip fakiiltesinden mezun
olduktan sonra Ukrayna’'da ensefalit ve diger bulasici
hastaliklarin salginlarindan etkilenen bolgelere seyahat
eden bir epidemiyologlar ekibine katilmistir. Iki y1l son-
ra Sovyet devrimi gerceklestiginde bircok tip uzmani
iilkeden kagmis veya 6lmiistiir. Sukhareva ise devrim-
le birlikte Kiev'in psikiyatri hastanesinde gorev almis-
tir. Ulke cok sayida doktor sikintisi gekiyorken Sukha-
reva gibi nitelikli doktorlar ve saglik gorevlileri ihtiyag
duyulan yerlere sevk edilmis ve gorevlendirilmisler.

Wikipedia, The free encyclopedia (ty) kaynaklarinda
su bilgilere ulasiliyor: 1921 yilinda Sukhareva, Mosko-
va'daki Beden Egitimi ve Tibbi Pedoloji (pedagoji, psi-
koloji ve tibbin bir kombinasyonu i¢in kullanilan bir
Rusca terim) Enstitiisii'niin Psiko-Noérolojik ve Pedago-
jik Sanatoryum Okulu'nda goérev yapmistir. Hiikiimet,
ilkenin I. Diinya Savasi, devrim, ardindan gelen i¢ savas
nedeniyle yetim kalmis, yerinden yurdundan olmus
veya travmatize edilmis, o sirada salgin olan 6liimciil
Ispanyol gribine yakalanmis bircok cocuga yardim et-
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mek i¢in kapsaml islerin yapildig1 bir sanatoryum ac-
mistir. Bu kurum siradan bir klinik degildir. Sukhareva
bu Klinikte ¢alismis ve ¢ocuk gelisimini anlamak icin o
zamanlar diger kliniklerde alisilmis olan yontemlerden
farkli ve daha bilimsel bir yaklasim izlemistir. Sukhare-
va'nin kendi kitabindan; 6zellikle biyolojik, psikolojik
ve sosyal yapilanmayi bitiinliik icinde diisiindiigiini,
bunu tanimlamak i¢in ¢aba sarf ettigini anliyoruz. Ki-
tabinda evrim teorisinden ve ivan Pavlov’'un deneysel
¢alisma verilerinden yararlandigi anlasilmaktadir (Suk-
hareva, 1959). Ciddi sorunlar olan ¢ocuklar sanator-
yumda iki ila ti¢ y1l yagamislar, bu siire zarfinda sosyal
ve motor beceri egitimi almislardir. Jimnastik, resim ve
ahsap isleri iizerine dersler, takim oyunlari ile calistiril-
mislardir. Hayvanat bahceleri ve diger halka acik yer-
lerde grup gezilerine ¢ikmislar, yogun tedavi ve reha-
bilitasyon programlari sonunda, bir¢ok ¢ocuk ve geng,
normal okullara veya miizik okullarina, konservatuar-
lara katilmaya hak kazanmiglardir. Sukhareva 6zellikle
bugiin “bio-psiko-sosyal” nitelemesi ile tanimlamakta
oldugumuz psikiyatrik yaklasimi iceren bir sistemle
¢alismay1 o doneme iligkin bir yenilik olarak gelistirmis
ve uygulamalarina yansitmistir. Sukhareva ayrica, ¢o-
cuklarda saptadig1 ve “sinir durum” olarak ifade ettigi
patolojik 6zelliklerin biyolojik temelde, ¢evresel etken-
lerle belirginlestigini kesfetmis ve tanimlamistir (Suk-
hareva, 1959). Sovyet hiikiimeti bu yogun miidahalenin
tlim masraflarin1 karsilamistir. Anlasiliyor ki; Sovyet-
ler’de ¢ocuk yetistirmek toplumun refahi icin gerekli ve
onemli goriilmekteydi. Klinisyenler, sanatoryuma gelen
ve ¢ok cesitli 6zellikler gdsteren bu cocuklar: gozlemle-
misler; giiclii ve zayif yonlerini inceleyerek degerlendi-
rebilecekleri genis bir ¢alisma alan1 bulmuslardir.

Sukhareva bu klinikte ¢alismis ve klinige gelen bes ¢ocu-
gun gelisimsel 6zelliklerini ayrintili bir sekilde tanimla-
mistir. Klinigin genis arastirma ve ¢alisma olanaklarinin
otistik 6zellikleri kesfetmesine ve tanimlamasina firsat
ve olanaklar sunan bir ortam sagladig1 anlasilmakta-
dir. Degerlendirmeleri olaganiistii ayrintilar tagimakta-
dir. Cocuklarin fiziksel sagliklarini, hemoglobin sayisini,
kas tonusunu, mide saghigini, cilt yapilarin1 ayrintila-
riyla arastirmis ve tanimlamistir. Bu ¢ocuklarin davra-
nislarinda giilimsemelerin olmamasi, asir1 hareketler,
nazal ses tonu gibi minimal 6zelliklerden sinir krizle-
rine kadar tiim o6zellikler ayrintilariyla tanimlanmistir.
izledigi bir cenaze téreninde baz atipik davramiglarin
ailelerde de oldugunu goézlemleyerek bircok aile iiyesiy-
le; ebeveynleri, biiyiikanne ve biiyiikbabalari, teyzeleri
ve amcalari ile konusmustur. Bu gézlem ve degerlendir-
meler otistik 6zellikleri dogru bir sekilde tanimlamasini
saglamistir (Silberman, 2015).

Sukhareva otistik cocuklar icin cesitli etkinliklerle te-
davilerin saglandig1 okullarin agilmasinda etkili olmus,
1935’de Tip Bilimleri Enstitiisii’'nde Pediatrik Psikiyat-
ri Yiiksek Lisans ve Doktora Programlari’mi kurmustur.
1938'de Tarim ve Gida Bakanligl sorumlulugu altin-
da bulunan ¢ocuk psikozlari klinigini yonetmistir. Cok

uzun yillar konsiiltan ve yonetici olarak Moskova’da bu-
lunan Kashchenko Psikiyatri Hastanesi'nde ¢alismistir.

Notlarinda ¢ogunlukla ¢ocugun bakim sayesinde nasil
fiziksel olarak daha giiclii, daha az karamsar, daha sos-
yal ya da daha az endiseli hale geldigini anlatmis ve bun-
larla neredeyse bir anne gibi gururlanmistir. Bir cocugu
anlatirken 6ncelikle onun becerilerinden bahsetmistir
(Silberman, 2015). Anlasiliyor ki Sukhareva g¢ocukla-
rin gelisimini, onlarin yetkinlikleri ve saglkl taraflar
lizerine insa etmistir. Cocuklarin davranigsal zorluklari
olmakla birlikte bazilarinin “miizikal olarak yetenekli”
veya “bilim ve teknolojide yetenekli” ya da “anlaml siir-
ler” yazabildiklerini belirtmis, gelisimlerinin desteklen-
mesinde bu yetilerden yararlanmistir.

Goriiliiyor ki, psikiyatride zor alanlardan biri olan ge-
lisimsel aksamalarin sistematik olarak ¢alisilmasi esas
olarak Biiylik Ekim Sosyalist Devrimi'nden sonra bas-
lamisti. Devrimle baslayan siirecin basinda, Sovyet
psikiyatrisi ruhsal bozukluklarin énlenmesi alanindaki
calismalar1 6nemli Ol¢iide genisletmistir. Hastane ba-
kiminin yeniden insasi ile birlikte, toplum temelli bir
agin ve noropsikiyatrik sanatoryumlarin konuslandiril-
masi baglamistir. 1928’de noéropsikiyatrik hastaliklar
onleme amaciyla 6zel bir bilimsel Arastirma Enstitiisii
kurulmus ve ¢ocuk psikiyatrisinde yeni bir boliim olus-
turulmustur.

Sukhareva, Sovyet psikiyatrisinde onleyici sistemlerin
gelismesine paralel olarak, arastirma faaliyetlerinin
dogasinin degistigini kapsamli sekilde anlatmaktadir.
Tanimlayici, koruyucu ve onleyici ¢alismalarin Sovyet-
lerdeki gelisimine ayrintili tanimlar getirmistir. Belirt-
tigine gore; zihinsel hastaligin sinir formlari, psikopati
sorununa ilgi alaninda P. B. Gannushkin, E. K. Krasnus-
hkin, M. O. Gurevich, V. P. Osipov, psikojenik reaksiyon-
lar tizerine Yu. V. Cannabikh, A. N. Buneev, P. M. Zino-
viev gibi arastirmaci ve uygulamacilarin isimleri 6ne
cikmaktadir. Psikoz klinigi calismalarinda, dikkat esas
olarak daha hafif silik formlara ve akil hastaliginin er-
ken evrelerine yonelmistir. V. A. Gilyarovsky, P. B. Gan-
nushkin, L. M. Rosenstein bu alanda beliren isimlerdir.
Enfeksiyonlarin, yaralanmalarin ve sinir sisteminin ze-
hirlenmelerinin neden oldugu zihinsel bozukluklarin
eksojen formlar1 daha yogun olarak incelenmis ve 6nle-
yici tedbirler en etkili yontem olarak 6nem kazanmistir
(Sukhareva, 1959).

Sovyet psikiyatrisinin teori ve pratiginin tamamen yeni
bir bélimii gelismistir: Psiko-hijyen ve Psikoprofilaksi.
L.M. Rosenstein, liderligindeki Noropsikiyatrik Onleme
Enstitiisii personeli ile birlikte I. A. Berger; T. I. Goldov-
skaya, S. I. Goldenberg, B. R. Gurvich, E. N. Kameneva, I.
G. Ravkin, A. A. Chernukha psiko-hijyenik ve psiko-6n-
leyici ¢alismalarin teorik temellerini gelistirmislerdir
(Sukhareva, 1959).

Ruhsal bozukluklarin sinir bicimlerinin incelenmesi,



ozellikle Sovyet psikiyatrisinin yeni bir boéliimiinde yo-
gun bir sekilde gelismistir. Bu gelisimde ¢ocuk psikiyat-
risi alanindaki kesiflerin rolii oldugu anlasiimaktadir.
Cocuklarda psikojenik reaksiyonlar, nevroz ve psikopa-
tik durumlarin kogsullar1 ve klinik 6zelliklerinin ayrin-
tili simiflandirilmasi, koruyucu ve onleyici hizmetlerin
kurgulanip uygulanabilmesi i¢in zemin olusturmak-
tadir. Sovyet déoneminde ¢ocuk psikiyatrisi alanindaki
arastirma calismasinin karakteristik 6zelligi, klinik ve
orgiitsel calismanin birligi ve béliinmezligi temelinde
insa edilmesidir. Sinir kisilik yapilanmalariin ayrintili
bigimlerinin klinik sorunlarinin arastirilmasina paralel
olarak, bu tiir ¢ocuklar i¢in 6zel bir kurum ag1 da insa
edilmistir. Bu baglamda, ¢ocuklara yonelik psiko-noéro-
lojik bakim organizasyonu i¢in sistematik pek cok uygu-
lama yapilmistir.

Bu calismalara Sukhareva’nin muhtemelen Sovyet ya-
Iittim1 nedeniyle bati yazinina degmemis olan adi ve
eserleri, Sovyet diinyasinda ¢ok genis bir ¢alisma alani
olarak yapilanmis olan koruyucu ve 6nleyici ruh saglig
calismalarinin kurulusunda biiytik bir yere sahiptir.

SUKHAREVA, INSANA VE BiLIME ADANMISLIK ORNEGIYDI

Yararlandigimiz kaynaklarin pek c¢ogunda, orijinal
Rusgadaki yazilarinin bilimsel oldugu kadar sicak ve
samimi oldugu belirtilmekte, klinikte kalan ¢ocuklara
ne kadar deger verdigi vurgulanmaktadir. Sukhareva
bir aileye sahip olmamistir, ama gereken durumlarda,
cocuklar1 kendi aile tyeleri gibi sahiplenmis oldugu
anlasilmaktadir. Sukhareva ¢alistig1 ¢cocuklar icin adeta
anne-babalar1 gibi, yasamsal hedefler belirlemistir. Co-
cuklarin gergek hayatla, akis ve eylemlerle baglantida
kalmalarini saglamak yoniinde calistig1 ve emek verdigi
anlasilmaktadir. Klinisyen olarak duyarlihigl ve sezgisi
goz oniine alindifinda, Batidaki arastirma toplulugu-
nun onunla baglantisinin olmamasini talihsizlik olarak
gorebiliriz. Manouilenko, hayati boyunca gelistirdigi
fikirler icin; “tiim bunlar1 nasil basardigi etkileyicidir”
demistir ( Akt: Zeldovich 2018).

SON NOT

Sovyet donemine iliskin ulasabildigimiz kaynaklarda,
sinir psikiyatrik durumlarin, ¢ocuk ve ergenlerde kar-
silagilan gelisimsel bozukluklarin savas kosullar1 ve
toplumsal travmalardan etkilenilen bir dénemde nasil
ele alindig1 ve insanin nasil korundugu anlasilmaktadir.
Bu durum c¢agimizda genel olarak batili toplumlarda
ve lilkemizde de savas, go¢ ve kapitalist emperyalist
sistemin siirekli tahrip ettigi ruhsal diinyamizin, énce-
likli ve agirlikh olarak ila¢ endiistrisine teslim edilmis
oldugu gergegini bir kez daha diisiindiirmektedir. Si-
nir (borderline) kisilik orgilitlenmesi olan insanlar ve
hatta baz1 psikotik hastalar aslinda ¢ok erken dénem-
lerde acik belirtiler vermektedirler. Otizm ve benzeri

gelisimsel bozukluklarin artis géstermesi, travmanin
nesilden nesile aktarilmasi (Schiitzenberger, 2011) ile
psikotik siire¢lerin tetiklendigi gercegini hatirlatmak-
tadir. Okul basarisizligl, cocukluk ve ergenlik cagi dep-
resyonlari, hiperaktivite, antisosyal davranis yatkinligy,
otizm spektrum bozuklugu gibi 6zellikler oldukea yay-
gin bicimde goriilmektedir. Yaygin olan tibbi kiiltiirde
bu durumlar agirlikhi ve oncelikli olarak sinir sistemi
problemlerine baglanmakta, cogunlukla kimyasal mii-
dahalelerle ve davranis bigcimlendirme gibi edimsel
kosullama yollariyla davranisi degistirme gibi ylizeysel
calismalarla yetinilmektedir. Cocuklarda ve ergenlerde
gelisimsel bozuklugun sadece yapisal yonii dne c¢ikari-
larak, ruhsal ve sosyal gelisimi uyaric1 yonde desteklen-
mesi ihmal edilmektedir (Eracar, 1999). Gerek orgiin
egitim dedigimiz okul egitim programlarinda gerekse
toplumsal yaygin egitim alanlarinda, koruyucu ve énle-
yici ruh saglig1 hizmetleri ne yazik ki, ya hi¢ yer alma-
makta, ya da ¢ogunlukla islevsiz kurumsal formaliteler
olarak yiiriimektedir.
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OZET

Bu makalede Tiirkceye cevrilmis Ilk¢ag Tarihi’nin Tiir-
kiye’de hemen hi¢ taninmayan yazarlari olan Sergey
Ivanovi¢ Kovalyov (1886-1960) ve Vladimir Nikolaye-
vi¢ Dyakov (1882-1958)’a ait {li¢ belge sunulmaktadir.
Bunlardan ikisi her iki yazarin yasamini anlatan Rusca
metinlerdir. iki tarih¢i de Ekim Devrimi siirecinde bu-
lunmus ve antik tarihin Marksist yorumuna dayanan
cok sayida eser vermislerdir.

Uciincii belge ise Kovalyov'un Ekim Devrimi’nden sonra
1925 yilinda basilan kitabidir. Timiinii heniiz ¢evirme-
digimiz bu Rusca kitabin igerik boliimii sunulmustur.
Bu kitabin icerigi ile 1962’de ikinci baskis1 yapilan ve
Tiirkgeye cevrilen Ilk¢ag Tarihi'nin icerigi tarihin do-
nemlendirilmesi agisindan karsilastirlmistiz. Her iki
kitapta oldukca farkli dénemlendirmeler goriilmiis ve
kisaca olas1 nedenleri irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: S. [. Kavalyov, V. N. Dyakov, llkcag
tarihinin dénemlendirilmesi, Sovyet tarihgiler, Sovyet ta-

TWO SOVIET HISTORIANS AND DOCUMENTS ABOUT
TWO PERIODS IN SOVIET HISTORIOGRAPHY | SERGEY
IVANOVIGH KOVALYOV AND VLADIMIR NIKOLAYEVICH
DYAKOV

ABSTRACT

In this article, three documents are presented by
Sergey Ivanovich Kovalev (1886-1960) and Vladimir
Nikolaevich Dyakov (1882-1958) of The History of An-
tiquity which was translated into Turkish who are the
authors hardly ever recognized in Turkey. Two of them
are Russian texts describing the life of both authors.
Both historians were experienced the process of the Oc-
tober Revolution and they produced a number of works
based on the Marxist interpretation of ancient history.

The third document is Kovalev's book published in
1925 after the October Revolution. The content section
of this Russian book is presented, which we have not
completely translated yet. The content of this book was
compared with the content of The History of Antiquity,
of which the second edition was published in 1962 and
translated into Turkish. In both books, quite different
periodizations of history were seen and their possible
causes were examined briefly.

Key words: S. I. Kovalev, V. N. Diakov, Periodization of the
ancient history; Soviet historians; Soviet history books;
Precapitalist societies

GiRi$

Bilim ve Aydinlanma Akademisi Moskova Arsiv ve Kii-
tiiphane Gezisi éncesinde dikkatimizi {lk¢ag Tarihi ya-
zarlari olarak goziiken V. Diakov ve S. Kovalev®™ hakkin-
da hemen higbir bilgiye ulasilamamasi ¢ekti (Diakov ve
Kovalev, 2008). Tiirkce veya Ingilizce terimlerle arama
motorlarindan yardim istendiginde bu iki yazarin 6n
isimlerine dahi ulasmak ¢ok zordu.

Kitabin cevirmeni olan degerli aydin Ozdemir ince’nin
bilgisine bagsvurmak iizere kendisiyle yazistik. Sayin
Ince bu kitabin cevirisinin ilk kez 1970’li yillarda Ko-
nuk Yayinevi tarafindan giindeme getirildigini ancak
kitabin basilmadigini yazdi. Sonrasinda ince’nin gevir-
mis oldugu kitabin V Yayinlari tarafindan 1987’de ilk

1 Sergey ivanovi¢c Kovalyov ve Vladimir Nikolayevi¢c Dyakov. (Rus¢a 6zel
adlarin Turkge'ye aktarilmasindaki kural geregi isimlerinin bu sekilde
yazilmasi gerekiyor).

cildi, 2008’de ise Yordam Kitap tarafindan her iki cildi
basihiyor. Ince ceviriyi Fransizcadan yaptigini ve kitabin
Fransizcasinda yazarlarin biyografisine iliskin bilgi ol-
madig, olsayd1 mutlaka cevirecegini belirtti.

Bunun iizerine iki yazarin yasam oykiilerine ve tarihgi
olarak yaptiklar calismalara iligkin bir arastirma yap-
manin yararli olacagina karar verdik.

Eristigimiz Rusca belgelere dayanarak yasam hikayeleri
ve eserlerine iliskin bir ilk derlemeyi olusturduk. Ayrica
Ekim Devrimi'nin baslangicinda, 1925 yilinda Kovalyov
tarafindan yazilmis olan Genel Tarih Dersleri 2. Cilt kita-
biile 1962 yili baskisindan (Dyakov ve Kovalyov, 1962)
Tiirkgeye cevrilen ilkcag Tarihi'ni tarihin dénemlendi-
rilmesi, baska bir deyis ile liretim tarzlarinin birbirini
izlemesi agisindan karsilastirdik.
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Her iki yazarin da heniiz Tirkceye cevrilmemis ve ¢ev-
rilmesi durumunda materyalist tarih anlayisini gelisti-
recek cok sayida eseriyle karsilastik. Bu kitaplarin ba-
zilarinin heniiz Rusya’da da basilmamis oldugunu fark
ediyoruz. Bundan sonra arastirmayi bu yéne dogru ge-
listirecegimizi umuyoruz.

Resim 1: Ozdemir ince tarafindan gevrilen ilkcag Tarihi kitabinin 1962
orijinal Rusga baskisinin Rusya Devlet Kitliphanesi’nde fotografini gek-
tigimiz kapag). Kapaktaki yazilarin terciimesi: V.N. Dyakov ve S.i. Koval-
yov'un Redaktorliigiinde Antik Diinya Tarihi Pedagoji Enstitiileri igin
Ders Kitabi, Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti (RSFSR) Egitim
Bakanligi tarafindan onaylanmigtir. 2. Baski, Rusya Sovyet Federatif Sosya-
list Cumhuriyeti (RSFSR) Egitim Bakanligi Devlet Egitim-Pedagoji Yayinevi
Moskova 1962.

SERGEY iVANOVIC KOVALYOV (1886-1950)

Kovalyov'un yasamina iliskin bir belgenin Ruscadan
tam cevirisini ekte sunuyoruz (.spbiiran.nw.ru/kova-
lev_s_i, 2020). Daha ayrintili bilgi i¢cin Ek 1’deki metnin
terciimesine bakilabilir.

1880’li yillarda dogan birgok kisi gibi Kovalyov'u da
firtinali bir yasam beklemektedir. 1886 yilinda Ufa'nin
bir kdyiinde dogan Kovalyov orta 6grenimi esnasinda
Rus Sosyal Demokrat Isci Partisi’nin Bolsevik kanadina
dahil olur ve 1905 1 Mayis'ina katildig i¢cin Ufa Erkek
Lisesi'nden atilir. Siiriildiigli Samara’da Bolseviklerin
orgiitlenme ¢alismalarina devam eder.

Liseyi disaridan bitiren Kovalyov 1910’da St. Peters-
burg Universitesi Tarih ve Filoloji Fakiiltesinde okur.
1915’te astsubay olarak orduya alinir. Dahil oldugu

Petrograd kentindeki Piyade Alay1 Ekim Devrimi'nde
ilk ayaklanan askeri birliktir. 1938’e kadar Kizil Ordu
icinde akademik faaliyetlerini siirdiiriir, Kizil Ordu Uni-
versitesi'nin kurulusunda ve gelistirilmesinde 6nemli
gorevler tistlenir, 1920’de Universite bagkam segilir.

1930 ve 36 yillar1 arasinda Devlet Maddi Kiiltiir Tarihi
Akademisi'nde boliim bagkani ve sonra Antik Diinya
Tarihi Enstitlisii Miidiirii olarak ¢alisir; bu Enstitii Sov-
yetler Birligi'nde antik diinya ¢alismalarinin merkezi
haline gelir. Antik diinyaya iliskin ¢ok sayida eser ve
ders kitabinin olusturulmasina birinci dereceden eme-

gi gecer.

Enstitii’deyken gorevinden alinan Kovalyov 1938’de tu-
tuklanir ve 1940’a kadar iki y1l tutuklu kalir. Arastirma-
miza ragmen bu tutuklulugun nedenini 6grenemedik.
Bu nokta bir arsiv ¢alismasi gerektiriyor.

1940’da Leningrad’da Tarih Enstitiisti'nde gorevine
doénen Kovalyov, 1956 yilinda SSCB Bilimler Akademisi
Dinler Tarihi ve Ateizm Miizesi bagkanlik gorevine ata-
nir; miizenin yeni bir anlayis ile gelistirilmesine 6nemli
bir katki yapar.

Resim 2: Sergey ivanovig Kovalyov

1960 yilinda Kovalyov Leningrad’da yasama veda eder.
Geride ¢ok sayida eser birakir, bazilar asagida listelen-
meye ¢alisiimistir. Ayrica Antik Diinya’da kolelik diizeni
hakkindaki eserleri incelenmeyi hak ediyor.

VLADIMIR NiKOLAYEVIC DYAKOV (1882-1958)

Dyakov ile ilgili olarak ulastigimiz belge Dyakov’un 75.
dogum yildénimi anisina Eski Cag Tarihi Habercisi
Dergisi'nde heniiz hayattayken 1957 yilinda basilmistir



(http://annales.info/sbo/person/djakovhtm, 2020).
Ek 2’de bu metnin Ruscadan yapilan tam terciimesi su-
nulmustur. Bu makalenin yayinlamasindan bir y1l sonra
Dyakov 1958 yilinda Moskova’da hayatini kaybetmistir.

[ . r A 4 :t.
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Resim 3. Vladimir Nikolayevig Dyakov

1882 yilinda Moskova’da dogan Dyakov Moskova Uni-
versitesi Tarih ve Filoloji'yi bitirdikten sonra ayni lini-
versitede ve daha sonra Almanya Freiburg Universite-
si'nde tarih iizerine calisti.

Moskova'ya donmesinin ardindan 1911°de Carlik Rus-
yasl tarafindan iiniversitedeki gorevine son verildi.
1911'de iniversitelerdeki grevler ve siyasi gosteriler
nedeniyle Carlik yiizden fazla profesorii tiniversiteden
uzaklastirmisti (Graham, 1993, 5.81).

Ekim Devrimi'nden sonra Dyakov iiniversiteye geri do-
ner, Smolensk ve Belarus Universiteleri'nde 1918 ve
1924 yillan arasi ¢alisir. 1925 yilindan sonra Mosko-
va'daki Isci Okullar’'nda ve Giizel Sanatlar Miizesi'nde
gorev alir. 1935’te K. Liebknecht Moskova Devlet Pe-
dagoji Enstitiisii’'nde antik diinya tarihi profesorii olur.
Ozellikle Antik Roma tarihi uzmani olan Dyakov 1958
Moskova’'da yagamini yitirir.

SOVYETLER BiRLIGI’NDE TARIHIN DONEMLENDIRILMESINE
IKi FARKLI YAKLASIM
Bu arastirma esnasinda énemli bir belgeye ulastik. Yu-

karida Kovalyov'un eserleri listesinde gecen 1925’de
basilan Genel Tarih Dersleri'nin 2. cildinin Rusg¢a orijinal

baskisina Lenin Kiitiiphanesi’'nden ulagma ve kiitiipha-
ne tarafindan taratilan niishasini alma sansimiz oldu.

Bu kitabin incelenmesini ayrintili bir sekilde yapma im-
kanimiz olmadi ancak icerigindeki biitiin basliklar ce-
virdik ve Ek 3’te listeledik. Bu liste daha sonra elimizde
cevrili olarak bulunan Dyakov ve Kovalyov'un 1954’de
basilan lk¢ag Tarihi ile karsilastirma sansi verdi.

Karsilastirmay1 sosyalizm oncesi sinifli toplumlar tari-
hinin dénemlendirilmesi konusuyla sinirlandirdik.

Ek 3’teki icerikte goriilecegi gibi, yazar MO. 3000’lerden
MO. 400’lere kadar olan dénemde Ege cografyasindaki
sinifli toplumlari inceliyor. Girit'te yeseren Minos uygar-
ligindan Atina Sehir Devleti’'nin yiikselisine kadar antik
tarihi donemlendiriyor. Fark edilecegi gibi, soylu toprak
sahiplerinin egemenligine dayanan bir feodal diizen
tarif ediliyor, ancak sonrasinda ticari sermaye yiikseli-
yor ve monarsileri yikan bir sinifsal miicadele bashyor.
Atina’da 6rnegin bir ticari cuamhuriyetin kurulusu ve bu
cumhuriyetin 6nderliginde Ege’de sehir devletleri ara-
sinda birligin saglanmasindan bahsediliyor. Dolayisi ile
Antik ¢agda birbirini takip eden iki farkl iiretim tarzi
tanimlaniyor.

Oysa, 1962 tarihli Dyakov ile birlikte yazilan ilk¢ag Ta-
rihi'nin ikinci baskisinda bu yonteme ve ilk¢ag tarih-
cilerine polemik aciliyor. Bunlardan kendi cagdaslari
olan Alman tarih¢i Eduart Meyer (1885-1930) Avrupa
merkezli tarih anlayisinin disina c¢ikan bir genel tarih
kurami gelistirmistir. Antik Yunan ve Roma tarihine Me-
zopotamya, iran ve Onasya’y1 eklemistir (Acar, 2017).
Meyer ilkcag tarihinde séyle elestiriliyor: “Yazar, Ilkcag
uluslarinin tek evrim yolunu goéstermek icin kendisine
evrensel tarih bakis agisini secmistir. Ama yazarin an-
layis1 yanhistir, ¢iinkii eski tarihi ¢agcillastirmakta, bu
toplumlarin koleci 6zelliklerini atmakta ve bunlar ilk
asamada feodal ve ikinci asamada da kapitalist olarak
gostermektedir” (Diakov ve Kovalev, 2008, 5.85).

Muhtemelen Kovalyov 1920’lerin basinda Meyer’den
etkilenmisti, fakat sonra, en azindan 1950’li yillarda
farkli bir tarihsel donemlendirme kullanmaya baslamas.
Bu sadece Kovalyov ve Dyakov’a 6zel bir yontem degil-
di, 1930’lardan sonra Sovyet tarihsel donemlendirmesi
antagonistik sinifli toplumlar ii¢ bashkta siniflandi-
riyordu: Koleci, feodal ve kapitalist. Ozellikle, bu sinif-
landirma Stalin tarafindan 1938’de yazilan Diyalektik
Materyalizm kitabinda Sovyetler Birligi'nin resmi gorii-
st haline gelmisti. “Tarihte bes temel iiretim iliskisi tipi
bilinmektedir: ilkel komiinal, kéleci, feodal, kapitalist ve
sosyalist” (Stalin, 1989, s.42).

Oysa Marx'in eserlerinde c¢ok iyi islenmemis olmakla
birlikte, ilkel komiinal toplum ve sosyalizm arasi1 do-
nemde en az dort liretim tarzindan bahsedilir. Ornegin,
Marx'in Ekonomi Politigin Elegstirisine Katkr'nin iinlii 6n-
soziinde asyatik, antik, feodal ve modern burjuva tire-
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tim tarzlarini tanimlamistir (1859). Marx Formen’de
ise miilkiyet bicimlerini daha da cesitlendirmis, asya-
tik, slavik, antik ve cermenik bicimleri tanimlamistir
(1997).

Hobsbawm Formen i¢in yazdig1 6nsézde Marx ve En-
gels’in Antik Yunan'i ¢ok iyi bildiklerini ancak heniiz
Misir ve Mezopotamya arkeolojisinin 1800’lerin sonu-
na dogru ortaya ¢ikan bulgularina asina olmadiklarim
yaziyor (1978). Buna ragmen Marx kapitalizm 6ncesi
donem icin koélecilik ve feodalizmden daha fazla miilki-
yet ve arti-degere el koyus bicimini sezmis ve incelemis
goziikiiyor.

Ancak kuramsal/bilimsel bir arastirma konusu olan
kapitalizm 6ncesi liretim tarzlar1 konusu Sovyetler Bir-
ligi'nin kurulusu ise tamamen siyasi bir konu haline gel-
mistir. Marx, 6liimiinden 35 yi1l kadar sonra kurulan ve
tezlerinin en 6nemli saglamasini yapan diinyanin ilk isci
sifi devletine “Asyatik Uretim Tarz1” diye saldirilacagi-
n1 aklina bile getiremezdi.

Sovyetler Birligi 6zellikle 1933’te Nazilerin Almanya’da
iktidara gelmesiyle sadece biiyiik bir fiziksel saldir1 teh-
didiyle karsi karsiya kalmadi, ayni1 zamanda emperyalist
kurumlarin tezgdhindan ge¢mis rafine bilim insanlari-
nin ve ideologlarinin ideolojik saldirisi ile de karsilasti.

Bu ¢ok yonlii saldirilardan baslicasi Sovyetler Birligi'nin
sosyalizmi degil, asyatik liretim tarzini insa ettigi yolun-
daki iddialardi. Despotik ve degisime direncli, kolektif
miilkiyete dayal bir Sovyet imparatorlugu... Bu iddialar
ikinci Diinya Savasr'ndan sonra da ideolojik saldirinin
araglarindan biri olmaya devam etti. Ornegin, Witt-
fogel'in 1957’de yazdig1 Oriental Despotism kitabi bu
saldirinin en kuramsal hale getirilmis hallerinden biri
olarak karsimiza ¢ikiyor (Hindness ve Hirst, 1975).

Sovyetler Birligi ikinci Diinya Savasi éncesi, yaklagan
saldiriy1 6nlemek i¢in kuramsal olani tartisma zenginli-
ginden ¢ikarip en giivenli limanlara ¢ekmis oldu.

Muhtemelen Dyakov ve Kovalyov ilk¢ag Tarihi kitabin-
da bu nedenle ortacag feodalizmine kadar olan siifl
toplumlarin binlerce yilim1 “Kéleci Uretim Tarz “altin-
da inceliyorlar ve bu tez icin kanit topluyorlar. Ornegin,
soyle yazmiglar: “Mezopotamya, eski Yunan ve Roma
tilkelerinin toplumsal ve siyasal diizlemlerinin sanildi-
gindan daha ¢ok benzerlikleri oldugunu kanitlayan I.
Diakov’un yapitlar1 ¢ok 6nemli bir rol oynadi” (Diakov
ve Kovalyev, 2008, s. 87).

Dyakov ve Kovalyov, s6z konusu kitapta ilk toplumlarin
soya dayali yapilarinin maddi nedenlerle nasil parc¢alan-
digin1 ve simifli toplumlara déniistiigiini, kolelesmenin
mekanizmalarini ¢ok iyi tanimliyorlar. Ancak soya daya-
11 goban bir kavmin topraga yerlesik tarimla ugrasan bir
toplulugun lizerine ¢éreklenmesini ve bu sekilde olusan
sinifli toplumlarin mekanizmasina deginmiyorlar.

Sovyetler Birligi'nde ilk toplum arastirmalari bir siire
sonra antik caglara iligkin biriken veri y1ginin1 agikla-
makta zorluk cekmeye basladi. 1970’li yillarda bu giic-
liikkleri asmaya dontik 6nemli bilimsel makaleler yayin-
land1. Bunlardan en taninmisi Danilova'nin Kapitalizm
Oncesi Toplumlar Kuraminda Celiskili Problemler baghkl
makaledir (1971). Ancak bu sefer de Sovyetler Birligi'ni
¢oziiliise gotiirecek siyasi dinamikler birikmeye basla-
migtir.

Bu konularin tartisilmasi i¢in baz1 veriler sunmus ol-
duk. Buna karsilik her veri aslinda daha ne kadar ¢ok
arastirma yapmaya ihtiyacimiz oldugunu gosteriyor.

Marksizmin kuramsal giiciinlin biitiinii agiklamaktan
kaynaklandigini diisiiniirsek bu ¢abalarin sinif miicade-
lesinde bir yeri oldugu daha iyi anlasilacaktir.
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EK 1: SERGEY IVANOVIG KOVALYOV'UN (1886-1960)
YASAM OYK{SU VE AKADEMIK GALISMALARI®

Sergey Ivanovi¢ Kovalyov, Ufa ilinin Bolsoy Kuganak ké-
ylinde dogar. Astrahan ili kdyliilerinden babasi, toprak
soylusu unvanina layik goriilerek Ufa ilinde biiyiik top-
rak sahibi Lyahova'nin miilkiinde yonetici olarak gérev
yapmistir. 1889 yilinda, babasi hizmetten dolay1 baska
topraklara nakledilince ailece Penza eyaletine tasinmis-
lardir.

1895 yilindan itibaren Sergey ivanovig, bilyiikannesiyle
birlikte Ufa’da yasadi ve burada Ufa Lisesinin hazirlik
sinifim1 kazandi. Tatil déneminde Sergey Ivanovig ai-
lesi yanina giderdi. 1898'de Sergey Ivanovi¢’in annesi,
1904’te ise babasi vefat etti. Ailenin ii¢ cocugu daha
vard1. Sergey Ivanovi¢’in amcasi, erkek kardesin ve iki
kiiciik kiz kardesin bakimini tistlendi.

Sergey Ivanovig, Ufa Erkek Lisesinde egitim gordiigii
sirada yedinci siniftan itibaren 6zel ders vermeye bas-
lar. Okul caginda Sergey Ivanovi¢c Rus Sosyal Demokrat
Isci Partisi’'nin (Bolsevik) Ufa érgiitiine katilmistir. Parti
orgiitlerinde faaliyet gosteriyor, partinin duyuru ve bil-
dirilerini yayinliyordu. 1905 1 Mayis Giinii gosteriye ve
yiiriiyiise katildig1 icin Sergey Ivanovi¢ tutuklanmis ve
Ufa Erkek Lisesi'nin sekizinci sinifindan atilmistir. Ma-
y1s ayinin sonunda, polis gozetimi altinda Samara’da
yasayan amcasinin yanina gonderilmistir. Orada Rus
Sosyal Demokrat Isci Partisi’'nin (Bolsevik) Samara 6r-
giitlinde calismaya devam eder. 1906 yili sonbaharin-
da St. Petersburg’a gelen Sergey Ivanovic, Profesér PF.
Lesgaft’in onciiliigiinde kurulan Yiiksek Okulu kazanir.
Ayni zamanda disaridan derslerle Ufa Lisesi’'nden me-
zun olur.

1908 yilinda Sergey Ivanovig, St. Peterburg Universitesi
Fizik - Matematik Béliimiine girer. 1910 yilinda Tarih ve
Filoloji Fakiiltesine yatay gecis yaparak N.O. Losskiy, M.1.
Rostovtsev, L. Lapsin adli profesérlerin seminerlerine
katilmistir. Sergey Ivanovic iiniversite egitimi ile birlikte
0zel 6gretmenlik dersleri vermeye baslar.

Birinci Diinya Savasinin patlak vermesi nedeniyle {ini-
versitede egitime ara vermek zorunda kalir. 1915 yih
yaz aylarinda Sergey Ivanovi¢c orduya alinir. Ayn1 yihin
Eyliil ayinda Vladimir Askeri Okulunda hizlandirilmis
kurslara dahil edilmis, ardindan astegmen riitbesini
almisti. 1 Ocak 1916’da Petrograd sehrinde 1. Piyade
Rezervi Alayinda egitim ekibinin ast subay1 olarak atan-
mistir. Bu alay, 1917 yili Subat ayinda isyan edenlerin
tarafina ilk gecen olmustur ve Sergey ivanovic, askerler
tarafindan egitim ekibinin baskani olarak secilmistir.

Sergey Ivanovig, iiniversite egitimine, 1918 yilinin Ocak
ayinda gerceklesen demobilizasyondan sonra devam

2 Cankr-lMetepbyprckun Muctutyt uctopum (Oom H. M. Jinxauesa)
Poccuitickon Akapemumn Hayk. Rusya Bilimler Akademisi St. Peterburg
Tarih Enstitlisi (Lihagyov Evi) sayfasindan yararlanilmistir. Erigim:
16.01.2020. http://www.spbiiran.nw.ru/kovalev_s_i/

edebilmistir. O sirada Bizans Tarihcisi Profesér A.A.
Vasilyev'in seminerlerine katilmisti. Ayni zamanda is¢i
okullarinda, Petrograd Askeri Birligi Siyaset Boliimiin-
de ders verdi.

Agustos 1919’da Sergey Ivanovig tekrar orduya seferber
edilir. Kiz1l Ordu iginde aldig1 gorevi 1938 yilina kadar
stirdiirmiistiir. Ik baslarda, Sergey Ivanovic ders verdi-
gi Siyaset Boliimiinde gorev yapmis, konferans biirosu
baskanlig1 yaparak politik egitim ¢alismalari yiiriitmiis-
tiir. (fleride V.. Lenin Askeri - Siyasi Akademisi olarak
adlandirilacak olan) N.G. Tolmagev Kizil Ordu Universi-
tesi kurulusunda Sergey ivanovicg, fakiiltelerden birinde
dekan ve 1920 yazinda ise liniversitenin baskani olarak
secilmistir. Askeri Siyaset Akademisi'nde (1938’e ka-
dar) yiiriittiigii calismalarla birlikte Sergey Ivanovic,
K.E. Vorosilov Askeri-Denizcilik Akademisi'nde ve F. En-
gels Askeri-Siyaset Okulu’'nda ders vermeye devam etti.
1921 yili baharinda Kizil Ordu’da propaganda bolimi
baskanligina atanmisti.

1920’de Sergey Ivanovi¢ Tiim Birlikler Komiinist Par-
tisi'nin (Bolsevik) iiyesi olmustu, ancak 1921 yili son-
baharinda yeniden kayitlara katilmadigi icin partiden
¢ikartildi.®

1922’de final smavlarim vererek Sergey ivanovig, Pet-
rograd Universitesi'nden mezuniyet diplomasini almig-
tir

1924 sonbaharindan itibaren, Genel Tarih Dersleri'nin
ilk cildinin yazari olarak Sergey Ivanovi¢ Leningrad
sehrinde cesitli liniversitelerin biinyesinde ders ver-
meye baslamisti: Leningrad Devlet Universitesi (1924-
1958), Al Gertsen Pedagoji Enstitiisii (1924-1956),
i.V. Stalin Komiinist Universitesi, G. Zinovyev Komiinist
Universitesi. 1928 ile 1930 yillar1 arasinda Marksizm
Leninizm Arastirma Enstitlisii’'nde Eski Cag Tarihi Aras-
tirma grubuna baskanlik yapmistir. 1930’dan 1936’ya
kadar Devlet Maddi Kiiltiir Tarihi Akademisi'nde 6nce
boliim baskani olarak, daha sonra Antik Diinya Tarihi
Enstitlisii miidiri olarak ¢alismisti. O donemde Ser-
gey Ivanovi¢’in bagkanliginda faaliyet gésteren Enstitii,
Antik Arkeoloji ve Antik Diinya Tarihi alanindaki bilim-
sel calismalarin merkezi haline gelmisti. 1934 yilindan
itibaren Sergey Ivanovic Leningrad Devlet Universitesi
Tarih Fakiiltesinde kendi ¢abalariyla olusturdugu Antik
Yunan ve Roma Tarihi bdliimiinde baskanlik goérevini
listlenmistir.

Bu yillar boyunca Sergey Ivanovic, Yunanistan ve Roma
tarihi konusunda bir ders kitabinin olusturulmasi ile
ilgili blylik bir ¢alisma yuriittii. Bu kitap tniversite
ortaminda yaygin olarak bilinen Antik Toplum Tarihi:
Yunanistan. Helenizm. Roma (1936) adh iki ciltlik ders
kitabinin temelini olusturmustu. Kovalyov, Antik Diinya
Tarihi: Ortaokul 5. - 6. Siiflart Igin Ders Kitabi olarak

3 Neden partiden ayrildigini arastiriyoruz, heniiz bir belgeye ulasamadik.
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adlandirilan Antik diinya tarihi konusundaki ilk Sovyet
ders kitabinin olusturulmasinda yer almistir (Moskova,
1954).

1934 yilinda V.. Lenin Askeri-Siyaset Akademisi, Ser-
gey Ivanovic'in bagarili calismasim édiillendirerek altin
saat hediye etti.

1 Mayis 1936 tarihinde Sergey Ivanovi¢ SSCB Bilimler
Akademisi Tarih Enstitiisii Leningrad Boéliimiinde Ki-
demli Arastirmaci olarak goreve basladi. Akademi liyesi
olan V.V. Struve ile birlikte Sergey Ivanovig, Diinya Tarihi
icin Eski Cag Tarihi ciltleri (1-6) ile ilgili taslak planin
hazirlanmasina katilmis ve bu yayinin 4. cildinin hazir-
lanmasinda yer alan bilim grubuna dahil edilmistir.

Leningrad Devlet Universitesi teklifi lizerine Sergey
Ivanovig, 11 Mart 1938 tarihli Yiikksek Komisyonun ka-
rariyla tez savunmasi olmadan Tarih Bilimleri Doktoru
derecesini kazanmis oldu.

1938 yilinin Haziran ayinda Sergey ivanovig tutuklana-
rak enstitiisiindeki gorevinden alinmist.® 10 Haziran
1938ile 25 Ocak 1940 tarihler arasinda Leningrad Bol-
gesi Icisleri Halk Komiserligi Hapishanesinde tutuldu.
1940 yili Ocak ayinda Sergey ivanovic serbest biraki-
larak yeniden Tarih Enstitiisii Leningrad Boéliimiinde
goreve basladi.

Daha sonra Sergey ivanovig, “Diinya Tarihi” béliimleri
lizerinde bilimsel ¢alismalara devam etti. “Kentin Kuru-
lusundan M.0. 287 yilina kadar Roma’nin i¢ Tarihi” ve
“M.0. 65-44 yillar1 arasinda Roma’'nin I¢ Tarihi” bliim-
leri ile IV. ve V. ciltlerini hazirlamistir. 1941 yili Subat
ayinda antik diinya konusunda olusturulan arastirma
grubu toplantisinda, onun tarafindan tasarlanan ve ya-
zim1 baglatilan “III. Yiizyihn Roma imparatorlugundaki
sosyal kriz” adli monografi plani goriistilmiistiir.

ikinci Diinya Savasinin ilk aylarinda Sergey ivanovig
Halk Milislerine goniillii olarak kaydolmustu, ancak
saglik nedenleriyle tibbi komisyonun karariyla aske-
ri hizmetine devam edememistir. Kusatma sirasinda,
Sergey Ivanovic, Enstitiide birlikte calistigi diger pek
¢ok meslektasi gibi, Kizil Ordu saflarinda, hastaneler-
de ve donanmanin gemilerinde kapsaml konferanslar
gergeklestirdi. Kusatmada, Leningrad Universitesi'nin
tahliyesinden sonra, SSCB Bilimler Akademisi Beseri
Enstitiiler Bilim Kurulu'na bagkanlik etmistir. 19 Ocak
1942’de, SSCB Bilimler Akademisi'ne baghh Leningrad
Bélgesi Kurumlar1 Komisyonunun karariyla Sergey iva-
novi¢ Tarih Enstitiisii Leningrad Bolimii'niin Miidiir
Vekili olarak atandi.

1942 yihmin Temmuz ayinda Sergey Ivanovig, Tarih
Enstitiisii Leningrad Boliimii arastirmacilar grubu tiyesi
olarak Yelabuga sehrine gonderildi. Yelabuga sehrinde

4 Belge ve bilgi arastirmamiz bu donemi de kapsamaktadir.

yeterli bilimsel kaynaklarin bulunmamasindan dola-
y1 “Diinya Tarihi” serisi i¢in IV. ve V. Ciltlerin hazirlan-
masina iliskin ¢alismalar durdu. Ayn1 dénemde, “Antik
Donem ve Avrupa Kiiltiirii” ¢alismasinin giris bolimii
olarak tasarlanan makaleyi ve “Antik Donem ve Fransiz
Devrimi” boliimiinii yazarak bilimsel ¢alismalarina de-
vam etmistir. 1942-1944 yillarinda Yelabuga Ogretmen
Enstitlisii’'nde genel tarih dersi verdi ve o donemde Ye-
labuga sehrinde bulunan Voronej Universitesi biinye-
sinde Tarih Boliimiinde de dersler vermis ve Tiim Bir-
likler Komiinist Partisi'nin (Bolsevik) sehir komitesinde
egitmen olarak calismistir.

Sergey Ivanovic devlet tarafindan “Leningrad Savun-
masl”, “1941-1945 Biiylik Anayurt Savasi’'ndaki Yigitlik”
madalyalari ile onurlandirilmistir.

Sergey Ivanovi¢ 15 Haziran 1945 tarihinde Leningrad
Devlet Universitesi'nde ve Tarih Enstitiisii Leningrad
Boliimii'nde Kidemli Arastirmaci olarak goreve devam
etmistir. Sergey Ivanovi¢, Antik Diinya tarihi grubuna
baskanlik ederek Roma Tarihi'nin “Cumhuriyet” baglikl
1. cildinin yazilmasina iliskin hazirlik ¢calismalarina va-
kit kaybetmeksizin baglamistir.

1946 yiinda Sergey Ivanovic, Aristokratlar ve Plebler
monografisi lizerine calismaya basladi. Enstitliniin yil-
donilimii oturumunda Aristokratlar ve Pleblerin Olusum
Sorunu baglhkli raporda ifade edilen Aristokratlar ve
Pleblerin Olusumu hakkindaki “kapsaml” teoriyi kanit-
lamaya calismisti. Fakat s6z konusu monografi tamam-
lanamadh.

1948'de Sergey Ivanovi¢’'in abluka ve go¢ yillar1 boyun-
ca yaptig1 calismalarin neticesinde ortaya ¢ikan Roma
Tarihi’ni yayinlandi. Ders kitabinin temelini Roma tari-
hinin c¢esitli donemlerini kapsayan hem genel hem de
ozel dersleri olusturmustur. Roma Tarihi'nin italyanca
¢evirisi, 1953 ve 1955 yillarinda yayinlanmistir.

31 Mayis 1950 tarihinde Sergey Ivanovi¢ Kovalyov ken-
di istegi lizerine Tarih Enstitlisii Leningrad Boliimiin-
den istifa etti. Ogretim ¢alismalarina Leningrad Devlet
Universitesi'nde devam etti.

1940’ yillardan itibaren Sergey ivanovic, Hiristiyanlik
tarihi ile ilgili ciddi aragtirmalar yaparak bu konuda ¢ok
sayida bilimsel ¢alisma yiiriittii. Ateist bilgilerin pro-
pagandasi iizerine Ateizm Boliim Biirosu ve Ateizme
Yonelik Bilimsel ve Metodolojik Konsey Baskani olarak
gorev yapmis ve Hiristiyanlik tarihi hakkinda genel kit-
lelere ders vermisti.

1956 yili Mayis ayinda Sergey ivanovig, SSCB Bilimler
Akademisi Dinler Tarihi ve Ateizm Miizesinde Baskan-
lik goérevine atandi. Arastirmacilara ve miize rehberle-
rine yonelik, Sergey Ivanovi¢ tarafindan Erken dénem
Hiristiyanlik tarihi hakkinda diizenli olarak ders verildi.
Miizenin anlayisi onun inisiyatifiyle degistirildi. Miize-



nin tiim boéliimlerini mantikh bir sekilde birbirine bag-
layan yeni miize-sergi alaninda, diinya dinlerinin tarihi
ve ateizmin ortaya ¢ikisi ve gelisimi sunuldu.

Sergey Ivanovic Kovalyov 12 Kasim 1960 tarihinde Le-
ningrad sehrinde vefat etti.

Sergey Ivanovi¢ Kovalyov’'un, Rusya Bilimler Akademisi
St. Peterburg Tarih Enstitiisii Arsivi'nde yayina hazirla-
nan fakat heniiz yayinlanmamis asagidaki ¢alismalari
bulunmaktadir:

“Kolelik diizeni arastirmalarina Leninist bakis”, “Ol-
bia'nin ekonomisi ve yerli niifus tizerindeki etkisi”, “Eski

Cag tarihgileri Sovyet okulunun olusumu”, “Roma tarih-

¢cisi olarak Rostovtsev’'in metodolojisi.”

BiLIMSEL CALISMALARI

Egitim Literatiirii
Genel Tarih Dersleri. 1. Cilt, 1923.

Genel Tarih Dersleri. 2. Cilt, 1925.

Yalin Bir Dille Genel Tarih. Kendi Kendine Ogrenme icin. 1. Boliim. Antik
Diinya. Leningrad, 1925

Antik Diinya Tarihi ve Orta Caglar. Ders kitabi. Leningrad, 1934.
Antik Toplum Tarihi. Yunanistan. Leningrad, 1936.
Antik Toplum Tarihi. Helenizm. Roma. Leningrad, 1936.

Antik Toplum Tarihi. Leningrad Devlet Universitesi Tarih Fakiiltesi'nde
1934/35 Yillarinda Verilen Dersler. Leningrad, 1936.

Roma Tarihi. Leningrad, 1948.
Antik Diinya Tarihi. 5.-6. Siniflar igin Ders Kitabi. Moskova, 1954.

Antik Roma Uzerine Notlar. Ogretmenler icin Ders Kitabi. Moskova, 1956.

Secme Eserleri

Yafetik Teori ve Marksizm / Marksizmin Sorunlari. Makaleler ve Arastirma-
lar. Leningrad, 1928.

iskender’in Ordusu’ndaki Makedon Muhalefeti. Leningrad, 1930.

Antik Toplum / Kapitalist Toplum Oncesi Tarihe Dair Kisa Bir Degerlendir-
me Leningrad, 1931.

Marks ve Engels'in Antik Uretim Modeli Doktrini. Leningrad, 1932.
Kéleci Gelisimin Temel Sorunlari Uzerine. Leningrad, 1933.

Sinif Miicadelesi ve Antik Toplumun Yikimi. Leningrad, 1933.
Antik Toplumda Sosyal Devrim Sorunu. Leningrad, 1933.
Roma'da M.0 Il. ve I. Yy'larda Bilyiik Kole isyanlari. 1934.

Antik Toplumun Ekonomisi. 1934.

Antik Kiiltur. 1934.

Antik Toplum Calismalarinda F. Engels'in “Ailenin Kékeni” Eserinin Onemi.
1935.

Makedonya'nin Yiikselisi ve Asya’'nin Fethi. 1936.
Gelisme Doneminde Yunan Felsefesi ve Sanati. 1936.
Biiyiik iskender. 1937.

Darius’un iskender’le Olan Gériismeleri ve Makedon Muhalefeti. 1946.

Roma Tarihi'nin iki Problemi. 1947.

Aristokratlar ve Pleblerin Dogusundaki Soruna Dair. 1948.
iskender, Filotas ve Parmenion. 1949.

Marcus Tullius Cicero. 1949.

Biiyiik iskender’in Monarsisi. 1949.

Hiristiyanligin Dogusu ve Sinifsal Ozii. 1951.

Antik Diinya Tarihi. Ogretmen Enstitiileri igin Ders Kitabi. 1952.

Il ve V. Yy'larda Bati Roma imparatorlugu'nda Sosyal Devrimin Karakterine
Dair. 1954.

Roma Tarihi'ni Dénemlendirme Deneyimi. 1955.
Spartakiis isyanr'nin Baslangicinn Tarihlendirilmesine Dair. 1956.
Hiristiyanligin Dogusundaki Temel Meseleler. 1958.

Hiristiyanligin Elestirisi Tarihinden. 1959.

EK 2: VLADIMIR NIKOLAYEVIC DYAKOV (1882-1958)

Aralik 1957'de Profesor Viadimir Nikolayevic Dyakov,
dogumunun 75. ve bilimsel pedagojik faaliyetlerinin 50.
yilini kutluyor olacak.

V.N. Dyakov 1 Aralik 1882 yilinda Moskova’'da dogdu.
Klasik liseyi ve Moskova Universitesi Tarih-Filoloji Fa-
kiiltesi’ni bitirmesinin ardindan Profesoér R. Y. Vipper ta-
rafindan Universitenin Genel Tarih bsliimiine yonlendi-
rildi. Daha sonrasinda Freiburg Universitesi'ne (Baden)
ileri bilimsel arastirmalar i¢in yollandi.

Moskova'ya déniisiinde Dyakov’'un Moskova Universite-
si’yle bag1 kopartilir. 1911’de Egitim Bakani Kasso'nun
goreve gelmesiyle liniversitedeki pek ¢ok bilim insani-
nin gorevine son verilmistir. Ortaokul 6gretmenligine
baslar.

Devrimden sonra Dyakov iiniversitelerdeki ¢alismalari-
na geri doner. {lk olarak Smolensk ve Belarus Universi-
telerinde (1918 - 1924) calisir. 1925’ten itibaren ise bir
yandan Moskova'daki rabfaklarda (isci okullari), diger
yandan Alupka ve Moskova'daki Giizel Sanatlar Miize-
lerinde arastirma gorevlisi olarak ¢alisir. 1935 yilinda
tarih fakiiltelerinin yeniden yapilandirilmasiyla birlikte
Dyakov, K. Liebknecht Moskova Devlet Pedagoji Ensti-
tiisii'nde antik diinya tarihi boliimiinde profesor olur.
1948 ve 1956 yillar1 arasindan Dyakov, Sovyet Bilimler
Akademisi'nde kidemli bilim insani sifatiyla calismala-
rina devam etmistir.

Bir tarihgi olarak Dyakov’'un karakteristik 6zelligi, ta-
rihsel gercekligi son derece somut ve hissedilebilir bir
bicimde algilama yetenegidir. Sematizmden uzakligi,
halkin maddi ve manevi yasaminin biitiinliiglinii his-
setmesi ve tarihte kitlelerin yaratici etkinligine olan ya-

5 Bu kisim ulastigimiz su belgenin Rus¢adan tercime edilmesine dayan-
maktadir: Profesor Vladimir Nikolayevi¢ Dyakov'un 75. Dogum Yil Doni-
mi Anisina, Eski Cag Tarihi Habercisi Dergisi, 1957, No.4, 200-201. Erisim:
16.01.2020. http://annales.info/sbo/person/djakov.htm
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kindan ilgisi onun bilimsel ve pedagojik islerinde ken-
dini canli bir bicimde gdsterir. Bununla birlikte ifade
edilmek istenen meselenin var olan problemlerini giz-
lemeyen, tersine onun daha net anlasilmasina katkida
bulunan renkli ve somut yorumu da onun karakteristik
bir 6zelligidir. Devrim 6ncesinde yazdig1 heniiz ilk ma-
kalelerinde (“Eski Atina’daki emekgiler arasinda”, “Eski
Roma’nin fabrikalar1 ve isliklerinde”), halk kitlelerinin
yasamina olan siirekli ilgisi kendini gostermistir.

Yaratial fikirlerinin enginligiyle fark yaratmasi sonra-
ki donem bilimsel ¢alismalarinin da biiyiik 6l¢tide ka-
rakteristik ozelligidir. 1920’lerde Kirim'in arkeolojik
kalintilar1 iizerinde derinlemesine bir ¢alisma yiiriittii,
Ai-Todor Antikitesi ve Kirim Tarihi ve arkeolojisi iizeri-
ne makaleler yazdi ve yayimladi.

Ozel bir 6neme sahip olan doktora tezi “Roma isgali
déneminde Tavrika (Tavriya)”yr (V1. Lenin Moskova
Devlet Pedagoji Enstitiisii Bilim Yayinlari, c.48, Mosko-
va, 1942) 1943 yilinda savundu. Vladimir Nikolayevic¢
Sovyet bilim tarihindeki 6ncii ¢alismalardan biri olan
bu eseriyle dikkatleri Pontus tarihine ¢ekti ve Sovyet ta-
rihcilerinin ilgisini anayurdun tarihine yonlendirdi. Bu
ylllarda Eski Cag Tarihi Habercisi Dergisi'nde Tavrika
tarihi hakkinda bir dizi makalesi yayimlandi.

Dyakov’'un Karadeniz bdlgesinin antik tarihine olan
derin ilgisi, onun inisiyatifi ve liderliginde yayimlanan
“Antik Cagda Karadeniz Havzas1” baslikh yazilarda da
gordiiglimiiz lizere Sovyet tarihgilerinin ¢esitli ¢alisma-
larinda karsiligini bulmustur. Giiniimiize kadar 9 sayisi
yayimlanan bu ¢alismalar, zamaninda biiytik Rus bilim
insan1 V.V. Latisev’in baglattig1 antik Pontus tarihi tizeri-
ne calismalarin devami niteliginde olmustur.

1940’lardan itibaren Profesoér Dyakov “Antik Cagda
Roma Halkinin Tarihi” olarak kurguladigi antik Roma
tarihi tizerindeki ¢alismalarini yogunlastirdi. Bu ¢alis-
manin ilk boliimii Eski Roma’da devlet ve toplumsal si-
niflarin dogusuna ayrilmistir. (V.I. Lenin Moskova Devlet
Pedagoji Enstitiisii Bilim Yayinlari, c.46, s.2, Moskova,
1947) Bu arastirmanin yeni boliimleri yayima hazirlan-
d1 ve baskiya génderildi. Roma Imparatorlugu dénemi-
ne ayrilan son béliim su anda “V.I. Lenin Moskova Devlet
Pedagoji Enstitiisii Bilim Yayinlar1”nda bir dizi makale
olarak yayimlanmaktadir.

Ayni zamanda Dyakov, antik diinya tarihi hakkinda
bir ders kitab1 iizerinde biiyiik bir ¢alisma yiiriitiiyor.
1952 yilinda, Vladimir Nikolayevic tarafindan tiim antik
Roma tarihi kismi yazilan ve redaktorliigii V.N. Dyakov
ve N.M. Nikolskiy tarafindan yapilan Antik Diinya Tarihi
Ders Kitabi yayimlandi. 1956 yilinda bu kitabin 6nemli
oOlciide revize edilen ve gelistirilen ikinci baskisi yayim-
land1 ve pedagoji enstitiilerinde ders kitabi olarak kulla-
nild1. Bu ders kitab1 yurtdisindaki tarih biliminin de ilgi-
sini ¢ekti. ik versiyonu Bulgarca ve Macarcaya cevrildi,
ikinci baskisi ise Alman Demokratik Cumhuriyeti'nde

Almancaya cevrildi.

Sunun da altin1 ¢izmemiz gerekir ki; Dyakov’'un bilim-
sel ve pedagojik faaliyetlerinin bir ¢iktis1 da, geng bilim
insanlan yetistirmesidir. Dyakov’un yetistirdigi 6grenci
sayist her yi1l artmaktadir; onun bilimsel goriisleri altin-
da tezlerini savunan geng bilim insani sayis1 simdiden
20’yi ast1. Dyakov, tamamiyla geng¢ Antik Diinya tarihci-
lerinden olusan bir okul yarattu.

“Biiyiik bilgin, olduk¢a degerli bilimsel yayinlara imza
atmis, prensipli ve diisiinceli bir arastirmaci, biiyiik so-
rumluluk ve duyarhlik sahibi dikkatli bir bilim lideri,
parlak bir 6gretmen, kelimelerin iistad1”, Sovyet bilim
tarihi Dyakov'u boyle tanimliyor ve degerlendiriyor.

EK 3: SERGEY iVANOVIG KOVALYOV'UN GENEL TARIH
DERSLERI. 2. CiLT, 1925 KITABININ iGERiGi

Besinci Kisim - Ege Denizi Havzasi

1. Boliim - Girit — Miken Kiiltiirii
Ege havzasinin cografik kosullari
Schliemann’in kazilari
Evans ve diger arkeologlarin kazilari
Girit-Miken kiiltliriiniin sorunu
Evans'in periyotlara ayirmasi
Girit Neolitigi
Erken Minos donemi
Orta Minos donemi
Girit saraylari
Orta Minos doneminde Ege havzasinin kuzey bolimi
Geg¢ Minos donemi
Geg ve Orta Minos donemi

Eirit-tMiken Kiiltirinin gelisim déneminde Ege havzasinda iktisadi
aya

Tarim

Zanaat

Ticaret

Toplumsal gelisim

Feodal diizen

Feodalizmin yikilisi

Girit Mutlak Monarsisi'nin sorunu
Kuzeyle sosyo-politik iliskiler
Dinsel yasam

Girit-Miken kiltlrinin yikilisi

2. Boliim - Erken Yunan Feodalizmi
Miken kiltlrinin barbarligi
Erken Yunan feodalizm doéneminin baslica kaynagi olarak destan
Homeros'un poemalari
Wolf'un Teorisi
Homeros poemalarinin ortaya ¢ikisi
Erken feodalizm
Yerlesik tarim
Hayvancilik ve avcilik
Tarim teknikleri
Zanaat
Dogal ticaret
Erken feodal donem ticareti
Homeros toplumun sosyal yapisi



Kabile doneminin kalintilari

Halk toplantisi ve yaslilar konseyi
Homeros toplumunda sinifsal ayrisma
Knez iktidar

Somiirgelerle iliskiler

Koyliilik

Sehir hayati

Topluluk ve toprak kéleligi hukuku sorunu
Tarimda ticretli emek

Koleler

Demokratik muhalefetin izleri
Homeros'un adaleti

Yazili eserler

Homeros dini

. Boliim — Feodalizmin Gelisimi

Tekniklerin gelisimi

Tarim

Para ekonomisinin gelisimi
Yunan kolonizasyonu

Olgii ve agirlik sistemi ve madeni para
“ilahi Baris”

Amfiktionin

Sehirlerin dogusu

Feodal sehirlerin iki tipi
Sinokizm / Synoecism

Yunan sehirlerinin karakteri
Sehir feodalizmi

Sehir feodal toplugunun gelisimi
Car iktidarinin yikilisi

Feodalizmin gelisimi doneminde sehir topluluklarinin sosyo-politik
yapisi

Koylilerin durumu
Koleligin gelisimi
Feodal donem dini
Ahlaki diislinceler
Sanat

Yazili eserler

. Boliim - Feodalizmin Yikilisi

Zanaatin gelisimi

Kolonizasyonun bliyiimesi

Kole ithalatinin artmasi
Feodal-tarim aristokrasisinin baskalasimi
Demosun sinifsal-politik ayrismasi
Ticari sermaye

Koylilerin durumu

7.Ve 6.yy'da devrimci hareket
Kodifikasyon

Solon

Tiranlik

Peisistratos

Atina’'da tiranligin yikilisi

Ege havzasinin diger bolgelerinde tiranlik
Kleistenes

Feodal goriisiin yikilisi

Politik lirikler

Din

Teorik bilimlerin dogusu

Felsefe

Dramanin ortaya ¢ikisi

Ask lirikleri

Mimari ve guizel sanatlar
Sparta

. Boliim — Atina Ticaret Cumhuriyeti ve Ege Havzasini Birlestirme Giri-

simi
Kiglk Asyali Yunanlarin isyani
Yunan-Pers Savasi
Maraton
80'li yillarda Atina’da sinif savasi
Themistokles
Kserkses (Sehas) savasi
Themistokles grubunun bozgunu
Doguya olan askeri hamlelerin genislemesi
Atina deniz birligi
Atina devletine doniisimi
Kimon'un diislis
Efialtes ve Perikles’in reformlari
Atina Ticaret Cumhuriyeti Anayasasi
Perikles'in iktidari
Burjuva-demokratik cumhuriyeti monarsiye donistirme egilimleri
Ticari sermayenin artisi
Atina dis ticareti
ic ticaret
Atina devlet finansi
Bankacilik ve tefecilik isleri
Antik ekonominin genel karakteri
Ozgiir emek
Kole emegdi
Biiyik Uretim
Kolelik endiistrisi kapitali
Kiglik 6zglir zanaatkar
Sosyo-ekonomik agidan antik kolelik
Antik proletarya
5. yy'da Dini kiltlr
Felsefe. Heraklitos
Parmenides
Dualistik sistemler. Empedokles
Anaksagoras
Materyalizmin belirmesi. Leukippos
Sofistler
Protagoras
Felsefi idealizmin ilk temsilcileri olarak Pisagorcular
Bilim
Tarih bilimi. Heredot

. Boliim — Hegemonyaya ve Mutlakiyet Hazirligina Karsi Miicadele

Perikles’e muhalefet

Peloponez Savasl. Genel karakteristik
Savasin nedenleri

Perikles'in savastaki politikasi
Perikles'in savastaki stratejisi
Savasin baslamasi

Atina'da veba

Perikles'in olimi

Radikal-demokrat parti

Taktikleri

Korfu'da i¢ savas

Radikallerin etkisinin artmasi
Radikal-demokrat parti iktidari. Kleon
Atinalilarin basarisizligi

Brasidas ve Kleon
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OZET

Uzay arastirmalarinda o6ncii rol oynayan Sovyetler
Birligi'nde, insanin giivenli bir sekilde uzay yolculugu
yapabilmesi i¢in son derece titiz bir plan dogrultusun-
da ¢alismalar yiiriitiilii. Uzay biyolojisi de bu konuya
odaklanan yeni bir bilim alani olarak ortaya ¢ikar.

1948 yilinda uzaydaki kosullarin ve uygun araglarla yol-
culugun canhli organizmalar nasil etkiledigini arastir-
mak ve belirlenen faktorlere ¢6ziim bulmak iizere aras-
tirmalara baglanir. Mevcut birikim gézden gegirilerek
¢6zim aranacak oncelikli konular belirlenir. 1951 ile
1957 yillar arasinda basta kopekler olmak tizere 29 je-
ofizik roket lizerinde ¢esitli canlilarin yeryiiziinden 450
km’ye ¢iktiklar kisa siireli uguslar gerceklestirilir. Ro-
ketlerin firlatilisi ve inis sirasindaki dinamik faktorlerin
ve kisa siireli yer¢ekimi yoklugunun canlilarin fizyolojik
parametrelerinde hayati tehdit edecek bir sapmaya yol
acmadigl agiga ¢ikartilir. Sovyetler Birligi'nin Diinya y6-
riingesine ilk uyduyu géndermeyi basarmasiyla birlikte
uzay biyolojisinin ele aldig1 konular1 incelemek i¢in yeni
olanaklar dogar.

3 Kasim 1957’de kopek Layka ikinci uydu Sputnik-2’de
yer aldiginda, bilim insanlar1 uzay yolculugunda bir can-
linin ihtiya¢ duyacagi yasam destek iinitesini ve c¢esitli
fizyolojik parametrelerin yeryiiziinden izlenebilmesi
icin telemetrik sistemi gelistirmis bulunuyorlardi. Bu
ugusla ilk defa bir canli Diinya'nin yoériingesinde uzay
yolculugu yapar. Mevcut ekipmanin gelistirilmesinin ar-
dindan 1960’da Belka ve Strelka isimli kopekler Diinya
etrafinda 17 turluk yolculuklarini tamamlayarak saglik-
I1 bir sekilde geri donerler. Bu uzay yolculugu, insanin
da yakinda uzaya gidebileceginin habercisi olur. Ancak
insan hayati1 s6z konusu oldugunda en ince ayrintisina
kadar plan yapma gereksinimi Sovyet uzay bilimcileri-
nin temel ilkelerinden biridir.

Takvimler 12 Nisan 1961’i gosterirken insanligin bii-
yuk riiyas1 ger¢eklesir; Sovyet bilim insanlarinin yogun
emegi sonucunda kozmonot Yuri Gagarin, Vostok uzay
aracinda Diinya etrafinda bir tur atarak 108 dakikalik
yolculugunu basaril bir sekilde tamamlar.

Anahtar kelimeler: Sovyetler Birligi uzay arastirma-
lari, uzay biyolojisi, Layka, yériinge uguslari, ilk insanli
uzay ugusu

SOVIET SPACE BIOLOGY AND THE PATH TO THE FIRST
MANNED SPACE FLIGHT

ABSTRACT

Soviet scientists have played a leading role in the explo-
ration of space and conducted an extremely detailed
plan to ensure the safety of manned flights. Space biol-
ogy has become a new field of science focusing on this
issue.

In 1948 researchers began to research how conditions
in space and spaceflight travel affect living organisms
trying to find answers to specific problems. The first
tests with geophysical rockets were carried out be-
tween 1951 and 1957. Animals, mostly dogs, were
launched for a short duration in 29 vertical experimen-
tal flights to heights of up to 450 km. The information
thus obtained on the effect of dynamic factors of ver-
tical flights and short-time weightlessness provided
insight that the physiological parameters of living crea-
tures couldn’t be affected fatally. When the Soviet Union
sent the first satellite to Earth orbit, new possibilities
emerged to study issues addressed by space biology.

On November 3, 1957, the dog Layka traveled in the
second satellite Sputnik-2. Before this flight, scientists
had developed the life support unit that a creature
would need in space travel and the telemetric system to
monitor various physiological parameters continually
on the earth. Layka was the first living creature to make
a true orbital spaceflight. Then, in 1960, the spaceflights
of dogs named Belka and Strelka raised hope that peo-
ple could go to space soon. But when it comes to human
life, the need to plan all details was one of the basic prin-
ciples of Soviet space scientists.

The big dream of humanity came true when the calen-
dars showed April 12, 1961. As a result of the intensive
work of Soviet scientists, cosmonaut Yuri Gagarin suc-
cessfully completed a 108-minute long space travel by
taking a tour around the Earth in the Vostok spacecraft.

Key words: Space research of the Soviet Union, space bi-
ology, Laika, orbital flights, first manned space flight




GIRIS

Sovyetler Birligi'nin uzay ¢alismalar1 konusunda attig
adimlar tarih boyunca hem bilim ¢evreleri hem de diin-
ya halklari tarafindan son derece biiyiik ilgiyle izlenmis
ve hayranlik uyandirmistir. {1k yapay uydunun génderil-
digi tarih olan 4 Ekim 1957 yil uzay ¢aginin baslangici
icin bir milat olarak kabul edilir. Diinya'nin ilk yapay
uydusu“Sputnik”, Sovyet insaninin aklini ve emegini
cisimlestiren bir simgeydi. Her ne kadar dénemin ABD
baskan1 Eisenhover'in danismani gibileri (Smolders,
1974) hafife alip alay etmeye calismis olsa da 50 cm
capindaki bu “siradan balon” ile diinyanin gozii bir kez
daha hayranlik ve merakla Sovyetler Birligi'ne cevrilmis
oldu. Ve tabii ki uzaya! Bilim sayesinde artik insan bi-
limkurgu disinda uzay ile ilgili cok daha fazla elle tutu-
lur hayaller kurmaya basladi. Bu hayallerin en biiytigi
tabii ki bizzat insanin uzaya gidebilmesiydi. Sadece ti¢
buguk y1l sonra Sovyetler Birligi'nde bilim insanlarinin
emegi ile insanligin bu hayali de elle tutulur hale gelmis
oldu. Takvimler 12 Nisan 1961’i gosterirken ilk insanlh
uzay ucusu gerceklesti. Bu iki olayin, uzaycilik tarihinde
0zel bir yeri bulunmaktadir. Aradaki kisa stire zarfinda
iyi odaklanilmis, planh ve 6zverili ¢alismalar beklenen
sonucu vermis oldu (Grigoryev, 2011).

Bu yazida insanin uzay yolculugu hazirliklarinda uzay
biyolojisi ve uzay tibb1 disiplinlerinin rolii iizerinde du-
rulacak ve ayni zamanda Sovyet uzay programinin ugus
giivenligi konusundaki planli ve multidisipliner yaklasi-
mi1 incelenecektir.

YENi BiR DiSiPLiN OLARAK UZAY BiYOLOJiSi

Uzay biyolojisi, bilimsel ilerlemenin iiriinii olarak uzay
arastirmalarini ilgilendiren fizik, kimya, astronomi, je-
ofizik, aerodinamik vb. bilim alanlarinin “birlesim nok-
tasinda” ortaya ¢ikmis bir disiplindir. Bu disiplin, canli
organizmalarin fizyolojik kapasitesi basta olmak tlizere
uzay ucusunun biyolojik yapilar lizerindeki etkisini in-
celeyen 0zel bir alan olarak Sovyetler Birligi'nde 6nemli
bir yer edinmistir (Sisyakin, 1962). Uzay biyolojisi ve
tibb1 programinin gelistirilmesine 6nciiliik eden kisi
olarak, 1940’l1 yillarda Havacilik Tibbi1 Enstitiisii’'nde
cahisan Vladimir Ivanovi¢ Yazdovskiy kabul edilir. Ro-
ket yapiminda ¢181r agan bagmiihendis Sergey Pavlovig
Korolyov'un bizzat kendisinin Yazdovskiy’'nin bu alana
yonelmesini tesvik ettigi bilinmektedir. 1948 yilinda o
donemki Sovyetler Birligi Bilim Akademisi baskani olan
Sergey ivanovig Vavilov'un da destegi ile Yazdovskiy’nin
sorumlulugunda uzay ucuslarinda deney hayvanlari
arastirmalar1 yapabilecek multidisipliner bir ekip ku-
rulmustur (Yazdovskiy, 1966).

Uzay programinin gelistirilmesi bu yeni alanin ¢alisma-
laryla yakindan iliskilidir. Ornegin miihendisler, uzay
ucusunun giivenligini garanti altina alabilmek i¢in can-
linin uzayda bulundugu yerde gézlemlenmesi ve dene-

timinde kullanilacak sistemleri gelistirirken fizyolojik
gereksinimleri hesaba katmalidir Doga bilimcilerini
uzay biyolojisi alaninin farkl bir yonii heyecanlandir-
mis, canliligin uzay kosullarindaki 6zelliklerinin anla-
silmasi sayesinde Diinya dis1 yasamin varligina iliskin
bilgiler edinilmesine gozlerini cevirmislerdir (Sisyakin,
1962). Bu yonleriyle, uzay biyolojisinin koéklii biyolojik
disiplinlerden farklilastigi, doga ve teknik bilimlerinin
diger alanlariyla i¢ ice gecerek biitlinlesik bir hal aldig1
goriiliir. Bu biitiinlesik yapinin gereksinimi pratikte de
uzay uguslarinin baslamasi ve 6zellikle insanli uguslarla
birlikte kendisini dayatmistir.

Bu disiplinin temelleri atilirken baglica {i¢ sorunun ele
alindig1 géze carpar (Sisyakin, 1962):

1. Diinya kosullarina adaptasyon gecirerek evrimles-
mis olan canli organizmalar iizerinde uzaydaki eks-
trem faktorlerin etkisinin incelenmesi,

2. Uzay uguslar sirasinda ve farkl gezegenlerde ya-
samin devam ettirilebilmesi icin temel biyolojik ge-
reksinimlerin incelenmesi,

3. Diinya disindaki olasi canlilarin ve yasam bigimleri-
nin arastirilmasi.

Sovyetler Birligi'nde uzay biyolojisi alaninin baslangi¢
calismalar1 bes doneme ayrilabilir.

Birinci dénem, bir bilim alani olarak arastirma konula-
rinin tespiti, teorik birikimin bu disiplin dogrultusunda
gozden gecirilmesi ve ¢alisma planinin olusturulmasini
kapsar. Ellili yillara gelindiginde vertikal roketler kulla-
nilarak ¢alismalara baslanabilmesi icin gerekli altyap:
bu etapta olusturulmustur.

Ikinci dénem, balistik roketler ve yer laboratuvarlari
araciligiyla uzay kosullarina olabildigince yakin kosul-
larda arastirmalarin yapildig1 dénemdir.

Uciincii dénem, yapay uydularin diinya ydriingesi etra-
fina yerlestirilerek arastirmalarin yapildigi evredir.

Dérdiincii dénem, bizzat uzay ucuslarina dahil olan ve
tekrar diinyaya geri donen canlilar tizerinde ayrintili in-
celemeler yapilan ¢alismalari igerir.

Besinci dénem, insanl uzay ucuslarinin basladig1 do-
nemdir.

Canl organizmalari etkileyebilecek uzay ugusunun fak-
torleri esas olarak ti¢ baslik altinda incelenmeye baslan-

migtir:

1) Uzay ugusunun dinamikleri ile iliskili faktorler (asir1
yuk binmesi, titresim, motor giriltiisii, yer ¢ekiminin
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ortadan kalkmasi vb.),

2) Uzayin canli organizmalar icin bir habitat olarak ni-
telenmesini saglayan faktdrler (ultraviyole ve kizilotesi
1sinlar, iyonlastirici radyasyon, gaz konsantrasyonu vb.),

3) Uzay aracinin yapay kosullarinda organizmanin
belli bir siire bulunmasi ile iligkili faktorler (izolasyon,
mekansal kisitlamalar, mikro iklim, beslenme, biyoritm
vb.).

Bunlarin arasindan arastirmalarin temel odak noktasi-
ni1, uzayda yer cekimi ve atmosferin yoklugu ile yliksek
diizey radyasyonun varligi olusturdugu séylenebilir.

TSIOLKOVSKIY’NiN TEORiK URETiMi

Sovyetler Birligindeki uzay arastirmalari alanina es-
siz katkilar sunmus ve “uzayciligin babas1” sifatin1 hak
etmis olan Konstantin Tsiolkovskiy (1857 - 1935)'nin
derinlikli teorik calismalar1 arasinda uzay biyolojisini
ilgilendiren 6nemli katkilar bulunmaktadir (Gagarin ve
Lebedev, 1984).

Carlik Rusyasi’nda havacilik arastirmalari i¢in ancak
sicak hava balonunun desteklenmeye deger goriildii-
gl bir donemde Tsiolkovskiy’'nin kendi imkanlariyla
yuriittiigii calismalar, insanin uzaya gidebilmesi bagli-
ginda ¢ok genis kapsamli dnermeler icermektedir. Bun-
larin arasinda yer ¢ekimini yenecek bir roketi ve boyle
bir roketin tasiyacagi uzay aracinin yapisi gibi teknik
basliklar oldugu gibi, degisen kosullardan insan orga-
nizmasinin en az etkilenmesini saglayacak onerileri de
bulunmaktadir. Hatta uzay araci serasinin tasarimiyla
bir biyosistemin olusturulmasi gibi, donemine gére son
derece ileri fikirleri kaleme almistir. Calismalari biiyiik
Olciide teorik diizeyde kalmis olsa da, kisith imkanla-
ra sahip olan bir ev laboratuvar1 kurarak bu konudaki
goriislerini belli 6l¢lide test edebilecegi bir ortam ya-
ratmay1 da ihmal etmemistir. Tsiolkovskiy’'nin tiim bu
birikimi Ekim Devrimi sonrasinda en iyi sekilde deger-
lendirilmis, kendisi Moskova Bilimler Akademisi liye-
ligine kabul edilerek calismalar1 desteklenmistir (Kos-
modemyanskiy, 2014).

Uzay biyolojisinin ayr1 bir disiplin olarak tanimlanma-
sindan oOnce ilk yoriinge alti biyolojik deneyleri stra-
tosfer balonu kullanilarak gerceklestirilmistir. 1935’te
Moskova’daki Deneysel Biyoloji Enstitiisii’'nde ¢alisan
Genel Genetik Boliimii arastirmacisi olan G. G. Friesen,
meyve sinegi Drosophila melanogaster tiiriiniin stratos-
ferden doniisii sonrasinda nasil etkilendigini, sonraki
nesillere aktaracagi bir mutasyonun olusup olusmadi-
gin1 incelemistir (Dubinin, 1978).

Deney, “SSCB-1-bis” adl stratosferik balon ile 26 Hazi-
ran 1935 yilinda gergeklestirilir. Yaklasik 3000 erkek
meyve sinegi Drosophila melanogaster 15.900 m ylik-

seklikte iki saat tutulur. Organizmanin erken gelisim
evrelerinde bu kosullarda radyasyonun X kromozomu
lizerinde mutasyon olusturucu bir etkisi olup olmadig
arastirilir. Iki saatlik bu ugusta drosofila sineklerinin al-
dig1 radyasyon, yeryiiziinde 5,5 - 8,3 glinde aldiklarina
esittir. Deney grubu sineklerinin yavrulari ile kontrol
grubunun yavrularinda ortaya ¢ikan mutasyon oranlari
sirastyla % 0,294 + 0,104 ve % 0,409 + 0,129 olup, ara-
larinda anlaml bir fark bulunmamaistir. Frizen’in deneyi
ile o irtifadaki kozmik radyasyonun spontan mutasyon
olusturucu etkisinin bulunmadig1 yéniinde sonug elde
edilmistir. Ancak bu sonuglarin elde edildigi yiiksekli-
gin, kozmik radyasyonun ciddi diizeyde arttig1 23 km'yi
gecmemesi nedeniyle bu agsamada sonuglar eksikli ka-
bul edilmis ve uzay ugusu kosullar1 saglanincaya kadar
tekrarlanmamistir (Glembotskiy, 1962).

YORUNGE ALTI UGUSLAR, DIKEY BALISTIK ROKET
UGUSLARI VE YER LABORATUVARI

Uzay biyolojisinin bir bilim alani olarak geligkin calis-
malar1 6niine koymasi esas olarak 1950’li yillarda ol-
mustur. Yazdovskiy'nin onciliiglindeki kurucu ekibin
1948-1952 déneminde ¢ok yiiksek bir motivasyonla bu

alanin temellerini attigl anlasilmaktadir (Yazdovskiy,
1966).

Yer laboratuvarlan

Vertikal roketler ile deneylere baslamadan 6nce kuru-
lan ve sonradan gelistirilmis olan bu laboratuvarda fiz-
yolojik etkileri ¢ok benzer olan kalkistaki hizlanmanin
ve inisteki yavaslamanin deney hayvanlari (kopek, tav-
san, sican vb.) lizerindeki etkileri incelenmistir (Smol-
ders, 1974). Bahsi gecen kosullarin taklit edilebilmesi
icin “santrifiij” cihazi 6nerisine yine ¢ok daha erken,
Tsiolkovskiy'nin calismalarinda rastlanir. Deney hayva-
n1 santrifiij araciligiyla kendi agirliginin 10 kat1 kadar
lizerinde agirlik (10 g®) hissedecek sekilde dondiiriiliir.
Yapilan deneyler, hayvanlarin hizlanmadan kaynakh
ylk artisini tolere edebildigini gdstermistir. Ayrica bu
etkinin en aza indirilebilmesi i¢in en uygun kosulun hiz-
lanma kuvvetlerinin omurgasina dik aciyla geldigi yatar
pozisyon oldugu belirlenmistir. Buna ek olarak yer la-
boratuvarinda roketin firlatilis1 sirasindaki vibrasyon
ve giiriiltiiniin test edildigi kosullar denenmistir.

Yer ¢ekiminin ortadan kalktig1 uzay kosullarini da belli
oOlciide yine taklit etmek iizere vakum-kabini olusturul-
mustur. Burada ayrica uzay giysilerinin prototiplerinin
denenmesi saglanmis, viicuda uygulanan atmosfer ba-
sincini taklit eden ve kan dolasimiyla iliskili kompli-
kasyonlari1 6nleyici bir yapida kiyafetler gelistirilmistir.
Atmosfer basincinin azalmasi ile kan dolasiminda hava
kabarciklari olusma riskinin yani sira, basincin azalma-
styla kanin kaynama noktasinin diismesi ve teorik ola-
rak 15 km’lik irtifada viicut sicakliginda kaynama dere-

1 g: Yer gekimi birimi olarak (Gravity)



cesine ulasmasi sorununu beraberinde getirmektedir.

Dikey halistik roketlerin kullanimi

1951 yih itibariyle deney hayvanlarinin dikey veya
parabolik balistik roketlerle ucus denemeleri baslatil-
mistir. Bu etapta deney hayvani olarak esasen kopekler
kullanilmistir. Rusya’da kopeklerin normal fizyolojisi-
nin oldukea detayli ¢alisilmis olmasi uzay biyolojisi icin
bir avantaj olmustur. Képeklerde diger bir¢ok hayvanin
aksine, temel fizyolojik fonksiyonlarin (solunum, kan
dolasimi gibi) diizenlenmesi, insanlardakine yakindir.
Ayrica sinir sistemlerinin geliskinligi sayesinde kdpek-
lerin kolay egitilebilir oluslari, dis uyaranlardan izole
edilen kii¢lik bir kabinde kalmaya alisabilmeleri ve ha-
reket kisitina ragmen oldukga sakin davranabilmeleri
onlar1 bu deneyler icin uygun aday haline getirmistir.

Bu asamada toplam 41 képegin yer aldig1 29 ucus de-
neyi gerceklestirilmistir. Bunlardan 15’i 100 - 110 km,
111 212 km ve 3’1 450 - 473 km'ye cikmistir; deney
sirasinda yer ¢ekiminin olmadig1 kosulun (0g) stireleri
sirasiyla 3-4, 6 ve 10 dakika olmustur (Usakov ve ark.
2001).

Yapilan ¢alismalarla roketin ateslenmesi sonrasinda
hizli ivme kazanimi ve yer ¢ekiminden kurtulabilecak
hizda giden rokette canli organizmanin maruz kaldig1
asir1 yiikiin (overload - g artisi), kisa siireli yer ¢ekim-
sizliginin ve tekrar inisteki agirlik artisinin ve parasiitile
inisin fizyolojik etkileri detayl bir sekilde incelenmistir.
Cogu deneme uzay giysisi icinde ve roketin u¢ kisminda
yer alan 6zel kabin b6lmesinde iki kopek yerlestirilerek
yapilmistir. Kabine yerlestirilen otomatik kamera ara-
ciligiyla deneyin tiim asamalar: kayit altina alinmistir.
Bu evrede kabinde sican ve farelerin bulundugu ugus-
lar da gergeklestirilmistir. Bu deneylerde ucusla birlikte
kabindeki hayvanlarin son derece kontrolsiiz ve koor-
dinasyonsuz hareket etmeye basladig1 ve bu durumun
ancak yer ¢ekiminin kayboldugu zaman ortadan kalkti-
g1 gorilmistir.

Ancak ister vertikal, ister egimli firlatilan roketler olsun
bu uguslardaki biyolojik faktérlerin detayli incelenme-
si i¢in stire kisithdir. Yer laboratuvarlarinda santrifiij
ile test edilen uzaya cikis ve inis sirasindaki dinamik
faktorlerin gercekei bir ortamda sinanmasi bu evrede
onemli bir kazanim olmus, yer ¢ekiminin olmadig or-
tamin etkilerine dair ise sinirl da olsa bazi veriler elde
edilmistir.

Sonug olarak; ucus oncesi, sirasi ve sonrasi donemler-
de elde edilen veriler, canlilarin fizyolojik sinirlar disina
cikan bazi degisimlere maruz kaldigi, ancak bunlarin
gecici oldugu ve canli organizmanin bir roket ile uzaya
ucusuna engel olusturacak ciddi bir risk tasimadigi an-
lasilmistir (Vasilyev ve Gold, 2001).

Uydularda yapilan arastirmalar

Bu dénemin tarihsel 6nemi, yiiksek diizey bir hayvanin
yer ¢ekiminin olmadig1 kosullarda Diinya yoriingesin-
deki uzay ucusunu tolere edebildiginin ortaya konul-
mus olmasidir. Béyle bir deneyimle ayrica uydudaki
normal yasam kosullarini saglamak i¢in kullanilan yon-
tem ve araglarin amaca hizmet edip etmedikleri de test
edilmistir (Balahovskiy ve ark. 1962).

Uydu tizerinde yapilan biyolojik arastirmalar esas ola-
rak iki temel konuya egilmistir. Birincisi, uzay ugus fak-
torleri ve biyolojik etkileridir. ikincisi ise deney hayva-
nina ugusunun tiim asamalarinda tatmin edici yasam
kosullar1 saglayacak ekipman ve kontrol sistemlerinin
gelistirilmesidir. Ote yandan uydularda yapilacak de-
neyler 6nemli metodolojik zorluklar barindirir. Yiiksek
irtifa roketleri deneylerinde oldugu gibi, biyolojik ma-
teryal, arag gerecler ve enerji saglayici ekipmanin agir-
ligindan ve boyutlarindan siki tasarruf edilmesi gerek-
lidir. Basing ayarli bir kabin (Sekil 1) ve yasam destek
linitesinin disinda uyduya yerlestirilmek iizere ayrica
iki radyo vericisi, radyo-telemetrik sistem, yasamsal pa-
rametreleri dl¢lim ve kayit cihazlari, kozmik ve Glines
1sinlarini 6l¢im cihazlar1 hazirlanmistir (Glusko, 1987;
Bahramov ve Yazdovskiy, 1962).
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sekil 1. Basing ayarli kabinin semasl. 1-Dis ceper; 2- Acilabilen kapak; 3- i¢
ekipman (Kaynak: Bahramov ve Yazdovskiy, 1962)

Yapay uydu i¢indeki kabinde bulunan deney hayvaninin
temel fizyolojik fonksiyonlarinin seyrine iliskin deger-
lendirme yapilmasina imkan taniyan bir sistem gelisti-
rilmistir. Ornegin, viicut sicakligl, solunum fonksiyonla-
rina dair bilgiler, solunumun frekansi, genligi ve ritmi,
solunan havanin miktari ve bilesimi izerinden tahmin
edilebilmesi; kardiyovaskiiler sistemin islevi - nabzin
frekansi ve dolgunlugu, maksimum ve minimum arte-
riyel basing, ven6z basing, EKG vb. parametreler moni-
torize edilmistir. Ayrica hayvanin istirahatte veya yogun
hareket halinde olup olmadig1 hakkinda bilgiler, yer
cekiminin yoklugunda hareketlerin koordinasyonuna
dair veriler EEG araciligiyla degerlendirilebilmistir (Ga-
zenko ve ark. 1962).

Hayvanin fizyolojik fonksiyonlar1 hakkinda elde edi-
len verilerin dogru bir degerlendirmesi icin, déncelikle
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basing, kimyasal bilesim ve ortam sicakligi, kabin du-
varlarinin sicakligy, roket firlatma sirasinda viicut iize-
rinde artan ve yoriinge ugusu sirasinda pratik olarak
bulunmayan yiik, kozmik radyasyon, X-1s1n1 ve Giines’in
ultraviyole radyasyonu vb. kosullarin dikkate alinmasi
gerekmistir. Buna ek olarak, hayvanin yasamsal ge-
reksinimlerini saglayan otomatik ekipmanin ¢alismasi
hakkinda belirli bir zamanda ve dogru miktarda su ve
yiyecek verilmesi, hayvanlar icin su ve yiyecek alimi,
kabindeki fanlarin ¢alismasi, kayit ekipmanlarinin ve
otomasyonun gii¢ kaynaklarinin voltaj seviyesine dair
de titizlikle testler gerceklestirilmistir.

Bu ekipman ile ucus dncesinde yer laboratuvarindaki
biyolojik ¢alismalar biiyiik énem tasimaktadir. On ¢a-
lismalarda ugusa hazirlanan deney hayvaninin uydu-
nun cevresel kosullar1 denetlenen basing ayarh kabinin
icinde bulunmaya adapte olmasi saglanmistir. Ugusun
simiile edildigi 6n ¢alismalarda canlida olusan fizyolo-
jik degisiklikler ve bunlara verdigi tepkiler degerlendi-
rildikten sonra hazirliklar tamamlanmistir. Sekil 2’de
yer laboratuvarinda yapilan deneyde Layka'ya ait test
sonuclar1 goriilmektedir. Sonug olarak yer laboratuva-
rinda yapilan testler, basing ayarl kabinin bir yasam
destek iinitesi olarak temel gereksinimleri karsiladigini
ve planlanan biyolojik deney i¢in uygun olacagini gos-
termistir (Gazenko ve Georgievskiy, 1962).

Sekil 3. Dunya’nin yoriingesinde uzay ugusu gergeklestiren ilk canli olan
kopek Layka, Sputnik-2'nin kabini iginde (Kaynak: https://petstory.ru)

Gelistirilen donanmim sayesinde Layka ucus boyun-ca
monitorize edilmisti. Telemetrik sistem araciligiyla
elektrokardiyografik kayitlar1 (gégiis derivasyonlarin-
dan), kan basinci degerleri, solunum frekansi ve motor
aktivitesi fizyolojik parametreleri diinyadan izlenebil-
mis ve kayit altina alinmistir. Bdylece dnceki evrede ¢cok
kisa stireli arastirilabilmis olan yer ¢ekimsiz ortamin
etkisine dair ¢ok daha detayl bilgi edinilmesi miimkiin
olmustur (Gazenko ve Georgiyevskiy, 1962).
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Sekil 2. Yasam destek Uinitesinin yer laboratuvarinda test edilisinde kay-
dedilen parametreler (kdpek Layka, deney 128). 1- CO, miktari (%), 2- So-
lunum frekansi; 3- Ozmiktarl (%); 4- Oda sicaklig); 5- Kabin igi sicaklik; 6-
Goreceli nem orani (%) (Kaynak: Gazenko ve ark. 1962).

Ekim 1957’de resmi ad1 PS-1@ olan ve Sputnik-1 adiyla
bilinen ilk yapay uydunun basarili bir sekilde Diinya'nin
yoriingesine yerlestirilmesinin ardindan Kasim ayinda
ikinci uydu Sputnik-2 firlatilmis ve basarili bir sekilde
yoriingeye konumlandirilmistir. Deney hayvani olarak
Layka isimli kdpegin yer aldig1 ve ilk biyolojik uydu
olarak kabul edilen bu ikinci yapay uydu ile yoriinge
ugusunda canli organizmanin verdigi tepkilerin arasti-
rilmasi hedeflenmistir. Bu uydunun geliskin cihazlarla
donatilmis olmasi ve buna bagh olarak 83,6 kg'lik ilk
uyduya gore daha agir olmasi (508,3 kg kadar) 6nemli
bir farkliliktir (Glusko, 1987).

2 En basit Uydu-1'in Rusca kisaltmasi

Sekil 4. Layka’nin ugusu sirasinda kaydedilen parametreleri. 1-EKG; 2- Ka-
bin igindeki hava basinci; 3- Kabinin farkli noktalarindaki sicaklik 6lgtim-
leri; 4- Solunum frekansi; 5- Karotis arteri osilasyonlari; 6- Kan basinci
6lgimi sirasinda manson basinci; 7- Hayvanin hareketleri (aktogram). X
ekseni: saniye cinsinden zaman (Kaynak: Balahovskiy ve ark., 1962).
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Sekil 5. Layka’'nin EKG kaydi. a- Ugus 6ncesinde; b- Aktif ugusun baslangi-
cinda; c- Aktif ugusun son asamasinda; d- Yoriinge ugusunda yer ¢ekimi
ortadan kalktiginda (eksendeki bariz oynamalar hareket artefaktidir) (Ba-
lahovskiy ve ark., 1962).



Bu asamadan sonra ele alinan konu, deney hayvan-
larinin bir uzay gemisinde belli siireligine Diinya'nin
yorilingesinde bulunduktan sonra yere doniisiiniin sag-
lanmas1 ve uzay kosullarinda ortaya c¢ikan fizyolojik
degisimlerin tekrar yeryiiziine doniildiiglinde organiz-
manin adaptasyonu ile ilgili calismalarin yapilmasidir.
Ayrica uzay radyasyonunun hayvanlarin lizerindeki et-
kisinin daha genis kapsamli olarak incelenmesi ancak
hayvanlarin Diinya’ya dénebildigi donanim gelistirildik-
ten sonra miimkiin olacagi icin ayr1 bir 6nem tasiyordu.

1959 yilina gelindiginde, Yazdovskiy’'nin uzay aras-
tirmalar1 biyomedikal arastirma ekibi ii¢ alt arastima
departmanina ayrilir; 0.G. Gazenko'nun baskanliginda
Fizyoloji Departmani, A.M. Genin baskanliginda Yasam
Destek Sistemlerinin Gelistirilmesi Departmani ve N.N.
Gurovskiy’'nin baskanliginda Kozmonotlarin Se¢imi ve
Egitimi Departmani (Vasilyev ve Gold, 2001).

Diinya yoriingesine gidis — gelisin miimkiin kilinmasi

Giivenli bir geri doniis silirecinin hayata gecirilmesi o
doénemde uzay ugusunun en zor agamasl olarak kabul
edilir. Bu soruna insanli ucustan énce en ince detayla-

rina kadar mutlaka ¢6ziim bulunmasi amaci ile hareket
edilmistir (Smolders, 1974).

Geri donts kapsiili olan uzay ucusunun hazirliklar
1960 yilinda tamamlanir ve 15 Mayis 1960’ta ilk uy-
du-uzay araci olan Sputnik-uzay gemisi-1 firlatiir. Bu
defa uzay gemisinin agirligi 4540 kg olarak ilan edildi-
ginde bir kez daha hayretle karsilanir (roketin giiclinii
gostermesi acisindan). Bu firlatista ilk defa Vostok tipi
roket kullanilmistir. Bu sistemin ilk denemesi sadece
gelistirilen teknolojinin sinandigi, biyolojik bir deney
icermeyen bir ugusta gerceklestirilmis olup, geri doniis
asamasi basarisiz olmustur (Glusko, 1987).

Uzerinde bir siire daha ¢alistiktan sonra aym yilin 19
Agustos’unda bu tiirden ikinci bir uydu-uzay gemisi
yorilingeye yerlestirilir. Bu defa basta Belka ve Strel-
ka adindaki daha 6nceki ugus deneylerinde hig yer al-
mamis iki kopek olmak tizere belirli bir toplam agirlik
sinirlan igerisinde pekgok canli tiirii (geri déniis mo-
dilii icinde 12 fare, bocekler, bitkiler, mantarlar, misir
tohumlari, bugday, bezelye, sogan, mikroorganizmalar
ile ek olarak kabinde 28 fare ve 2 beyaz sigan) ugusun
biyolojik arastirmasina dahil edilmistir (Gazenko ve
ark. 1962). Giiglii elektromanyetik radyasyona maruz
kalindiginda depigmentasyon gozlenmesi nedeniyle bu
ucustaki farelerin bir kismi 6zellikle koyu renkli secile-
rek deney tasarimi olusturulmustur (Smolders, 1974).

Deney hayvanlarinin ugus boyunca durumu, kabin i¢in-
de ve arag-gere¢ bolmesindeki fiziksel kosullar, kabin igi
ekipmaninin ¢alismasi hakkinda bilgi, telsiz radyotele-
metrik sistemleri kullanilarak Diinya'ya iletilmistir. Ay-
rica televizyon ekipmani da kullanilarak kabin icindeki
goriintili de takip edilebilmistir. Dlinya etrafinda 17 tam
turu 25 saat kadar bir slirede tamamladiktan sonra geri

doniis modiilii basarili bir sekilde ¢alismistir (Sheldon,
1968).

Ugus oncesinde ve sonrasinda hayvanlarin biyokimya-
sal parametreleri degerlendirilmis; Belka ve Strelka’nin
Diinya’'ya doniisiinden sonra goézlenen alfa-globiilin-
lerin konsantrasyonundaki kisa siireli artis hafif bir
“stres” gostergesi olarak kabul edilmistir. Total protein
miktarinda ise artis egilimi belirlenmistir. Biyokimyasal
parametrelerde ugus sonrasinda saptanan tiim degi-
siklikler 13-23 giinde kaybolmustur. Farelerde de ucgus
sonrasindaki 5. glinde albiiminde azalma ve globulin-
lerde artis gibi serum proteinlerinde baz1 degisiklikler
tespit edilmis ancak 9. giinde kontrol grubu ile aralarin-
daki fark ortadan kalkmistir (Gyurdjiyan ve ark., 1962).

Uzay araci kabininde 6zel kafes icinde bulunan iki si-
c¢an ile kontrol grubunda yer alan bes sicanin yasamsal
parametreleri doniiste detayh bir sekilde incelenmistir.
Doéniisiin 4. giiniinden itibaren baslayan ve 8 ay siirecek
bir calisma yiiriitiilmiistiir. Sicanlarin ucusu iyi tolere
ettikleri, kafeslerindeki yemi yeterince tiikettikleri ve
ugus oOncesi agirliklarini koruduklari, ayrica hareket-
liliklerini stirdtirdiikleri goriilmiistiir. Periferik kan o6l-
climleri acisindan iki grup arasinda anlaml bir fark bu-
lunmamistir. Ucusa katilan sicanlarda hafif bir lenfosit
artis1 goriilmiis olsa da bu degerin de anlaml bir fark
olusturmadig1 saptanmistir. Ayni ucusta genetik aras-
tirmalar1 da yapilmistir. SSCB Bilimler Akademisi Genel
Genetik Enstitlisii’'niin uzay genetigi laboratuvarinda
Drosofila meyve sinekleri iizerindeki calismalari devam
etmistir (Dubinin, 1978).

Aralik 1960’ta Sputnik-uzay gemisi-3 ile bir kez daha
tlim islemlerin denenmesi planlanir. P¢yolka ve Muska
isimli kdpeklerin yer aldig1 bu ugus sirasinda telemetri
kanallar1 aracilifiyla elde edilen bilgilerin analizinde iki
kopegin de uzay ucusunda verdikleri reaksiyonlarinin
bir dnceki ugusta yer alan Belka ve Strelka’ninkilere ¢ok
benzer oldugu goriilmiistiir. Ne yazik ki bu denemede,
17. yoriinge turunun ardindan déniise gecildiginde ba-
saris1z olunmustur (Vasilyev ve Gold, 2001).

Insanh ucus i¢in ilk kozmonot takimmin ¢aligmalar1 sona
yaklasirken, ilk ugus programinin Diinya etrafinda bir tur
ile smirlandiriimasia karar verilmistir. ilk insanli ugusun
bu agidan tam anlamiyla 6nciilii ve pek ¢ok teknik yoniiy-
le de analogu olarak Mart 1961°de kabinde birer kopegin
yer aldig1 arka arkaya iki uzay araci daha Diinya yoriinge-
sinde yolculuk yapmistir. Bu deneylerin amaci, uzay giy-
sisi, firlatma koltugu ve yasam destek sistemlerinin sahip
oldugu tam otomasyon sisteminin test edilmesi olmustur.
Firlatma koltugunun disindaki uzay aracinin iginde bir ko-
pek ve basta fare, sican, kobay olmak {izere bagka canlilar
yer almistir. Firlatma koltuguna, yasam destek iinitesinin
otomatik kumanda sistemi ve acil durum ekipmani ile bag-
lantil1, uzay giysisi i¢inde bir kozmonot maketi yerlestirilir;
maketin gogiis boslugu, karin boslugu, uyluk gibi kisimla-
rina fare, kobay, ¢esitli mikroorganizmalar ve diger biyo-
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lojik materyaller uygun bir sekilde konumlandirilir. Uzay
gemisinin basing ayarli kabininde kdpegin disinda, 40 gri,
40 beyaz ve 40 siyah fare, kobay, siiriingen, ¢esitli bitkile-
rin tohumlari, insan kan1 elementleri, insan kanser hiicrele-
ri, mikroorganizmalar, bakteriyofajlar, enzimler arastirma
kapsaminda bu ugusta yer almistir (Gazenko ve ark. 1962).

Bu uguslarda ayrica serotonin®’in radyasyonun etkilerine
kars1 koruyucu olabilecegi bulgularma dayanan ve sero-
tonin diizeylerini degerlendiren bir ¢aligma da yapilmistir
(Saskov, 1962). Bu ¢alisma i¢in iki kontrol grubu kullanil-
mis, biri standart laboratuvar kosullarinda bulundurulur-
ken, ikinci kontrol grubu ise ugusun basinda firlatma ram-
pasina getirilerek olabildigince deney grubundakilerin ugus
etabr haricindeki kosullar1 simiile edilmis, u¢ustan donen
deney grubu hayvanlariyla birlikte laboratuvara geri geti-
rilmistir. Farelerin her iki kontrol grubu arasinda anlaml
bir fark olmazken, ugusta yer alan gruptakilerin serotonin
diizeylerinin 8-10 kat diistiigli bulunmustur. Yine bu ugus-
larda yer alan kopeklerde de doniiste serotoninin 3,5 — 10
kata kadar azaldig1 ve 5. giinde ugus 6ncesi degerlere ¢ik-
t1g1 belirlenmistir. Serotonin’in periferik kandaki kaynagi
olan trombositlerin diizeyleri agisindan bir farkliligin olus-
madig stirece iligkin daha fazla deneysel ¢aligma yapilmasi
gerekliligi ortaya konulmustur.

9 Mart’ta Cernuska ve 25 Mart'ta Zvezdogka'nin Diinya
etrafinda birer tur atarak yerytiziine basaril bir sekilde
dontsleri ve ardindan yapilan incelemeler sonucunda
ilk insanin uzaya gonderilmesi karar1 netlesmistir. Bu
karar1 veririken sadece deney hayvanlarinin planlanan
ugusun uzay kosullarini tolere edisleri gozetilmemis,
ayni zamanda kalitsal olanlar basta olmak iizere can-
lilar tizerindeki 6ngoriilebilir daha uzun stireli etkilere
iliskin analizlerin sonuclar da hesaba katilmistir. Onciil
uguslarda kullanilan yoriingelerde kisa siireli uguslarda
kozmik radyasyonun kalici bir hasar olusturucu nite-
likte olmadig1 goriisiine varilmistir (Vasilyev ve Gold,
2001).

insanhi uzay ugusu

Her ne kadar kopekler basta olmak iizere deney hay-
vanlariyla yapilan uzay ¢alismalari insanin da sorunsuz
bir sekilde uzaya gidip donebilecegini gostermis olsa
da, bu etaba yaklasirken 6nceki donemin tibbi kontrol
sistemlerinin insanli ugus icin yeniden tasarlanmasi
icin ayr1 bir calisma yiriitilmiistiic 1960’1 yillarin ba-
sindan itibaren I.T.Akulinicev’in sorumlu oldugu ope-
rasyonel tibbi kontrol laboratuvarinda insanli ugusun
gereksinimi olan sistemin olusturulmasi icin genis bir
ekip ile galisilmistir. Akulinigev bu alana yaptigi katkilar
gozetilerek Uluslararasi Astronotluk Akademisi'ne se-
¢ilmis, Fransiz Bilimler Akademisi tarafindan da bilim
madalyasi ile 6diillendirilmistir (Bednenko, 2001).

Vostok tipi uzay aragclariyla ilk insanli uzay ucuslarina
hazirlik sirasinda, hem tibbi kontrol gérevlerine hem de

3 Serotonin: beyinden salgilanan, uyku, agri ve cesitli enformasyon
islem stireclerinde etkili bir nérotransmitter.

bazi arastirmalara aracilik etmek iizere olduk¢a karma-
sik, 14 kg agirliginda “Vega” ad1 verilen ekipman komp-
leksi kurulmasi planlanir. Kalp atimlarin1 ve solunum
frekansini, kan basincini ve viicut sicakligini alt1 nokta-
dan takip edebilecek ve {i¢ derivasyondan EKG kayde-
decek bir sistem olarak 6ngoriiliir. Ancak toplam agirlik
ve agirlik sinirlamalar géz éniinde bulunduruldugun-
da, kan basinca ve viicut sicakligi kaydindan vazgecil-
mek zorunda kalinir. Bu dogrultudaki uygun yapisal ge-
listirmeden sonra 4 kg agirhigindaki “Vega-A” ekipmani
hazirlanir. Vega-A, 5 watt’lik gii¢ tiikketimini agsmayan, ti¢
EKG amplifikatori, bir solunum kanali amplifikatorii ve
bir elektrokardiyofon (kalp atimlarini ses sinyallerine
doniistiiriip dlinyaya ileten arac) igeren bir sistemdir
(Bednenko, 2001).

Zvezdogka'nin ucusundan 17 giin sonra, bu sistemin yer
aldig1 uzay aracinin kabininde Yuri Gagarin’in oldugu ilk
insanli uzay ugusu tiim diinyay1 ayaga kaldirmistir. Cok
0zel ve ayricalikli biri olarak Yuri Gagarin’i biitiin insan-
lik yere goge sigdiramazken, kendisi saka yollu “Ben
de anlamadim, uzaydaki ilk insan m1 yoksa son kopek
miyim” sozlerini sarf ederek ne denli alcak goniillii ol-
dugunu da ortaya koymustur (Monvij-Montvid, 2015).

Sovyetler Birligi'nin uzay calismalarini detayl incele-
yen ilk “Batili” yazarlardan biri olan Smolders’in “Sov-
yetler Uzay”da isimli kitabinda (1974) ifade ettigi gibi,
Sovyetler Birligi'nde s6z konusu insan hayati ise hi¢cbir
seyin riske atilmadig1 ¢ok net, apagiktir.

SONUG

Uzay biyolojisi disiplininin burada ele alinan ilk evrele-
rinde ortaya cikardig: veriler sadece insanl uzay ucu-
sunun miimkiin oldugunu goéstermekle kalmadi, uzay
arastirilmalarinin ilerleyecegi saglam zemini de tesis
etmis oldu. Bu zemin iizerinde 1963 yilinda kurulan
Uzay Biyolojisi ve Tibb1 Enstitiisi ¢ok sayida bilimsel
disiplini bir araya getirerek uzay arastirmalarina yon
veren bir kurum haline gelmistir. Sonraki dénemde yii-
riitiilen son derece geliskin ¢alismalar ayr1 bir yazida
ele alinacaktir.
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DIYALEKTIK MATERYALIZM BIR YERE GITMEDI!
GUNCELLENMIS YENI BASKISI VESILESIYLE “YENI BILIMSEL
VERILER ISIGINDA DIYALEKTIK MATERYALIZM”

Madde, Diyalektik ve Toplum
Yayin Kurulu

Bilimsel Yeni Verilerin Isiginda Diyalektik Materyalizm ki-
tabi yakin zamanda ikinci baskisini yapti. Bu li¢ edi-
torlii sekiz yazarli kitabin dykiisiinden bahseder mi-
siniz?

Erhan Nalc¢ac: Tabii ki bahsederim. Aslinda bu kitabin
Bilim ve Aydinlanma Akademisi (BAA)'nin kurulusu ile
yakindan iligkili oldugunu soyleyebilirim. 2017 ilkba-
harinda, BAA'y1 kurmak i¢in hazirlik yaparken Marksist
bir yontemle bilimi ele alacak, bilime sizmis metafizik
diisiincelerle miicadele edebilecek bir ekibimizin olup
olmadigini test etmek istedik. Bu nedenle o yaz Bilimsel
Yeni Verilerin Isiginda Diyalektik Materyalizm Atolye-
si’ni diizenlemeye karar verdik. Atolye tiim eksiklerimi-
ze ragmen bir 6n birikime sahip oldugumuzu bize gos-
terdi ve BAA'y1 kurma cesaretini asiladl. Bunun iizerine
2017 Ekimi'nde kurulusumuzu gergeklestirdik. Atolye-
ye sunulan bildiriler yazildi ve {i¢ kisilik bir editor heye-
ti tarafindan gézden gecirildi. Boylece 2018'de BAA'nin
diizenledigi ikinci yaz okuluna kitap yetistirilmis oldu.

Kisa siirede tiikenen kitabin 6zellikle genclik lizerinde
olumlu bir etkisi oldugunu gordiik ve genisletilmis, goz-
den gecirilmis ikinci baski icin ¢alismalarimizi hizlan-
dirdik. Ikinci baskiy1 2019’un Aralik ayinda gercekles-
tirilen Sosyalist Gelecek ve Planlama Sempozyumu’na
yetistirmis olduk.

Kitabin ana fikri Marx ve Engels’ten 150, Lenin’den 100
y1l, Sovyetler Birligi'nin karsi-devrime yenik diismesin-
den 30 y1l sonra bilimdeki biiyiik degisiklikleri diyalek-
tik materyalizm ile kapsamaya ¢alismak ve biitiinii agik-
layan bir kuram olarak lizerindeki tozlar1 silkelemek
olarak aciklanabilir.

Diyalektik materyalizm rafta duracak bir kuram degil-
dir, stirekli saldir altindadir. Ancak kullanilarak, miica-
dele edilerek gelisir.

Bir diger sorun da Sovyetler Birligi doneminde yazilan
ve diyalektik materyalizmi anlatan kitaplarda verilen
orneklerin ¢ok yiizeysel olmasiydl. Oysa giinlimiizde
aydinlarin idealist kuramlardan uzaklastirilmasina ve
kapsanmasina ihtiyacimiz var. Bu nedenle bilimsel yeni
verilerin 15181inda diyalektik materyalizmi gelistirmeli
ve kullanmaliy1z.

Ornegin, sinaptik entegrasyon béliimii sinir sisteminin
isleyisinden bireylerin disiiniisiinde ve ideolojilerin-
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deki nitelik¢e degisime kadar diyalektik materyalizmin
kategorilerini ve yasalarini ele aliyor. Boylece giiniimiiz
biliminin vardigi ileri bir noktay diyalektik materyaliz-
me bir 6rnek olarak ¢6zmeyi deniyor.

Kitabin ikinci baskisinin iizerinde “Genisletilmis ve
Gozden Gegirilmis” ibaresi bulunuyor. Bu ne anlama
geliyor, birinci baskiya gore hangi degisiklikler yapil-
di?

Iraz Akas: Bilimsel Yeni Verilerin Isiginda Diyalektik Ma-
teryalizm’in ilk baskisini hazirlarken bunun bir baslan-
gi¢c oldugunu, doganin ve toplumun hareket yasalarini
sunan diyalektik materyalizmi giinlimiiz kosullarinda
yeniden ele alma sorumlulugunun ve gereksiniminin ilk
adimlarindan biri oldugunu séylemistik. Fizik, biyoloji,
sinirbilim, matematik gibi alanlara diyalektik mater-
yalist yontemle yaklastigimiz kitap, hem séz konusu
alanlar1 bu diisiinme yontemiyle daha iyi kavramaya



calisma, hem de ele alinan konular iizerinden diyalektik
materyalizmin kategori ve yasalarini yeniden ele alma
cabamuzin bir iriiniydi. {lk baskimin yogun ilgi gor-
mesinin ve kisa siirede tiikenmesinin ardindan ikinci
baskiya Karar verdik. ikinci baskinin hazirligindaki te-
mel ihtiyaglari; kitaba gelen ¢ok sayida geri bildirimin
15181nda boliimleri gézden gecirmek, ilk baskidaki ek-
siklikleri gidererek kitaptaki boéliimleri genisletmek ve
yeni boliimlere ya da boliim i¢i kisimlara yer vermek
olarak siralayabiliriz.

Kitaba, yasamin baslangicina dair bilimsel verilerin
derlendigi “Canlihigin ortaya ¢ikisini diyalektik mater-
yalizmle nasil kavrariz?” baglikli yeni bir boliim eklen-
di. Biyolojik hareket ve evrim bilim alaninda ytriitiilen
calismalari kitabin ikinci baskisi icin Gizem Giil kaleme
aldi. Yasamin kokenine dair tartismalarin idealizm ile
materyalizm arasindaki felsefi miicadelede her donem-
de ¢ok dnemli oldugunu goriiyoruz. Cansiz maddeler-
den canliliga gecisi aciklayan Abiyogenez kurami, yasa-
min ortaya ¢ikisindaki maddi temelleri ortaya koyarak
idealist yaklasimlara ciddi bir darbe indiriyor. Ayrica
maddenin hareketi icinde ortaya ¢ikan bu biiytik nite-
likce sigrama, hareket yasalarinin kavranmasi icin ¢ok
o6nemli bir 6rnek sunuyor. Yasamin kékenine dair bilim-
sel calismalarin tarihine baktigimizda ise diyalektik ma-
teryalist yontemin giiciinii bir kez daha fark ediyoruz.
Inorganik molekiillerden organik maddelerin ortaya
cikisina dair hipotezlerin Sovyet biyokimyaci Aleksandr
Ivanovi¢ Oparin ve Komiinist Parti iiyesi olan ingiliz
Marksist bilim insani John Burdon Sanderson Haldane
tarafindan ortaya konmasi tesadiif olmasa gerek!

Yeni eklenen boliim disinda, kitabin diger kisimlarinda
da kimi degisiklikler ya da eklemeler yapildi. Bunlar-
dan 6nemli bir tanesi, Erhan Nal¢aci’'nin “Tarih iginde
diyalektik materyalizm” boliimii icinde yeni Onerilen
diyalektik materyalizm kategorisi. Egilim ve salinim
bashgini tasiyan bu kategori, nitelikce doniisiime ug-
rayan maddenin zaman icindeki ileri-geri hareketini
tanimliyor. Bu kategori sayesinde fiziksel, biyolojik ve
toplumsal hareketin icerdigi iliskilerin daha iyi kav-
ranabilecegini ileri siiriiyoruz. Evrenin olusumundan,
biyolojik evrimdeki egilimlere ve devrim-kars1 devrim
iliskisine kadar farkl 6érnekler iizerinden agiklanan bu
kategoriden kitabin farkli boliimlerinde de yararlanildi.
Ornegin “Evrimin mekanizmalarina diyalektik mater-
yalist bakis” baglikli boliime eklenen yeni érneklerle
kesintili denge/sicramali evrim kurami egilim-salinim
kategorisiyle birlikte yeniden ele alind1.

Birinci baskiya gelen en sistemli geri bildirimlerden
biri DEU Fizik Béliimii'nden Hasan Karabiyik hocamiza
aitti. Hocamizin katki ve elestirileriyle “Modern fizik-
te felsefi sorunlar iizerine” bashkl boliim Mehmet Ali
Olpak ve ve Alp Oztarhan tarafindan gelistirildi. Tolga
Binbay’'in psikozu diyalektik materyalist yontemle ele

aldig1 “Cinler mi madde mi? Psikozu diyalektik mater-
yalizmle anlamak” baslikli makalesinin de yeni verilerle

zenginlestigini goriiyoruz.

IIk kitapta matematige materyalist yaklasim acisindan
giris niteligi tasiyan bir boliim bulunmaktaydi. 2017
yilindan beri her yil Urkmez>de diizenledigimiz yaz
okullarn kapsaminda gecen yil Engels»in eserlerini ele
almistik. Engin Ozkan, yaz okulunda yaptig1 «Doganin
Diyalektiginde Matematik” sunumundan yola ¢ikarak
genislettigi “Matematik gercege sigar mi1?” boliimiiyle
matematik alaninda yiiriiyen felsefi tartismalar1 daha
kapsamli bir sekilde sundu.

Son olarak, makalelerin igerigi kadar, okuyucularin su-
nulan bilgileri kavramasina yardimci olan sekillerin de
bu baski i¢in yeniden ¢izildigini ve bu sayede kitabin
biitliniinde bir uyum saglandigini séyleyebiliriz. Bir kez
daha emegi gecen Eren Taymaz arkadasimiza tesekkiir
ediyoruz.

Kitabimizin hizla okuyucuyla bulusmasi, tartisilmasi ve
aydinlanma miicadelesinde bir ara¢ olmasi en biiyiik
dilegimiz. Daha bir¢ok baski yapmasini umut ediyoruz.
Elbette bundan sonraki baskilar i¢in de kitaptaki tiim
boliimler gelismeye agik. Gelecek degerlendirmelerin
yani sira diyalektik materyalizmin yeni bilimsel veriler
dogrultusunda zenginlesmeye ac¢ik olmasi bu gelisimde
rol oynayacak.

“Modern fizikte felsefi sorunlar iizerine” béliimiinde
“mintika temizligi” kavrami kullanilmis, bunu ne an-
lamda kullandiniz?

Mehmet Ali: Modern bilim literatiirii icinde en fazla su-
istimale ugrayan alanlardan bir tanesi fizik bilimi, 6zel-
de de kuantum ve gorelilik kuramlar diyebiliriz. Her
tiirden idealizmin, gerici ideolojilerin, bilinemezciligin,
post-modernizmin ve “ilerleme” fikriyle kavgasi olan
her tiirlii yaklasimin suistimaline ugruyor bu konular.
“Mintika temizligi” kavrami, bilimin yontemsel biitiin-
liik lizerinde ilerledigini ve bilimin felsefi temellerinin,
bilimin varlik sebebi olan bazi temel iddialarla celiserek

isleyemeyecegini animsatma amaci tasiyor.

Konuyla ilgili bazi 6rneklere deginmek sanirim daha
aciklayici olur. Ornegin gerici ideolojiler konusu daha
ziyade yoksul emekgileri kusatan din temelli tartisma-
larda karsimiza ¢iktigindan, az ¢ok okumus yazmis pek
¢ok insanin bu ideolojilerle miicadele etme gereklili-
gi konusunda aklinin net oldugunu gozliiyoruz. Ancak
konu biraz daha bilimsel veya felsefi tartismalara geldi-
ginde, egitim veya genel kiiltiir diizeyi daha yiiksek in-
sanlar1 kusatan alternatif bir gericilikle karsilasiyoruz.
Benim icin bunlarin temsilcisi olan érnek “kisisel geli-
sim” bashig1 altinda kuantum kuraminin istismari konu-
su. Bilinen bir icerik oldugu i¢in ayrintilara girmeyelim,
temelde bilinemezciligi, “doganin yasalar1” kavrayisi da
dahil olmak iizere evrensel bir maddi gercekligin par-
¢asl oldugumuz fikrini yadsiyan iddialar1 veya hayatin
6znel temellerde ilerledigi ve bizim bunu “diisiince gii-
climiizle” yonetebilecegimiz gibi fikirleri vaaz eden bir
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killiyat var. Elbette bu kiilliyatin varlik sebebi insanla-
rin kendileri ve hayatlarina dair sorgulamalarini suisti-
mal ederek para kazanmaktir, bunu biliyoruz. Ama yine
de bu kiilliyat 6gretmene, doktora, mithendise, avukata,
hatta akademisyene satilabiliyor, hatta bu kesimlerden
insanlarin fikirlerini etkileyebiliyor. Egitim yetmiyor
yani, saglam bir ideolojik formasyon gerekiyor bunlara
kars1 asili olmak icin.

Baska bir 6rnek de dogrudan akademi alanindan ve-
rilebilir. Post-modern felsefe literatiiriinde modern
fizigin suistimaline karsi bir ifsa girisimi olan “Sokal
Vakas1”’n1 animsarsiniz. Kerli ferli entelektiiellerin, ice-
rigini anlamadiklari bir bilimsel literatiirti kendi felsefi
ve ideolojik motivasyonlari dogrultusunda manipiile
ettiklerini ve buradaki acik cehaletin akademi camiasi
tarafindan gérmezden gelindigini ifsa etmisti bu olay.
Cok tepki gordii tabii. Ama altinda baska bir konu daha
vardi. Sokal'in ifsa etmek istedigi tek gercek elestirdigi
“felsefe bliylikleri’nin fizik alanindaki bilgi eksikligi ol-
saydi akademi bir orta yol bulurdu; zira kimseyi uzmani
olmadig1 bir konuyu az bilmekle veya bilmemekle suc-
layamayiz. Esas konu, buradaki suistimalin bir biitiin
olarak bilimin altin1 oydugunun ifsa edilmesi oldu. Pek
¢ok geng sosyal bilimci, bu suistimali gerceklestiren in-
sanlarin olusturdugu literatiirii okuyarak yetisti. Ayrica
bu literatiir insanlarin zihinlerinde bir siipheye de ne-
den oldu, bilimi “aydinlanmanin ve tarihsel ilerlemenin
bir arac1” olarak kavrayabilen zihinler siipheye diistii.
Boyle olunca, bilimsel bilgiyi iiretenlerle toplumun geri
kalani arasinda bag iyice zayifladi, ciinkii bilim insanlar1
boylesi bir bagin gerekliligine, kendilerine diisen top-
lumsal gorevlere karsi inanglarini yitirdi. Elbette tek so-
rumlu bu literatiir degildir, ancak biiyiik katkisi oldugu
sanirim agiktir.

Dolayisiyla, modern fizigin felsefi temellerine ve bu
diizlemde ytriitiilen tartismalara girismeden 6nce bir
“mintika temizligi” ihtiyaci oldugunu diistindiik. Elbette
eksiksiz bir temizlik yaptigimizi diisiinmiiyoruz, tartisi-
lacak ¢ok konu var. Yine de en ¢ok ilgi géren bazi husus-
lara deginmeyi ve bilimin metodolojik biitiinselligine
yeterli vurguyu yapmay1 basardigimizi umuyoruz. Bir
de kendimize gorev ¢ikardik. Sonucta bu yakindigimiz
durum kendiliginden ortaya ¢ikmadi. Belli ki, mevcut
duruma felsefi / ideolojik bir zeminden karsi koymak
eksik bir ¢abadir, bu seyri durdurmak i¢in daha fazla fi-
zik bilgisi tiretmek de gerekir. Konuya bizim baktigimiz
yerden bakan bilim insanlari i¢in bir 6devdir bu. Bunu
da vurgulamak istedik.

“Tarih icinde diyalektik materyalizm” boéliimiinde
daha once felsefe kitaplarinda gérmedigimiz bazi ka-
tegoriler eklenmis. Buna neden ihtiya¢ duydunuz?

Erhan Nalgaci: Evet, boyle bir genislemeye cesaret et-
tik. Bu ilaveleri maddenin sonsuzdan gelip sonsuza gi-
disindeki dinamizme giivenerek yaptik. Diyalektik ma-
teryalizmin statik bir yapisi oldugunu diisiinmiiyoruz.
Bilimsel veriler birikiyor, maddenin hareketinin yeni

ozeliklerini kavriyoruz. Ayrica sinif miicadelesinin yeni
gereksinimleri ortaya ¢ikiyor. Diyalektik materyalizm
devrimin hizmetinde olmali, buna giivendik. Stirecte
gelecek elestirilerle 6nerilerin sinanacagini da giiveni-
yoruz.

Ornegin, hiyerarsi ve paralellik kategorisi, hareketin
bazi o6zelliklerini genelliyor. Maddenin nitelik¢e si¢-
ramalari i¢ ice gegmis hiyerarsik bir yapi olusturuyor.
Toplumsal hareketi tarihsel materyalizmin yasalari
ile inceleyebilirsiniz, icindeki biyolojik hareketi bircok
gericinin yaptig1 gibi 6ze yerlestirmezsiniz, biyolojik
hareket ancak icerige ait olabilir. Ote yandan fiziksel,
kimyasal veya biyolojik hareketler toplumsal hareket
tarafindan icerilmeden de paralel siiregler olarak bulu-
nabilir. Bu zengin karsilikli etkilesimin olanaklarini bize
yansitmaktadir.

Egilim ve salinim kategorisinin ise aslinda icinde bulun-
dugumuz tarihsel dénemi tanimlamak i¢in ¢ok 6nemli
oldugunu diislinliyoruz. Sovyetler Birligi'nin bir kar-
si-devrimle ¢oziilmesinden sonra bir¢ok insan bunu
mutlaklastirdi ve sosyalizmin kurulusuna iliskin biiytik
bir umutsuzluga kapildi. Bu kategori is¢i sinifinin ikti-
dara gelisini besleyen bir nesnel egilim lizerinde sinif
gliclerinin salinimini tarif ediyor. Dolayisi ile sermaye
sinifinin tarihin bir noktasinda gegici bir stire i¢in isci
sinifi siyasetine karsi gli¢clenebilecegini, ancak isci sini-
fi iktidarinin ¢ok daha giiclii bir sekilde geri gelecegini
soyliiyor. Bu kategoriye ulasmak icin feodalizme karsi
burjuva devrimlerinin yani sira maddenin 6nceki hare-
ketlerini inceledik. Bir egilim iizerinde olusan ilk form-
larin salinima bagh dagilabilecegini, fakat sonra nesnel
kosullarin egilimine bagl olarak daha kararl bir sekilde
ortaya ¢ikabilecegini bu kategori ile genellemeye calis-
tik.

Evrim mekanizmalar diyalektik materyalizmin yasa
ve kategorileriile ele alinmis. Sizce bu yaklasimin ev-
rimsel siireci kavramaya katkisi olacak mi?

Iraz Akis: Bu soruyu tersinden yanitlamaya baslayaca-
gim. Yani oncelikle evrim kuraminin diyalektik mater-
yalizme katkilarindan bahsedecegim. On dokuzuncu
ylzyll toplumsal ve bilimsel gelismeler agisindan ¢ok
hareketli ve zengin bir yiizyil. Heniiz 1840’larda Marx
ve Engels ilk eserlerinde tarihsel materyalizm ve di-
yalektik materyalizmin formiilasyonuna baslamigken,
ayni yillarda Beagle gezisinden dénen Darwin de evrim
kuramini ortaya ¢ikaracak notlar tizerinde calisiyor.
1859’'da yayimlanan Tiirlerin Kékeni Marx ve Engels
tarafindan heyecanla karsilaniyor, ¢iinkii Darwin’in do-
gal secilim ile evrim kuramini doga tarihine materyalist
yaklasim agisindan ¢ok 6nemli bir kaynak olarak kabul
ediyorlar. ilerleyen yillarda diyalektik materyalizmin
kategori ve yasalarini gelistirirken dénemin baslica ii¢
biiyiik bilimsel gelismesinden faydalaniyorlar; enerji-
nin korunumu yasasi, hiicrenin kesfi ve evrim kurami.

Bu giristen sonra sorunun yanitina gecebiliriz. Nesnel



gercekler ve bunlarin istiine bina edilen bilimsel ku-
ramlarin genellenmesi olarak diyalektik materyalizm
cok giiclll bir diislinme yontemi sunar. Kategori ve ya-
salara dayanarak yiiriitiilecek timdengelim yontemiyle
ongorilerde bulunulabilir ve yeni hipotezler gelistirile-
bilir. Bilimsel diinya goriisii, karsilastigimiz tekil 6rnek-
leri ve siirecleri kavrayabilmemizi saglar.

Biyolojik evrime diyalektik materyalist yaklasim saye-
sinde, canli organizmalari i¢ silirecleri ve cevreleriyle
iliskileri icinde biitiinliiklii bir sekilde kavrayabilmemi-
zin 6ni aciliyor.

Oncelikle, ortak bir atadan koken alarak gliniimiizdeki
canli gesitliligine ulasan evrim siirecinin anlasilmasinda
madde-hareket ve zaman-mekan kategorilerinin vazge-
¢ilmez oldugunu goriiyoruz. Evrim siirecini ancak doga-
y1 tarihselci yontemle ele alarak, stirekli olan degisimi,
gerceklestigi mekan ve zaman icinde degerlendirerek
anlayabiliriz. Hicbir kategori bir digerinden tamamen
bagimsiz olmadigina gore evrimsel siire¢lerdeki ne-
den-etki iligkilerini, yani bir organizmanin cevresiyle
karsilikli baglantisini da bu biitiiniin icine yerlestirmek
zorundayiz. Evrimin temel mekanizmalarindan biri
olan dogal secilimi bu iliskiler biitiinii icinde kavraya-
biliyoruz.

Bilindigi gibi; evrimin diger mekanizmalarini mutas-
yonlar, go¢ ve genetik siiriiklenme olarak siraliyoruz.
Mekanizmalarda genetik cesitlilik 6nemli bir role sa-
hiptir, dogal secilim ve genetik siiriiklenme popiilas-
yonda cesitlilik olmadig siirece islemezler. Karsitlarin
birligi ve miicadelesi yasasi, bir popiilasyondaki genetik
cesitliligin 6nemine isaret eder. Evrimsel siirecte ortaya
¢ikan mikro ve makro evrim érneklerini ise nicel biri-
kimlerin nitelik¢e degisimle sonug¢lanmasiyla agiklaya-
biliyoruz.

Biyolojik evrimin kavranmasinda ¢ok énemli bir kate-
gori de zorunluluk ve rastlantidir. Genetik cesitliligin
ana kaynaklarindan biri olan mutasyonlarin ortaya ¢i-
kislar1 ve biyolojik evrimdeki rolleri bu kategoriyle acik
hale gelir. Baslica DNA replikasyonunun bir sonucu ola-
rak siirekli ortaya ¢ikan mutasyonlar, kimi dis etkenler
sonucunda da olusur. Degisikligin DNA molekiiliinde
hangi bolgede oldugu ve buna bagli sonuglar ise rast-
lantisaldir. Genetik siiriiklenme de evrimsel siirecteki
rastlantinin roliinii ortaya koyar.

Kitapta ¢ok sayida 6rnek diyalektik materyalizmin ka-
tegorileri ve li¢ temel yasasi ¢ergevesinde sunuluyor, bu
nedenle sanirim burada daha fazla ayrintiya girmeye
gerek yok. Ama son olarak gerc¢ek-olanak kategorisine
de deginmek istiyorum. Bu kategori evrimsel siirece
dair 6ngoriilerde bulunmamiza imkan sagladig1 icin
onemli. Ornegin, giiniimiizde énemli bir parametre ha-
line gelen iklim degisikliginin canl tiirleri lizerindeki
olasi etkilerinin tahmini ve korunma biyolojisi cerceve-
sinde alinacak 6nlemlerin belirlenmesinde bu kategori

katki sunabiliyor.

Bilimsel diinya goriisii 20. yiizyilda giiniimiize oranla
¢ok daha genis kesimlerce benimseniyordu. Diyalek-
tik materyalist yontemi kullanan bilim insanlarindan
ve evrimsel biyolojiye katkilarindan bahseder misi-
niz?

Iraz Akis: Yasamin kokenine dair arastirmalardan bah-
sederken Oparin ve Haldane’e deginmistik. Haldane’in
katkilar1 abiyogenez kuramiyla sinirli kalmamistir; ken-
disi 20. ytizyilin ilk yarisinda gelismeye baslayan popii-
lasyon genetiginin kurucular1 arasinda sayilmaktadir.
1960’1 yillardan itibaren popiilasyon genetigi alaninda
evrimin mekanizmalarinin ortaya konmasi agisindan
cok 6nemli gelismeler oldu. Bu alanda hem deneysel
hem teorik ¢alismalarin 6nciilerinden Richard Lewon-
tin ile organizma-gevre iligkisini karsilikli baglantila-
riyla ortaya koyan Richard Levins biyolojiye diyalektik
materyalist yaklagimlariyla 6ne ¢ikan bilim insanlari.
Zaten ilerleyen yillarda birlikte yazdiklar1 “Dialectical
Biologist” kitabinda bu yaklasimi ayrintili bir sekilde
sunmuslardir.

Evrimsel siireci kavramak i¢in diyalektik yontemi kul-
lanan bir diger bilim insani olarak paleontolog Stephen
Jay Gould'u anabiliriz. Meslektas1 Niles Eldredge ile
birlikte fosil kayitlari tizerine yaptiklari ¢alismalar so-
nucunda evrimin hizina dair kesintili denge/sigramali
evrim kuramiyla evrimsel biyoloji alanina ¢ok 6nemli
katkilarda bulunmuslardir.

Diyalektik materyalizmin yontem olarak giiciinii goste-
ren son bir 6rnek vermek istiyorum, aslinda ilk 6rnek
demek daha dogru: Engels. Hentiiz insan evrimine dair
bilgilerin ¢ok kisith oldugu, antropoloji biliminin emek-
leme diizeyinde oldugu bir dénemde, 1871 yilinda yaz-
dig1 “Maymundan Insana Gegiste Emegin Rolii” maka-
lesinde ileri stirdligii elin, dilin ve beynin evrimine dair
¢ikarimlarin ¢ok ¢arpici oldugunu diisiiniiyorum, 6zel-
likle bunlarin ¢ogunun sonraki yillarda bilimsel bulgu-
larla desteklendigi diisiiniildiigiinde.

Ugiincii baski yine genisletilmis ve gézden gegirilmis
olacak mi1? Bunun igin fizik kismi i¢in ne planliyorsu-
nuz?

Mehmet Ali: Siiphesiz ki 6yle olmali. Zira cesitli geri
bildirimler aliyoruz, ¢alismanin niteligine katkis1 olu-
yor bu geri bildirimlerin. Ayrica tartismak istedigimiz
ancak heniiz tartisamadigimiz baglklar var. Bunlari
da ekleyerek calismayi ilerletmek istiyoruz. Herhalde
en 6nemli ihtiyacin fizik kismina eklenecek yeni bir
makale oldugu fikrini herkes paylasir, bu konu iizerine
disiiniiyoruz. Bu sirada, “Madde, Diyalektik ve Toplum”
dergisi gibi, emek verdigimiz diger mecralarda yapilan
liretimden beslenmeye ¢alisiyoruz. Eksigimiz dedigimiz
sey bir miktar teknik bilgi degil, koca bir kiilliyat! Tarih-
sel ilerleme fikrinden timidini kesmemis insanlarin im-
zasinl tasiyan yeni bir fizik felsefesi literatiiriine ihtiyag¢
var. Bu nedenle Bilimsel Yeni Verilerin Isiginda Diyalektik
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Materyalizm kitabinin temel islevini eksikleri kapatmak
olarak degil, nasil kapatilacagina dair yol gostermek
olarak tanimlamak dogru olacaktir. Dolayisiyla 6nceligi
daha fazla tartismaya ve daha spesifik sorunlar tizeri-
ne calismalarin birikmesine vermek gerekiyor. Simdi-
lik buraya odaklandigimizi ifade etmeliyim. Burada yol
aldikea, icerigin genisletilmesi hususunda daha somut
adimlar atmamiz miimkiin olacak.

ilave etmek istediginiz bir konu var mi?

Erhan Nalcaci: Soylesi boyunca diyalektik materyaliz-
min dinamik gelisme karakterini vurguladik. Kitabin
sonraki baskilari icin okuyucularin 6neri ve elestirileri-
ne ihtiyacimiz var. Bu okuyucuya sistematik bir okuma
ve elestirileri /Onerilerini sistematik bir sekilde sunma
sorumlulugu ytkliiyor.

Bunu simdiden yapan dostlarimiza ¢ok tesekkiir ediyo-
ruz.

Tesekkiirler.



PROF. DR. KORKUT BORATAV:

TURKIYE DUSUNCE HAYATINA EMPERYALIZM ANALIZI
MARKSIZM'DEN BESLENEREK GELMISTIR

Soylesi | Ali Somel

‘Hocalarin hocast’” Korkut Boratav’t Miilkiye'nin ilerici
gelenegini temsil eden baslica isimlerden biri olarak bi-
liyoruz. Kendisi, akademik hayata adim attigi andan iti-
baren iiretimleriyle Tiirkiye'de toplumun sinifsal analizi-
ne, Tiirkiye tarihinde iktisat politikalarinin déniistimiine,
sosyalist iilkelerde planlama tartismalarina uzanan
genis bir yelpazede referans haline gelen katkilarda bu-
lunmus bir bilim insant. Ceyrek asirdir neoliberalizme ve
gericilige karst kamucu ve aydinlanmaci miicadelede yer
alan Boratay, Tiirkiye icin bilimsel sosyalist alternatifi
érgiitleme cagrilarina katkisini esirgememis bir sosyalist
aydin. Madde Diyalektik ve Toplum Dergisi’nin bu sayi-
sinda Korkut hocamizla Tiirkiye tarihinin dénemeglerine
dair tanikliklari, miidahale ¢cabalari ve bu muhasebeleri
lizerine bir séylesi yaptik.

*

Aydinlik Bir Adam nehir soylesisinde Tiirkiye tarihin-
de taniklik ettiginiz evreleri kendi hayat hikayenizle
birlikte okuduk. Donemler arasinda karsilastirmalar
yapmak akil agici oluyor. 1950’lerin sonunda Demok-
rat Parti'ye karsi liberal ve sol egilimler tasiyan mu-
halefet ile 1960’larin sosyalist hareketi arasinda na-
sil bir bag kurulabilir? Donemler arasindaki siireklilik
ve kopus noktalarini nasil goriiyorsunuz?

Bu soruyu yiiksek sesle diisiinerek yanitliyorum. 1946
¢ok onemli bir kirillma dénemidir. Cok partili rejime ge-
cisin arifesinde Tiirkiye’'de giiclii Marksist ve komiinist
unsurlar tasiyan, ama daha ¢ok ikinci Diinya Savas’'nda
Sovyet sempatizanliginin besledigi bir sol akim olus-
mustu. Bu fikir ve yazin dleminde Tan gazetesi, Saba-
hattin Ali gibi yazarlar vardir; Aziz Nesin sonra aralari-
na katihyor. Universite diinyasinda Behice Boran, Niyazi
Berkes, Pertev Naili Boratav’'in temsil ettigi sol grup-
lagsmalar vardir. Bir de orgiitlenme diizeyinde benim
iki amcamin da tyesi oldugu ve Mihri Belli'nin basini
cektigi, TKP'nin yan kurulusu olan ileri Genglik Derne-
gi vardir. Bunlar Tiirkiye'nin fikir diinyasinin belirleyici
etkenleriydi.

ikinci Diinya Savasi’nin iki miittefikinin taraftarlari var-
d1. Mesela Amerikanci olan Ahmet Emin Yalman'in Va-
tan gazetesi bir yanda, Sovyet sempatizani Tan gazetesi
diger yanda... Orgiitlenme diizeyinde tabii legal komii-
nist ve sosyalist partiler yok ama alttan alta ¢alisiyorlar.
Sendika yasag1 kalktiktan sonra komiinist iscilerin de
katilimiyla istanbul isci Sendikalar1 Birligi kuruluyor.

Korkut Boratav kimdir?

Tiirkiye'nin 6nde gelen halk bilimcisi Pertev Naili Bo-
ratav’in oglu olan Korkut Boratav, 1959 Ankara Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi mezunudur. iktisat alanina
meylederek Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde asistan
olur, yurtsever ve kamucu sosyal bilimciler yetistiren
fakiilte kadrosuna katilir. Universiteden solun tasfiye
dalgalarina 1949-50’de babasinin, 1983’te kendisi-
nin, 2017-2018’de yetistirdigi 6grencilerin muhatap
olmasiyla taniklik eder. Ozellikle Tiirkiye’de iktisadi
krizin ve IMF politikalarinin ¢6ziimlenmesi, alterna-
tiflerin tiretilmesi konusunda Tiirk Sosyal Bilimler
Dernegi, Bagimsiz Sosyal Bilimciler gibi yapilarin
kolektif calismalarina ve ¢cok sayida dergiye, maka-
leleriyle katkida bulunur. Aydinlik Bir Adam (Hakan
Giildag-ibrahim Ekinci, imge Yaymevi, 2010) adh
nehir soyleside Turkiye'nin siyasi ve toplumsal tari-
hini, kendi hayat1 ve ¢alismalar esliginde anlatiyor.
Boratav, soL Haber Portalrnda haftalik olarak kose
yazarligini stirdiirmektedir.

Baslica eserleri: Tiirkiye'de Devletcilik (1962), Ge-
lir Dagilimi: Kapitalist Sistemde, Sosyalist Sistemde,
Tiirkiye’de (1969), Sosyalist Planlamada Gelismeler
(1974), Tarimsal Yapilar ve Kapitalizm (1980), Tiir-
kiye Iktisat Tarihi (1988), 1980li Yillarda Sosyal Sinif-
lar ve Béliisiim (1991), Istanbul ve Ankara’dan Sinif
Profilleri (1995), Diinyadan Tiirkiye'ye, Iktisattan Si-
yasete (2017).
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‘Tiitlinciiler’ derdi bizim eski tiifekler, yani tiitiin is¢ileri.

Tiitiinciiler mi basi ¢ekiyorlar?

Bir kismi herhalde Rumelili, TKP'nin kadrolar1 icinde
tlitlinciiler ve kundura is¢ileri kulaktan duyma aklimda
kalanlar. Sunu demeye getiriyorum; 46’daki ¢ok parti-
li rejime gecisin normal gelisimi icinde bu oérgiitlenme
siyasete de tasinacak. Fakat o kritik asamada CHP solu
tasfiye etmeye ve anti-komiinizmi devlet politikasi ha-
line getirmeye Kkarar verdi. ilk basamak, 1946 Recep
Peker hiikiimetidir. Cumhuriyetci kanadin en parlak
temsilcilerinden biri olan ve sekiz y1l Maarif Vekili olan
Hasan Ali Yiicel gorevden alindi. Tipik bir olaydir, Ha-
san Ali Yiicel komiinistleri himayeyle su¢landigi i¢in Ni-
hal Atsiz’'la mahkemeliktir. Onun yerine anti-komiinist
ozelligiyle, benim babamin hayatini olumsuz etkilemis
olan Resat Semsettin Sirer Maarif Vekili olmustur. Bu
yuz seksen derecelik bir dontistiir.

1946’daki bu anti-demokratik hamle Tiirkiye'yi 50'nin
sonunda kadar tasidi. Cumhuriyet tarihinin (ben dev-
rimci diyeyim) iki atilimi, Koy Enstitiileri ve devamin-
da Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu CHP tarafindan ol-
diiriildii. Kemalizmin devrimci ve aydinlanmaci ivmesi
kurudu. Mesele bu. Tiirkiye tarihinin dramatik simgesi
Ismet Pasa’dir. Son iki devrimci atilimi énce sahiplenen
sonra ihanet eden aktor odur. Bunu tarihgilerin agikla-
masi gii¢; bir edebiyat¢inin romanlastirmasi, senaryo-
lagtirmasi lazim.

Belki sizin de sosyalist olma hikayenizde bu donemin
atmosferi etkili olmustur...

Tabii, benim aileden gelen bir sosyalist egilimim vardu.
Kendi marifetim degil, edinilmis, ideolojik bicimlenme.
Recep Peker’in Icisleri Bakani Siikrii Sokmensiier, acik-
¢a ¢ok agir bir anti-komiinist s6ylemi politika diizlemi-
ne getirdi. Kanun agirlastirildi, 167’ler olarak bilinen
TKP tutuklamalariyla 6rgiitlenme susturuldu.

On bes y1l corak ve karanlik bir ortamdir. Ben bunu bir
kere kii¢iik yasta aile ortaminda gézlemledim. Sekiz-on
yasindayken Miilkiye mezunu ve kaymakam emeklisi
dedem beni, neden bilmiyorum, Fatih’ten Harbiye aske-
ri cezaevine amcamlar1 gérmeye gotiirdil. Fatih-Harbi-
ye... Iki amcandan utanma, onlar benim de yavrumdur’
mu demek mi? Bilmiyorum. Benim anilarimda da vardir,
kaymakam karis1 Sidika hanima bir jandarma ytizbasisi
‘Hanim hanim, sen de durmus durmus komiinist dogur-
mussun’ demis, o da ‘Hayir ben {i¢ tane aslan yavrusu
dogurdum!’ diye yanit vermis. Bu Osmanl biirokrasi-
sinde uzantilari olan bir ailenin kaderini simgeliyor. Bu
kader 1950'li yillara tasidi. Ailenin li¢lincii solcusu olan
babam hapse girmedi ama liniversiteden atild.

Anilarinizda bu ortami gen¢ yasta deneyimlediginizi
de anlatiyorsunuz.

Simdi ben bunlari ailemden biliyorum ama ayni zaman-
da 1950°li yillarin o kira¢ ortamini ben de yasadim. Lise-
de el yordamiyla Orhan Veli’yi okuyanlar, sevenler solcu

grubu olusturur. Nazim Hikmet siiri elden ele dolasir. Ve
sunu soyleyeyim, elde ele dolasirken siiri kolektif ola-
rak degistiririz. Halk siirleri gibi... Ornegin Nazim'in su
dizeleri:

Kalbimin yarisi doktor buradaysa yarisi Cin’dedir,
Sar1 Nehre akan ordunun igindedir
Sonra her safak vakti doktor

Her safak vakti kalbim Yunanistan'da kursuna dizil-
mektedir.

Bakin Mehmet Fuat'in Nazim siirleri derlemesinde ‘her
sabah kursuna diziliyor’ diye geciyor. Hayir! Bizim ano-
nim metin ‘her safak vakti kursuna dizilmektedir’ diye
diizelmis. Nazim'in 6nemsedigi ses uyumuna daha uy-
gun. Kolektif bir diizeltme... iste buyur! Yani halk sairi
Nazim oluyor. Buna benzer baska 6rnekler de var.

1950’li iiniversite yillarinda, bir siif arkadasim iktisat
dersinde ‘Hocam Sovyetler bu kadar planh kalkiniyor,
soylediklerimiz acaba dogru mu?’ diye hocaya sordu.
Agabeyi TKP islerine karismis olan Erol Kartal'd1. ikti-
sat dersinin hocasi bin kisilik sinifta buna cevaben, ‘Bu-
yurun beyefendi oturunuz, mademki boyle diislintiyor-
sunuz sizi bir ugakla Moskova'ya parasiitle atalim, kendi
gozlerinizle goriin’ deyince siifta biiyiik bir alkis kop-
tu! Ama bu alkisin simgeledigi kolektif irade profesorii
mi, bu soruyu soran gen¢ Erol'u mu destekliyor belli
degil. Tiirk toplumunun girgir gecmesi diyelim.

Ote yandan bu bahsettiginiz ortamda solun rengini
calabildigi dergiler cikiyor. iktisatgi olmaniza itki ve-
ren bir hikayesi de var.

Senin s6yledigin bir-iki 151k var. Bu isiklardan ikisine de-
gineyim. Birisine ben de katki yaptim, Pazar Postasi. A.
Korkut ve Mustafa Karatas diye iki miistear imzayla ya-
zilarim var. lyi-kétii izledigim sosyalist Bat1 yayinlarin-
dan yararlanarak, diinyayla ilgili katkilarda bulundum.
Tevfik Cavdar, Siileyman Ege, Muzaffer Erdost ve ikinci
Yeni sairleri vardi. Gazetenin patronu Cemil Sait Barlas,
CHP’nin bir sekilde sosyalist oldugu rivayet edilen bir
milletvekiliydi.

Obiirii de Forum. Forum, liberal muhalefettir aslinda.
Ama bir kiiltiirel birikimin izlerini tasiyordu. Ta ittihat
Terakki’'nin, hatta Islahat ve Tanzimat hareketlerinin
Batililagsma dalgasinin yansimalari burada devam edi-
yordu. Cumhuriyet bu yansimalara ivme kazandirdi
ve izleri kaliyor. Dolayisiyla 1940’1 yillarin sol biriki-
minin de Forum’a yansimalar1 vardir. Sonraki yillarda
fanatik saga savrulan liberal Aydin Yalcin ile Keynes ve
Marx lizerine bir iktisat polemigi yapan Sencer Divitci-
oglu'nun Marx’1 savunan yazisindan etkilendim. Ben o
sirada Universitede 6grenciyim, sosyal bilimlere gecme
egilimi, hatta tutkusu i¢indeyim. O sirada Paris’te dok-
tora yapmakta olan Divitcioglu'nun yazdiklari beni ik-



tisat¢1 yapan ana etken oldu. Demek ki o 40’l1 yillarin
biiyiik sol dalgasinin yansimalar1 ve uzantilar1 da var
Forum’'da.

Pazar Postasr'nin hikayesi daha karistik. 27 Mayis ge-
lince Pazar Postasrni istanbul’a tasiyip (orada fikir ha-
yatinin daha zengin oldugu algilamasi sonucunda sani-
yorum) sosyalist cizgi izleyen, daha politik bir dergiye
doniistiirme girisimi vardi. Bu girisimin gazeteciligini
Turhan Tiikel iistlenmisti. izleyemedigim sorunlar ne-
deniyle basarilamadu.

Bu dergilerde kendilerini kiiltiirel diizeyde ifade
edenlerin bir bdliimii 60’larda politik bir karakter ka-
zandilar o halde...

Edebiyat tarihi acisindan 6nemli bir hikaye vardir. 27
Mayis arifesinde Ankara'da olan Oguz Atay, bizim etki-
mizle Pazar Postast ve onun sol uzantilari icinde olan
Tevfik Cavdar, Kenan Somer gibi sosyalist arkadasla-
rimizin oldugu gruba girdi. Yedek subaylik yapiyordu,
bizlerin etkisiyle sosyalizme yo6neldi; giderek devrim-
ci sosyalist oldu! Askerligi bitip istanbul’a déndiikten
sonra ‘eski tiifek’ cevrelere karisti. Kiigtik brosiir yazdi,
cogaltip dagittl. Baghigl ‘Ne Yapmalr. Ama devrimci siya-
seti degil, devrimcilerin izlemesi gereken yasam ilkele-
rini tartistyormus. Ben okumadim, istanbul’dakilerden
duymustum. Pazar Postasrmin Istanbul calismalarina
tam gaz yiiklendi, o girisimdeki hayal kirikliklar Tutu-
namayanlar romanina yansir. Sonradan sosyalizmden
uzaklasan Oguz Atay gibi insanlar, herhalde 1950’lerin
ortamindan etkilenerek, Forum, Pazar Postasi okuyarak,
cevreleriyle tanisarak sol tarafa kayiyorlar.

1950’li yillarda liberallesmis CHP de var.. Tiirkiye'ye
anti-komiinizmi getiren parti ve lideri Ismet Pasa, De-
mokrat Parti’nin baskic1 ydnetimine Kars: ¢ikti. ‘Ilk He-
defler Beyannamesi'ni yayinladi. 27 Mayis sonrasinin
siyasi programina katki yapmis oldu.

Yani bu donemin etkisiyle bir yandan devrimci sos-
yalist ¢izgiye hizla kayan geng aydinlar, diger yandan
liberallesen bir CHP var.

Gordiigim su; Tirk toplumunun birikimi kolay kolay
yok olmuyor. Kiltiirel birikimler kusaktan kusaga ak-
tariliyor. Elbette korelme riski var. 27 Mayis’a kadar on
bes yillik bir donemden bahsediyoruz. Onun izleri de
onemli. Anti-komiinizm aslinda fasizm demektir. De-
mek ki sol, sosyalist, Sovyetler Birligi'ne iliskin her sey
on bes y1l yasaklanmis ama ge¢mis birikimleri yok et-
meye yetmemis. Ama bu baski ortamini bir on yil daha
siirdiirseler geri doniisii imkansiz olur muydu? Acaba
yirmi yil yeter miydi? Benzer bir tehlike bugiin de var.
Tiirkiye toplumu ge¢misin tarihsel birikiminin devrim-
ci ve sol filizlenmeleri kuruyup gittikten sonra biitiin
umudunu distan pompalanan modernlesmenin ne idigi
belirsiz kiiltlirel cereyanlarina mi baglayacak?

Benzer bir soruyu farkli bir donem igin soracagim. Ani
kitabinizda 1989 bahar eylemleriyle emekgilerin Ozal

yillarinda kaybettiklerini geri aldigi yoniinde onemli
bir tespitte bulunuyorsunuz. 1970’lerin isci hareketi
ile 1980’lerin sonundaki is¢i eylemleri arasinda bir
bag kurulabilir mi?

1980-88 yillar1 arasindaki dénemi 6nce 12 Eyliil, ar-
dindan hem anayasada hem is yasasinda yani is¢i sinifi
ile isverenler arasindaki iliskiyi diizenleyen mevzuatta
degisiklikler belirledi. Bu dénem boyunca siyasi ortami
hegemonik bir sekilde denetleyen Ozal'in barutu 88’de
tiikendi. iki tane referandumu kaybetti Ozal. Birincisi
87’de siyasi yasaklarin devami icin yapilan referandum-
du, kil farkiyla kaybetti. Boylece CHP ve Adalet Partisi
siyasete donebildi. Ikincisi referandum yerel secimlerle
genel secimleri birlestirme tesebbiisiiydii, onu da kay-
betti. Ozal partisinin secmen desteginin eridigini hisse-
diyordu, biiyiik ihtimalle yerel secimleri erteleyecekti
ya da genel secimleri erkene alacakti. 1989 yerel se¢cim-
lerinde SHP birinci parti oldu.

Bu kritik donemecte mesele su: SHP’nin birinci parti ol-
masl, 1970°li yillarin siyasi ortaminin canlanma beklen-
tisini bizde ve herkeste yarattl. Ama 6énemli bir fark var.
1970’li yillarda, 73’te ve 77’de parlamenter siyasette bi-
rinci parti olan CHP’ye paralel olarak sosyalist devrimci
akimlar da halk siniflar1 arasinda, parlamento disinda
orgiitleniyor. Dolayisiyla 79-80’e gelindiginde Tiirkiye
toplumu sola iki kanaldan savruluyor. Birincisi, parla-
menter se¢cmen tabani sola kayiyor. Demirel’'in kendi
arka bahcesi saydig1 kitle 12 Mart sonrasinda CHP’ye
kaywyor. Emekei segmenler saflarinda CHP birinci parti
oluyor. Zaten Demirel'in hazmedemedigi odur. ‘Benim
miisterimi nasil alir?’ diye Milli Cepheleri olusturuyor.
Ama diger yandan sendikalarda, isyerlerinde, tarlalar-
da, kdylerde ve varoslarda kok salmis bir devrimci ha-
reket var. 12 Mart bunu yok edememisti. O sirada gele-
neksel TKP'nin de is¢i sendikalarinda giiclii niifuzu var,
hatta DiSK’e hakim.

Bu gii¢ 1989’da kalmamisti. Peki, ‘Toprak isleyenin su
kullananin diyen’ Ecevit’'ten farkli olarak 1980’lerin
sonunda nasil bir program tartismasi vardi?

1989'da SHP birinci parti oldugunda, sosyalistler ve
sosyal demokratlar SHP’ye program degil ama alterna-
tif cozlimler 6neren bir dizi ¢alisma yapmaktaydi. Erdal
[néniv'niin partisine Friedrich Ebert Vakfi'nin destegiyle
TUSES Vakfi tarafindan bir dizi alternatif ekonomik ve
sosyal politika iceren calismalar sunuldu, bunlarin bir
boliimii yayimlandi. Benim de katkim var. Sunun pesin-
deydik: Egemen siflarin biinyesinde Ozal'in getirdigi
neoliberal politikalardan rahatsiz olan unsurlardan da
yararlanarak SHP halk muhalefetine kayabilir mi? Yani
isci siifi ile neoliberal politikalardan rahatsiz olan sa-
nayi sektoriiniin ittifaki beklentisi vardi. Baz1 sanayi-
ciler Ozal’a ‘kleptokrasi’ suglamasi yapiyorlar. AKP do-
neminde ¢ok abartili boyutlara ulasmis olan yarenler
kayirmasinin ilk tiirleri Ozal yénetimindedir. Finansal
uzantisi, bankalar1 olmayan ve i¢ce doniik sanayi cevre-
leri yliksek faizden tedirgin oluyorlar. Agik¢a faiz yiiki
yuziinden iicretleri bastirdiklarini belirtenler var. Bu-
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nun iktisadi d6kiimiinii yaptim.

Nasil bir ¢6ziim onerdiniz?

Su sdylemi tutturmaya kalktik: Neoliberalizmi reddet,
geleneksel planci, miidahaleci, devlet¢i politikalara
dén! Erdal inénii tereddiitteydi. Liberal sol kanattan
Seyfettin Glirsel, galiba Asaf Savas Akat vardi, daha sos-
yalist egilimden ben, Oguz Oyan vardik. Kritik bir nok-
ta. 89'un SHP’si, 77'nin CHP’sine benzeyen birinci parti
olmus. ANAP1n etkisi asagilara inmis, kentli is¢i sinifi
destegi buraya kayiyor. Benim 92 ve 93’te kent varoslari
ile kdylerde yapilan alan arastirmalarini da kullandigim
kitabim var: istanbul’dan ve Anadolu’dan Sinif Profilleri.
1995’'te yayimlandi. Arastirma sonuglar1 sunlar1 gos-
terdi: Istanbul varoslarinda ve kéylerde halk genellikle
neoliberal politikalara karsidir. Genel ifadelerle degil,
somut politika 6gelerine iliskin secenekler soruldu-
gunda sol egilimler agir basiyor. Ama temsil edilen halk
siniflar saflarinda siyasi tercihler bir doniim noktasin-
da; ya Islamal ya solcu. Solcu derken o zamanki biiyiik
bloku kast ediyorum. SHP, CHP ya da DSP ve tiim diger
sol partiler... Kisacasi, bu tespite gére 1992 dénemecin-
de, Tiirkiye emekcileri icinde 77’yi canlandirma 6zlemi
glicli bir yer tutuyor.

Ama 77’deki gibi bir sol canlanma olmadi, bunu bili-
yoruz. Aksine, devaminda islamci bir yonelim geldi.
Neden?

iki sebep var. Birinci temel sebep: SHP'nin solunun yok
olmast. Eski CHP’nin solu CHP iizerinde daim{ baski ya-
piyordu ve aslinda de facto bir ittifakti. Ecevit sizmalara
karsi cok titizdi, ‘bizim disimizda solu istemem’ diyordu.
Ama Ecevit hicbir zaman ‘Siz anti-komiinist misiniz?’
diye bir soru sorduklarinda ‘Evet’ diye cevap vermedi.
0 solun yoklugu ¢ok belirleyici oldu. Erdal inénii’niin si-
yasi refleksleri, [smet Pasa gibidir. Yani her seye ve sola
acik ama ilkeler diizleminde kendini baglamamis. SHP,
1989 isci siifi hareketinin dalgasina ve paralel bir mu-
halefete bir siire katildig1 icin birinci parti oldu. Fakat
o muhalefeti séylem diizleminde Tiirkiye toplumuna
tasimadu. Erdal inonii, Ecevit gibi siyasi sinmif muhalefeti
yapmaktan kagindu.

Buna iki unsuru daha ekleyebiliriz. Partisinin i¢ boliin-
meleri, yani Deniz Baykal'in katkilar1 belirleyicidir. Bir
de 1991 sec¢imlerinde Kiirt partilerini listesine almasi
aleyhine islemis olabilir veya olmayabilir. O giiniin or-
taminda kurdugu ittifak, milliyetci refleksleri kullanan
merkez sag partilerin saldirilariyla aleyhine g¢alismis
olabilir.

Ama ben birinci etkeni daha belirleyici buluyorum. Bu
bakimdan dahi, kendi solunda giiclii, 6rgiitlii sosyalist
akimlar olsaydi bu saga savulmaya karsi bir fren etkisi
de yapacakti.

Sol ile Ecevit arasinda de facto bir ittifak vardi diyor-
sunuz. Sanayiciler ile sanayi is¢ileri arasinda da ben-
zer bir ittifak mi ongoriilmiistii?

1989 sonrasi i¢in o ittifaki yaziya doken kisilerden biri
benim. Bunun ipuglarini buldum. Kitaplarimda bulunur.
Ozellikle neoliberal dénem dedigim Ozal dénemini in-
celeyen 1980’li Yillarda Tiirkiye’'de Sosyal Siniflar ve Bo-
liisiim’de, ingilizce, “Inter-class and Intra-class Relations
of Distribution” baslikli makalede bu tespitler ve baglan-
tili sinif ¢ézlimlemeleri yer alir.

Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi olarak Kanadalilarla bir
proje yapmistik. Orada, Ozal'in neoliberal asiriliklarina
karsi1 sanayici tepkilerini tespit ettik. Kleptokrasi sucla-
masl. Ozal'in kendisini Miilkiye biirokrasisinden siyirip,
finans cevresinden insanlari kamu yonetimine, eko-
nomi yonetimine almasi, sirket patronlariyla icli dish
olmasi, yurtici ve yurtdisi gezilerde ugak seyahatlerini
birlikte yapmasi gibi uygulamalarin dislanan is adam-
larinin tepkileriyle baglantili. Ege Bolgesi Sanayi Odasi,
yliksek faizlerin disladigi, bankasi olmayan burjuvazi-
nin tepkilerini temsil etmistir.

Ote yandan bu teshisin siyasete yansima beklentisi
yanlis ¢ikt1, sonu¢ vermedi. O tarihlerde SHP’yi neoli-
beralizme karsi miicadelenin 6nciiliigiine, bir anlamda
Ecevit tiirii sola ¢ekmenin bir fikri zemini olarak diisii-
niilebilir. ‘Ben sermayenin de tretken, faizci ve parazit
olmayan kesimleriyle birlikteyim’ diyebilecek bir soy-
lemin altyapisini olusturma ¢abasi... Bu bir 6zelestiri
degildir, o tarihlerde o ¢izgiyi siirdiirmenin dogru oldu-
gunu bugilin de savunurum. Parlamenter sistemin, halk
muhalefetini siyasal Islam’a teslim etmesi énlenebilir
miydi? Ama tutmad.

Oznel nedenlerle mi tutmadi? Nesnel nedenleri de var
miydi?

Tutmamasinin nedeni agik seg¢ik ortadadir. Tiirkiye bur-
juvazisinin devlet sirtindan parazit olma o6zelligi agir
basar. Kaypaktir, en kiiciigii bile firsat bulsa finans ka-
pitalden nemalanma tutkusu icindedir. Bir tespit yapa-
yim: Bundan sanirim iki y1l énce Istanbul Sanayi Odasi
Baskani bir yakinmada bulundu. ‘Istanbul sanayisi yok
olmaktadir, ¢ciinkii sanayici fabrika yaptig araziden tire-
timi ¢ekip rant pesinde kosuyor’ dedi. Fakat devaminda
‘Bunu ¢ézmenin tek yolu kent miilkiyetini toplumsal-
lastirmakti, kamulastirmaktir’ demedi. Iktidara ‘Sana-
yiciye parasiz arsa ver, tahsis et’ demeye getirdi. Bu su
anlama geliyor; en liretken sanayici kesimi bile kendini
rantiye konumuna doniistiirmenin firsatini ariyor. Ttr-
kiye’de sanayici de kapkaccidir. Ozgiiglerine giivenen
sanayici kimligi ile devletten nemalanan kapkac¢1 kim-
ligi arasinda gelgit yasayan, rantiye pozisyonuna gec-
menin firsatin1 arayan kaypaklik icindedir. Dolayisiyla
benim o dnerimin tutmamasi mukaddermis.

Buna ragmen, gabalariniz sonug verseydi ne olabilir-
di?

1970’lerin son yillarinda Ecevit Tiirk-Is’le, Halil Tung’la
bir ittifak kurmustu. Bizim sosyalist is¢i hareketi bu itti-
faktan uzak durdu. Tiirk-Is ‘Biz iicret taleplerinde daha
ilimli olabiliriz, buna mukabil iktidar1 da dolayl olarak



destekleyebiliriz’ gibi bir sosyal uzlasma pesindeydi.
DISK ise ‘Burjuvazi zayiflamisken ne alabilirsem ka-
zang’ ¢izgisini stirdlirddi. Sinif pozisyonu acisindan hak-
lidir. Ama siyaset diizleminde CHP ile pazarlik yapacak
pozisyonda degildi.

1990 sonrasina iliskin bir unsur ekleyecegim. Cok kri-
tik bir ara asama da 1993’teki Madimak olayidir. Onemi
suradadir; olay sonrasinda orta sag partiler yani Stiley-
man Demirel, Dogru Yol Partisi ve muhalefetteki ANAP
ortaklasa Madimak’i yaratan seriat¢i grubu koruma 6n-
celigini vurguladilar. SHP-DYP koalisyonunda Erdal iné-
nii Bagbakan Yardimcisidir. iki merkez-sag partisinin li-
derleri, Silleyman Demirel Cumhurbagskani, Tansu Ciller
Basbakan ve disaridan ana muhalefet partisi lideri Me-
sut Yilmaz, Islama siddetin acik sinyali olan Madimak
ling eylemine karsi ‘Halka zarar verilmemesine dncelik
verdik’ soylemi icinde tavir gosterdiler. Yani lin¢ edilen
aydinlarin degil, ling edici giiruhu ‘halk’ olarak nitelen-
dirdiler, islama saldirganligi mesrulastirdilar. Sonraki
dénemde, Islamci bir programin iktidar mesruiyetine
de kapi aralandi.

Tiirkiye kapitalizmini radikal politikalara zorlamaya
burjuvazi engel oluyor. ismet inénii’niin cesitli radikal
atilmlara imza atan ve onlara ihanet eden ana aktor
oldugunu soylemistiniz. Tiirkiye tarihinde en radikal
politikalarin izlendigi donemler hangileriydi sizce?
Cumbhuriyetin ilk yillarinda Mustafa Kemal'in benzeri
yoktu. En devrimci oldugundan hig¢ siiphem yok. Biitiin
Ortagag kurumlariyla Osmanli'ya karsiydi. Hep soyle-
rim, 1923 Subatr’'nda Izmir iktisat Kongresi’nin acis ko-
nusmasi li¢ yliice Osmanl sultanina (Fatih Sultan Meh-
met, Yavuz Sultan Selim, Kanuni Sultan Siileyman’a) agir
elestirilerle baslar. 1930’da Biiylik Buhran sonrasinda
el yordamiyla dogru politikalari bulur ve bulurken Tiir-
kiye diislince hayatinin zenginliginin iki 6rnegi ortaya
¢ikar. Biri, 1933 Birinci Sanayi Plani’nin giris veya sunus
metnidir. Orada, biiyiik ihtimalle Kadrocularin katkisiy-
la saglikli bir emperyalizm analizi var. Diinya sisteminin
iki biiyiik bloka ayristig1 tespit ediliyor, Tiirkiye'nin ait
oldugu blok tanimlaniyor. Buna merkez-cevre diyebili-
riz, ama o sanayici-tarimci diye ayiriyor.

ikincisi, Bilyiik Buhran'in bir firsat yarattig1 tespiti var.
‘Sanayici tilkeler kendi aralarinda boliindikleri i¢in bi-
zimle ugrasmaktan uzak ve aciz kaliyorlar, bu firsati kul-
lanalim ve sanayileselim’ ¢agrisi var. Ugiinciisii, ‘Bunlari
hizla yapmak lazim ciinkii bu firsat kacacaktir’ deniyor.
‘Emperyalistler aralarindaki ihtilafi unuttuklar1 anda
yeniden eski hegemonyay: hayata gecireceklerdir’ Bun-
dan daha miikemmel analiz olur mu? Bu bagimlilik ve
anti-emperyalizm kuramlarinin bileskesidir. Biiyiik ih-
timalle sunu gosteriyor bize: Tiirk diisiince hayatina bu
yorum Kadrocular ayagiyla Marksizmden beslenerek
getiriliyor. Bunu okuyanlar goriir ki ileri siirdiikleri ana-
liz, 25 y1l sonra ortaya ¢ikacak Latin Amerika bagimlilik
metinlerini asag1 yukar1 6ngérmektedir.

Bir 6rnek daha vereyim. ismet Pasa Basvekil imzasiyla
Kadro'da bir yaz1 yaziyor, ‘Firkamizin Devletgilik Vasft'.
Bu yazi da 6zgiin bir iktisat politikasi diislincesi icerir.

Ayrica 1946’da da Koy Enstitiileri ve Ciftciyi Toprak-
landirma Kanunu'nun bir atilim oldugunu sdylemisti-
niz.

Evet, 1946 6nemli bir dontimdiir, bunu tartistik. 46’daki
kopukluk olmasa, Tiirkiye Bati Avrupa’nin siyasi yel-
pazesine kavusmak tizereydi. Fasistler, Alman hayran-
lari, savas sonrasinda Amerikanci oldular ve siyaseti
etkilediler. Ismet Pasa bunlarin irk¢i-Turana bir gru-
bunu 1944’te iceri atmisti. Hatta amcamlarla kisa bir
stire hiicre komsusu oldular. Uciincii déniim noktasi
1980’dir. 80’de de ayni noktaya geliyor Tiirkiye. Saglikli
bir yelpaze var. Sosyalist sol var, birlesik degil daginik,
fakat kolektif giicii var. Halk siniflariyla baglanti kurma-
y1 becermis bir CHP var. Avrupa usulii ama kaynaklari
farkli, bu ¢ok énemli; sosyal demokrat kaynaktan gel-
miyor, Cumhuriyet¢i Kemalist kaynaktan geliyor... Sos-
yalist sol, 1liml1 sol, sosyal demokrat, halkei sol. iste bu
siyasi yelpaze, profil ni¢in yasamadi? Ciinkii burjuvazi
istemedi, 12 Eyliil'ii davet etti. Burjuvazinin direnmesi
¢cok onemli.

Burjuvazi siyasetin genel olarak sola kayisina sinifsal
giidiilerle direndi. Peki, burjuvazinin tercihlerine gore
bugiinii belirleyen siyaset profili nasil sekillendi?
Son dénemeg¢ 2001’dir. Diinya parlamento ve demokra-
si tarihinde tek bir secimin tiim parlamentoyu tasfiye
ettigi bir benzeri vaka yoktur. 2002 Kasim secimleri, ik-
tidar koalisyonunun ti¢ partisini, yani DSP, MHP, ANAP
ve bunlarla ge¢mis yillarda cesitli bicimlerde kader bir-
ligi yapan DYP’yi toptan parlamento disina atti. Niye?
2001 krizinin agir toplumsal maliyetinin halk smiflari
tarafindan nefretle reddedilmesi nedeniyle. O tarihler-
de bir ODTU toplantisinda bunu adeta 6ngérmiistiim.
‘Halk bunlari nefretle cezalandiracak’ demistim ve ger-
ceklesti.

Ne oldu? Distan iki parti iktidara aday oldu. Hangisi
halk muhalefetini devralsa biiyiik ihtimalle birinci parti
olacakti. Deniz Baykal'in CHP’si, Kemal Dervis'i partisi-
ne aldi, tistelik secim programini birlikte olusturmayi
kararlastirdi, sorumlu muhalefet yapacagini ilan etti.
Boylece alttan alta halk muhalefetinin anti-IMF séyle-
mini tabanda siirdiiren AKP’ye iktidar1 armagan etti. Bu
secimde tek basina sadece IMF muhalefeti yapan Geng
Parti ylizde 7 civarinda oy aldi. Bu da bir bagka déniim
noktasidir. Bu iste AKP’ye 17 yillik tek parti iktidarin
armagan etti.

Alternatif, radikal politikalar1 konusuyorken... Tiirki-
ye tarihinde sanayi planlamasi, kalkinma planlama-
s1 dedigimiz donemler var. Ancak kamulastirma igin
benzer bir sey soyleyemiyoruz. Planlama ile kamu-
lastirmanin birlikte tartisilmamasinin, ele alinmama-
sinin nedenleri ne olabilir?

1960’larin Plancilarinin etkisi énemlidir. Ornegin Atilla
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Karaosmanoglu'nun sola sempatisi vardir ama planla-
maya sosyalizm perspektifiyle bakmiyor. Mevcut kamu
miilkiyetini korumak... Bu kadarini gérmiisler, genislet-
me geregi hissedilmemis. Ciinkii planlama o dénemki
uygulamasiyla 6zel sektorii denetleyen araclara da sa-
hip. Tesvikler sektorlere veriliyor, fakat kamu yoneti-
minde sektorler icinde sirketlere avantaj saglamayacak
glivence mekanizmalari var. Diyelim ki sektor onceligi
varsa, ithal indirimleri yapilir, dénemin 6zelligi budur.
Tesvikler rant yaratir, rant da sektore intikal eder sahsa
degil. Onun icin sektore intikal edecek kosullar1 belir-
lemek Miilkiyeli ekonomi biirokrasisinin goérevidir. Bu
biirokrasi o dénemde canavar gibidir...

Bir acik oturumda Abdiillatif Sener’le ayni paneldey-
dim, yanimda oturuyordu. Adalet yiiriiyilisiinden sonra
CHP bir Adalet Kurultay1 yapmisti Canakkale’de. Sener,
eski Miilkiye mezunudur ve bir tarihte ‘Her Miilkiyeli bi-
raz koministtir’ demisti. Ben de buna referans vererek
dedim ki ‘Her Miilkiyeli biraz komiinisttir, fakat sonra
hayata atilinca ayn1 Miilkiyeliler biirokrasiye girerler,
komiinistliklerini tam unutmazlar, unutmadiklar i¢in
burjuvaziye karsi devleti korumayu tistlenirler’ Boylece
yari-komiinist kimliklerini, burjuva devletini kapkac-
¢1 burjuvalara karsi koruyarak strdiiriirler. O ylizden
o donemki planlamanin sosyalist 6geleri icermemesi
kendi bilinyesinde tutarlidir. Son tahlilde ‘ortanin solu’
Ismet Pasa CHP’sinin gidebilecegi s temsil eder.
Onun solunda da bizim takim, ‘Bu planlama yetmez,
daha ileri daha ileri!” bayragini sallarlar. 1970 sonrasin-
da ‘demokratik sol’ Ecevit bu bayraktan tedirgindir, ama
bizimkilerin degerini dolayli olarak bilir.

Hem sosyalizmin iirettigi teknik araglardan faydala-
nacaklar hem siyasi olarak sosyalizme sinir gekecek-
ler.

0 zaman Devlet Planlama Teskilat1 sosyalizmin etkisi al-
tinda. Zaten siziyorlar, biitiin uzman kadrosu sosyalist,
su veya bu renkte. Ama siyasete tasindigi andan itibaren
dengeler gozetilir. Biitiin mesele bu.

1989 civarinda benim ortaya attifim goriis, o plan-
lama ortamindan hognut olan sermaye sinifinin, bir
yerde neoliberal dedigimiz sermayenin uluslararasi
tahakkiimiine kars: direnebilecek bir aktor olabilecegi
varsayimina dayaniyor. Tutmadi o varsayim. Dogru bir
teshis koyamamisiz. Burjuvazinin evrensel ozellikleri
nedeniyle yahut da bu dénem kapandigi icin. Yani bur-
juvazinin devrimci karakterinin kayboldugu bir tarihsel
evrede onun diinyanin ¢evre cografyalarinda dinamik
ve dontistiiriicii bir aktdr rolii oynayabilecek niteliginin
kayboldugu tarihsel olarak dogrulandi. Zaten bunu bi-
zim sosyalist yazinin bazi kanatlar1 1970’li yillarda bile
bagira bagira vurguluyorlardi. O dénem Sovyetler Birli-
gi Komiinist Partisi'nin milli demokratik devrim denilen
cizgiye daha yakin, kapitalist olmayan doniisiim, sosya-
lizme devletci gecisler tiiri tezleri vardir. Nasir'dan Su-
karno'ya, Nehru'ya uzanan Ugiincii Diinyac1 deneylerin
sosyalizme gecisin bir kestirme ya da ara yolu olabile-

cegi beklentisi doktrinde isleniyordu. Bu doktrine karsi
bazi devrimci akimlar o tarihlerden itibaren ‘Bu burju-
vazi adam olmaz, bunlarla ittifak yapilmaz, komprador
ve bagimli niteligi damarlarina yerlesmistir’ gibi teshis-
ler yapiyorlardi. Sunu séyleyeyim; giinesin altinda tarti-
silmamis hi¢bir sey yoktur. Biitiin bunlar tartisilmistir.

Bu aydinlatici soylesi icin cok tesekkiir ediyoruz.



PROF. DR. KORKUT BORATAV: ANALYSIS OF IMPERIALISM
WAS BROUGHT TO THE INTELLECTUAL SPHERE OF TURKEY
UNDER THE INFLUENGE OF MARXISM

- Interview by Ali Somel | Translated by Etkin Bilen

We know Korkut Boratav the ‘veteran’as a leading figure
representing the progressive tradition in the Miilkiye [ An-
kara University Faculty of Political Science is historical-
ly called as Miilkiye]. Since he first started his academic
career, he contributed to a wide range of studies from the
class analysis of the Turkish society to the changes in the
economic policies in the history of Turkey and discussions
on planning in socialist countries. As a socialist intellectu-
al who has sided with public interest and enlightenment
oriented struggles against neoliberalism and religious
bigotry for a quarter century, Boratav never withheld his
contributions to the calls for organising an alternative for
Turkey in line with scientific socialism. In this issue of our
journal, we interviewed him about his personal memoirs
on the crossroads of the history of Turkey, his personal
initiatives on them and his retrospective evaluations.

*

We read about the historical periods you witnessed
in Turkey along with your life story in the biograph-
ical interview entitled Aydinlik Bir Adam. Comparing
historical periods is quite illuminating. What kind of
a relation is there between the liberal and left wing
opposition to the Democrat Party towards the end of
1950s and the socialist movements of 1960s? How
would you evaluate the continuity and rupture be-
tween these periods?

[ am thinking aloud while answering this question.
1946 is a very important period of rupture. On the
eve of transition to the multi-party system, a left-wing
movement flourished with strong Marxist and commu-
nist qualities but rather determined by the Soviet sym-
pathy that arose during the Second World War. There
was the Tan newspaper and authors like Sabahattin Ali
later joined by Aziz Nesin were the main figures within
this intellectual circle. In the academic circle, there were
some left-wing groups represented by Behice Boran, Ni-
yazi Berkes and Pertev Naili Boratav. There was also the
fleri Genglik Dernegi [Progressive Youth Association],
a subsidiary organisation of the TKP [The Communist
Party of Turkey] pioneered by Mihri Belli, of which both
my uncles were members. These were the main organs
and figures defining the intellectual sphere of Turkey.

They were the followers of both alliances of the Second
World War. For example, the pro-US figure Ahmet Emin
Yalman’s Vatan newspaper on the one hand, and the
pro-Soviet Tan newspaper on the other... There were of

Who is Korkut Boratav?

Korkut Boratav, the son of Turkey’s leading folklorist
Pertev Naili Boratav, graduated from the faculty of
law in Ankara University in 1959. He started to work
as a research assistant in the field of economy in the
Faculty of Political Sciences, becoming a member
of the faculty staff raising social scientists advocat-
ing patriotism and popular interests. He witnessed
waves of purge of left wing academics first with his
father’s purge in 1949-50, then with his own in 1983
and then with his students’ in 2017-18. He contrib-
uted to collective studies of organisations such as the
Turkish Social Sciences Association and Independ-
ent Social Scientists and wrote numerous articles to
several journals especially on the economic crisis in
Turkey, the IMF policies and its alternatives. In the
biographical interview entitled Aydinlik Bir Adam
(An Enlightened Man, written by Hakan Giildag and
ibrahim Ekinci, imge Publishing, 2010), Boratav
talks about the political and social history of Turkey
from the perspective of his life and works. Boratav
still writes weekly columns in soL News Portal.

His main works: Tiirkiye’de Devletcilik (1962), Ge-
lir Dagilimi: Kapitalist Sistemde, Sosyalist Sistemde,
Tiirkiye’de (1969), Sosyalist Planlamada Gelismeler
(1974), Tarimsal Yapilar ve Kapitalizm (1980), Tiirki-
ye Iktisat Tarihi (1988), 1980li Yillarda Sosyal Siniflar
ve Béliisiim (1991), istanbul ve Ankara’dan Sinif Pro-
filleri (1995), Diinyadan Tiirkiye'ye, iktisattan Siyas-
ete (2017).
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course no legal communist and socialist parties and yet
they organised in secrecy. After the ban on trade unions
was lifted, United istanbul Workers’ Unions was found
with the participation of communist workers. The old
hands used to call them the ‘tobacco workers’.

Were the tobacco workers in the lead?

There were some tobacco workers within the cadre of
the TKP, some of whom were most probably from Ru-
melia. There used to be talks about the tobacco workers
and shoemakers, as far as [ can remember as hearsay.
[ want to emphasize that this organisation was carried
into the political sphere as a natural outcome of the
transition to the multi-party regime in 1946. Howev-
er, on that critical moment, CHP [Republican People’s
Party] decided to purge the leftists and establish an-
ti-communism as a state policy. The first step was the
government of Recep Peker in 1946. Hasan Ali Yiicel,
the brightest figure of the Republican wing who had
served as the Minister of Education for eight years, was
dismissed. As a typical instance, Hasan Ali Yiicel end-
ed up in court with Nihal Atsiz [the prominent Turkish
racist of that period] who accused him of safeguarding
the communists. Resat Semsettin Sirer, who was known
for his anti-communist stance and had influenced my
father’s life quite badly, replaced Hasan Ali Yiicel as the
Minister of Education. That changed the political course
in the direct opposite.

This anti-democratic move in 1946 marked the atmos-
phere in Turkey until the end of the 1950s. Village In-
stitutes and the Law on the Provision of Land for the
Farmers, the two most important developments in the
history of the Turkish Republic, which I call revolu-
tionary developments, were brought to an end by CHP.
The revolutionary and pro-enlightenment impetus of
Kemalism was undermined. That was the main issue.
Ismet Pasha is the dramatic figure in the history of Tur-
key. He was the one who first embraced and yet later
betrayed these two revolutionary steps. It is hard for
historians to explain this; it needs to be adapted to liter-
ature or screenplay by fiction writers.

This atmosphere of the period might have influenced
you in becoming a socialist.

That is quite true because I was influenced by my fami-
ly in my inclination towards socialist ideas. It is not my
personal accomplishment; it is a matter of acquired,
ideological formation. Siikrii Sokmensiier, the Minister
of Interior of the Recep Peker government, turned a
very harsh anti-communist discourse into a policy. The
law became tougher; getting organised was hindered
following the arrest of the TKP members known as the
167s.

This fifteen years-period was barren and dark. [ wit-
nessed it as a little boy in my family circle. My grandfa-
ther, who was a graduate of Miilkiye and a retired dis-
trict governor, took me from Fatih to visit my uncles in

Harbiye military prison, I don’t know why. Did he mean
‘don’t be ashamed of your uncles, they are my sons as
well'? I don’t know. There, a gendarmerie captain says
to lady Sidika, the wife of the district governor, ‘My lady,
how many communist sons have you raised, shame on
you!” and she replies ‘No, I raised three lion-hearted
boys. This defines the fate of a family who had roots in
the Ottoman bureaucracy. This fate carried the family
to the 1950s. My father, who was the third leftist of the
family, was not put in jail but dismissed from his posi-
tion at the university.

In your memoirs, you mention having experienced
this atmosphere in your youth.

Well, I know these instances as far as my family told me.
However; I also personally experienced the barren at-
mosphere of 1950s. Those who read and loved Orhan
Veli’'s poems in the high school comprised the leftist
group. The poems of Nazim Hikmet used to be passed
from hand to hand. And we used to change the lines of
his poems collectively. Just like folk poetry. For instance,
these lines of Nazim:

If a half of my heart is here, the other half is in China,
doctor.

In the army flowing towards the Yellow river.

Then, every dawn, doctor, every dawn, my heart, in
Greece,

Is being shot by a firing squad.

In Mehmet Fuat’s collection of Nazim’s poems [Mehmet
Fuat being the son of Nazim Hikmet and acknowledged
as misrepresenting the legacy of the communist poet],
the lines read as ‘every morning, my heart is shot by a
firing squad’. No! In our anonymous version, it reads as
‘every dawn, my heart is being shot by a firing squad’
because it is more suitable for Nazim’s sound harmony.
It's a collective edition. Here you are! It means, Nazim
becomes a folk poet. There are other examples like that.

In the 1950s when we were at the university, one of my
classmates asked the economics professor ‘It seems
that the Soviets are achieving a planned development;
all what we talk about the Soviets, are they really ac-
curate? His name was Erol Kartal, a student whose
brother was involved with TKP. The professor said in
response, in a lecture hall with a thousand students, ‘Ok,
sir; you may sit down. If that’s your question, let’s put
you in an airplane and send you down to Moscow with
a parachute so that you can see it for yourself’ There
was a burst of applause in the class! But it was not clear
whether the collective will of the class sided with the
professor or our young friend Erol. We can consider it
as the humour of Turkish society.

There were some journals where the leftists had



some influence. This is also related to your story of
becoming an economist.

There were one or two illuminating examples of this
sort. Let me talk about two of them. I contributed to one
of them; Pazar Postasi, a weekly journal. I wrote some
columns there with the alias A. Korkut and Mustafa
Karatas. I contributed by writing on world issues with
the help of the socialist Western literature which I was
following more or less back then. Tevfik Cavdar, Siiley-
man Ege, Muzaffer Erdost and poets from the “Ikinci
Yeni” poetry movement used to write in that weekly.
The owner of it was Cemil Sait Barlas, a parliamentarian
from CHP who was considered as a socialist in a sense.

The other journal was Forum. Forum was in fact the lib-
eral opposition. And yet, it had the traces of a cultural
legacy. The Westernisation wave of the ittihat Terakki
[The Committee of Union and Progress, 1889-1918]
and even Islahat [The Imperial Reform Edict, 1856] and
Tanzimat [Administrative reorganization of the Otto-
man Empire, 1839] movements were reflected in this
journal. The Republic speeded up these reflections and
that’s why their traces were still seen. Therefore, the left
wing legacy of the 1940s also had its reflections in Fo-
rum. I was influenced by the article of Sencer Divitciog-
lu advocating Marx in his economic polemic on Keynes
and Marx against Aydin Yal¢in, who was a liberal at the
time and would later became a fanatical right-wing fig-
ure. | was a university student in those days, wishing
or even passionately wanting to continue my studies in
social sciences. The arguments of Divitcioglu, who was
a PhD student in Paris back then, was the main factor
that convinced me to become an economist. In a sense,
it means that there were some reflections and outrun-
ners of the great left-wing wave of the 40s in Forum.

The story of Pazar Postast was a little bit more com-
plicated. Following the May 27 1960 coup, they had
the plan of moving the headquarters of the journal to
Istanbul, where I guess they thought the intellectual
atmosphere was richer, and turning the journal into a
more political one, following the socialist perspective.
Turhan Tikel had assumed the journalism of this initia-
tive. However, I lost track and due to various problems,
it eventually failed.

Then, some of the figures who expressed themselves
in a cultural sphere in these journals got politicised
in the 60s.

There is an important anecdote in terms of our literary
history. Just before the May 27 1960 coup, in Ankara.
Oguz Atay [the future author of the popular novel Tu-
tunamayanlar (The Disconnected), 1972] was influ-
enced by us and joined a group related to Pazar Postasi
and its left-wing circles where our socialist friends like
Tevfik Cavdar and Kenan Somer were also present. He
was serving as a reserve officer and he was oriented
towards socialism under our influence and gradually
became a revolutionary socialist! Returning to Istanbul

after his military service was over he got involved with
the ‘old hand’ circles. He wrote a short brochure, copied
and distributed it. It was entitled ‘What is to be done?’
However he intended to discuss not revolutionary poli-
tics but the life principles revolutionaries should follow.
I did not read it, I just heard it from Istanbul. He got
fully engaged in the activities of Pazar Postasi in istan-
bul. His disappointments in this initiative are reflected
in his novel Tutunamayanlar. We can say that people
like Oguz Atay shifted towards left-wing politics in the
atmosphere of the 1950’s by reading Forum or Pazar
Postast and meeting with its circles.

There was also the liberalised CHP of the 1950’s... The
party which introduced anti-communism in Turkey and
its leader Ismet Pasha challenged the oppressive rule of
the Democrat Party. They published the Declaration of
Primary Goals. Thereby, they contributed to the politi-
cal program of the post 27 May coup period.

So, there were young intellectuals getting quickly
closer to the revolutionary socialist perspective on
the one hand, and there was CHP, which was becom-
ing liberal.

What I see is that the acquis of the Turkish society does
not disappear easily. Cultural legacies are handed down
from generation to generation. Of course there is the
risk of dying down. We are talking about a fifteen year
period till the May 27 coup. Its traces are also impor-
tant. Anti-communism is in fact fascism. This shows
that the fifteen year long ban on everything related to
the left, socialism and the Soviet Union failed in wiping
off the legacy of the past. Still, would it be irreversible if
they had surmounted this political pressure for an extra
ten years? Would twenty years be enough? There is a
similar danger today, as well. Will the Turkish society
lay all its hopes on some amorphous cultural waves of
modernisation of foreign origin when the revolutionary
and leftist germinations of the historical legacy of the
past?

| will pose a similar question for a different period. In
your biographical interview, you make a very impor-
tant comment that as a result of the 1989 Spring Ac-
tions of public workers, the workers recovered some
of their losses during the 0Ozal period. Can we link the
workers’ movement in 1970s and workers’ demon-
strations at the end of 1980s?

The period of 1980-88 was determined first by the Sep-
tember 12 1980 coup and then by the changes made
to the constitution and labour act, that is, the chang-
es made on the legislation defining the relation of the
working class and the employers. Ozal, who had con-
trolled the political arena with a full hegemony over this
period, lost his power in 1988. He lost two referendums.
One of them, which was about the continuation of polit-
ical bans, was conducted in 1987 and he lost by a hair’s
breadth. Thereby the CHP and Adalet Party [Justice Par-
ty] could return to the political arena. The second ref-
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erendum was an attempt to conduct general and local
elections jointly, he lost it too. Ozal saw that his party
was losing its electoral support and he most probably
intended to either postpone local elections or resched-
ule the general elections to an earlier date. However, the
SHP [Social Democrat People’s Party] ranked as the first
party in 1989 local elections.

Let me point out the critical issue of this period: When
SHP ranked as the first party, it gave hope to us and
everybody else that the political atmosphere of the
1970s would revive. However, there was an important
difference. During the 1970’s, along with CHP which in
the 1973 and 1977 elections ranked as the first party in
the parliament, there were also socialist revolutionary
movements organising among the popular classes out-
side the parliament. Therefore, the Turkish society got
closer to the left by means of two veins during the peri-
od before 1979-80. First of all, the parliamentary voter
base got closer to the left. After the March 12 1971 coup,
the masses Demirel took for granted gradually shifted
towards CHP. CHP became the first party for the toil-
ing masses. That’s what Demirel could not tolerate. He
formed the National Front coalitions, thinking ‘How can
they steal my clients!” On the other hand, there was this
revolutionary movement spread across unions, work-
places, farms, villages and slums. The March 12 1971
coup could not eradicate this movement. The historical
TKP had also a powerful influence in the workers’ un-
ions, even dominant in DiSK [Confederation of the Rev-
olutionary Workers’ Union].

This power had already been smothered by 1989.
What kind of a political program was being discussed
at the end of 1980s, as different from the discourse of
Ecevit saying ‘land belongs to those who cultivate it
and water belongs to those who use it'?

When SHP ranked as the first party in 1989, socialists
and social democrats were working on a project for SHP
offering alternative solutions rather than a program.
The TUSES Foundation presented a study, funded by
Friedrich Ebert Foundation, offering a series of alterna-
tive economic and social policies to Erdal inénii’s party
[indnii was the leader of SHP]. Part of it was published.
[ also contributed to that study. We were following this
idea: Could SHP become the voice of popular opposition
by also making use of the sections within the dominant
class who were concerned about the neoliberal policies
of Ozal? That is, there was an expectation of a possible
alliance of the working class with the industrial sector
disturbed by the neoliberal policies. Some industrial-
ists accused Ozal of ‘kleptocracy’. Nepotism which has
increased immensely during the AKP [Justice and De-
velopment Party] rule took root during the Ozal rule.
Those sections of industry who did not have financial
partners, banks and who were oriented towards the
home market were concerned about high interest rates.
Some openly stated that they were lowering the wages
because of high interest rates. I asserted this economic

data.

What kind of a solution did you propose?

We assumed this discourse: Refuse neoliberalism, re-
turn to conventional statist, interventionist policies and
make use of state planning! Erdal inénii had second
thoughts. There were people from the liberal left such
as Seyfettin Glirsel, probably Asaf Savas Akat, and there
were also people from a more socialist orientation, such
as myself and Oguz Oyan. As a critical development, the
SHP became the first ranking party in 1989 like the CHP
in 1977. ANAP [the Motherland Party of Ozal] was los-
ing its influence and the support of the urban working
class tended towards SHP. I have a book including sur-
veys conducted among urban slums and rural areas in
1992 and 1993: istanbul’dan ve Anadolu’dan Sinif Pro-
filleri [Class Profiles from Istanbul and Anatolia]. It was
published in 1995. The results of the study indicated
that the people living in the slums of istanbul and villag-
es are generally against neoliberal policies. When asked
not about general politics but about more concrete al-
ternative policies left-wing answers outweigh. Howev-
er, the political choices of the popular classes were at
a crossroads; either Islamist or leftist. By leftist | mean
the great block back then. There was SHP, CHP or DSP
[all three being Turkey’s main social-democrat parties
after 1980, the Democratic Leftist Party being led by
Ecevit] and all other left-wing parties. That is to say, ac-
cording to this comment, at the crossroads of 1992, the
expectation of the Turkish workers to revive the 1977s
was strong.

But we know that a leftist revival like that of the
1977s never proved to be true. An Islamist inclination
followed, quite the contrary. Why?

There are two reasons. First of all, the leftist vein of SHP
was eradicated. The movements on the left of old CHP
had a permanent pressure on the CHP itself and it was a
de facto alliance. Ecevit was especially careful about in-
filtration, saying ‘1 don’t want any sort of left within the
party except our line However, he never openly said
‘Yes’ when he was asked whether he was an anti-com-
munist. The absence of this left was a determining fac-
tor. Erdal In6nii had the character of an ismet Pasha in
terms of his political reflexes. In other words, he was
open for everything including left-wing policies and yet
did not engage himself in terms of principals. SHP won
the majority because it sided with the working class
movement and a parallel opposition for a while in 1989.
However, SHP never propagated that opposition to the
people by its discourse. Erdal Inénii abstained from
voicing a politically class-based opposition like Ecevit.

We can add two more things to this. The splits within
the party, that is, the contributions of Deniz Baykal was
a determining factor. In addition to this, allowing some
Kurdish figures to run in 1991 elections from SHP lists
might or might not have had a negative impact on SHP.
Under those conditions, this alliance might have turned



against them with the attacks of the right wing parties
that made use of nationalist reflexes.

However, [ personally think that the first reason had a
more determining role. If there had been an organised
socialist movement in that sense, it would have also
served as a brake against this tendency towards the
right.

You say that there was a de facto alliance between the
left and Ecevit. Was there an expectation of a similar
alliance between the industrialists and the industry
workers?

In 1989, | was one of those who identified that alliance
in my writings. I found the clues indicating it. You may
find it in my books. Especially in my article on the Ozal
period that I call the neoliberal period, titled “1980°li
Yillarda Tiirkiye’de Sosyal Siniflar ve Béliisiim” which
was published in English with the title “Inter-class and
Intra-class Relations of Distribution’, these evaluations
and related class analysis are provided.

We conducted a research as the Turkish Social Scienc-
es Association with the Canadians. There, we identified
the reactions of industrialists against the neoliberal
extremisms of Ozal. The accusation towards Ozal of
‘kleptocracy’ is related to the reactions of businessmen
to Ozal’s practices of stripping himself from the Miil-
kiye graduate bureaucracy and assigning people from
finance circles to positions in the public administration
and economic administration, developing informal re-
lations with some company owners, and taking them
along during flights in domestic and foreign trips, all
from which these others were alienated. The Chamber
of Industry of the Aegean Region represented the reac-
tion of the parts of bourgeoisie that were excluded from
the profits of high interest rates and had no banks of
their own.

However, the expectation about the political reflection
of this identification gave no result and proved to be
inaccurate. It could be considered as an attempt to set
the intellectual background for pushing the SHP to lead
the struggle against neoliberalism, and in a way, to pull
it to an Ecevit type of leftist position in those days. An
attempt to lay the basis for a discourse saying ‘I also ally
with the sections of the capitalists who are productive,
who are not usurers and are not parasitic..” This is not
a self-criticism, I still assert that following that line was
right back in those days. Could we have prevented the
parliamentarian system from handing over the popular
opposition to political Islam? Well, it did not work.

Didn’t it work because of subjective reasons? Were
there any objective reasons?

It is apparent why it did not work. Parasitism predom-
inates character of the Turkish bourgeoisie. It is dou-
ble-dealing; even the small ones are passionate about
benefitting from the finance capital when they get a

chance. Let me make a comment: I think it was two
years ago, the head of Istanbul Chamber of Commerce
made a complaint. ‘Istanbub>s industry is dying because
the industrialists give up production on the lands where
they have their factories and start rent seeking’ he said.
However, he did not go on to say, ‘The only way to solve
this is to socialize, nationalize the urban property’. What
he said implied to the government was ‘Grant us land,
allocate free land for industrialists’ This means that
even the most productive industrialists seek for an op-
portunity to become a rentier. In Turkey the industri-
alists are also snatchers. They fluctuate between their
industrialist identity relying on self-power and their
snatcher identity exploiting the state. They are so dou-
ble-dealing that they seek for an opportunity to get the
position within the rentier class. Therefore, it was inev-
itable that my suggestion would not work.

What would be the outcome of your attempts despite
this inevitability?

Ecevit formed an alliance with Tiirk-Is [The Confeder-
ation of Turkish Trade Unions], its then president Halil
Tung in the late 1970s. Our socialist workers’ movement
stayed away from this alliance. Tiirk-Is was looking for a
social agreement like, ‘we can be more moderate in our
demands of wage thus we can support the government
indirectly’. On the other hand DISK was following a line
to ‘get the maximum result when there is a chance’. This
was proper in terms of the class position. Yet it was not
in position to bargain with CHP.

Let me add a factor about the post-1990 period. The
Madimak (Sivas) Massacre in 1993 was also a very crit-
ical phase. It was important because the central right
parties such as Siileyman Demirel’s Dogru Yol Partisi
[True Path Party] and the ANAP [Motherland Party] in
the opposition jointly underlined the priority of pro-
tecting the pro-shariah group that led to the Madimak
Massacre. Erdal inénii was the deputy prime minister
of the SHP-DYP coalition. The leaders of the two central
right parties, President Siileyman Demirel, Prime Min-
ister Tansu Ciller and Mesut Yilmaz as the main oppo-
sition leader, all reacted to the Madimak lynch attempt
which was the first open signal of Islamist violence with
adiscourse like ‘We’ve prioritised not to cause any harm
on the people’. In other words, they described the lynch-
ing mob as the ‘people’ instead of the intellectuals who
were being lynched. In the following period this opened
the door for legitimising the power of the Islamic polit-
ical program.

The bourgeoisie prevents the attempts to fore Turk-
ish capitalism to apply radical policies. You said that
ismet in6nii was the main actor who both led and be-
trayed various radical breakthroughs. In which peri-
ods do you think the most radical policies were fol-
lowed in the history of Turkey?
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Mustafa Kemal was matchless in the first years of the
Republic. I have no doubt that he was the most revo-
lutionary figure. He challenged the Ottomans with all
its medieval institutions. As I always say, his opening
speech to the izmir Economic Congress in February
1923 starts with a severe criticism towards the three
glorious sultans (Fatih Sultan Mehmet, Yavuz Sultan
Selim, Kanuni Sultan Siileyman).

Two examples of the richness of Turkish intellectual
life emerged when they were trying to find the right
policies after the Great Depression in 1930. First is the
introduction or prologue to the First Industrial Plan of
1933. There is a fine analysis of imperialism in that text,
probably with the contributions of the Kadro [Cadre]
movement. It states that the world system is divided
into two big blocks. It describes the block to which Tur-
key belongs. We can call it the centre-periphery but it
defines it as industrial-agricultural.

Secondly, it states that the Great Depression has created
an opportunity. They make a call, saying, “The industri-
alized countries are far from and incapable of dealing
with us since they are divided among themselves; let’s
use this opportunity and let's become industrialized.
Thirdly, they say ‘These need to be done quickly, or else
we’ll miss this opportunity. They will resurrect the old
hegemony as soon as they forget the disputes between
themselves’. Could there be any better analysis? This
was a combination of the theories on dependency and
anti-imperialism. Most probably what it shows us is
this: The interpretation was brought into the Turkish in-
tellectual life with the influence of Marxism by means of
the Cadre movement. Those who read this will see that
this analysis approximately foresaw the Latin American
texts on dependency that would emerge 25 years later.

Let me give another example. ismet Pasha publishes an
article in the Kadro journal, signing it as the Prime Min-
ister: “The Statist Character of our Party”. This article
also comprises of a unique thought of economic policy.

Furthermore, you said that the Village Institutions
and the Law on the Provision of Land for the Farmers
was a breakthrough.

Yes, 1946 was an important turning point, we've al-
ready discussed this. If there was no break in ‘46,
Turkey was about to reach the political spectrum of
Western Europe. The fascists and the Germanophiles
became pro-American and influenced politics. Ismet Pa-
sha had arrested a small group of them who were racist
and pan-turanist in 1944. They even stayed in a prison
cell next to my uncles for a short time. The third turning
point is 1980. Turkey faced the same situation in ‘80.
There was a healthy spectrum. There was the socialist
left; although it was not united it had a collective force.
There was the CHP that had managed to connect with
the popular classes. It had a European style but it had
different roots, which is very important; it did not de-

rive from the social democrat roots but the Republican
Kemalist roots. The socialist left, the moderate left, the
social democrat and populist left. So why did this polit-
ical spectrum, this profile not survive? It is because the
bourgeoisie did not want it and invoked the September
12 coup. The bourgeoisie’s resistance to it was very im-
portant.

The bourgeoisie generally resisted to the orientation
of politics towards the left with its class instincts.
Then, how did the political profile determining to-
day take shape in accordance with the choices of the
bourgeoisie?

The last turning point was 2001. There is not a similar
case in the worldwide history of parliamentary democ-
racy where an election liquidates the whole parliament.
The elections of November 2002 removed the three
parties of the coalition government -DSP, MHP, ANAP-
and DYP which had been sharing the same fate with
these parties in previous years, from the parliament
all together. Why? It was because the severe social out-
comes of the 2001 crisis were vehemently rejected by
the popular classes. I almost foresaw this situation at
a meeting of METU at that time. ‘The people will vehe-
mently punish them, [ said, and what I said came true.

What did take place? Two external parties became can-
didates of power. The party that could absorb the pop-
ular opposition would probably become the winning
party. Deniz Baykal’s CHP included Kemal Dervis [the
World Bank technocrat who was popularly identified
with the 2001 crisis and served then as the minister of
economic affairs] in the party, even decided to form the
electoral program together and declared that it would
carry out the opposition responsibly. Hence, it gave
away the political power to AKP that was slyly adopting
the popular opposition’s anti-IMF discourse. The Geng
Party [Young Party] took 7 percent of the votes in this
election alone with its opposition to the IME. This was
yet another turning point. This is what presented the
single party power to AKP for 17 years.

Talking about alternative, radical policies... There are
some periods identified with industrial planning, de-
velopment planning in the history of Turkey. However,
we cannot see the same thing in terms of nationaliza-
tion, socialization. Why are planning and nationaliza-
tion not discussed together?

The influence of the planners of the 1960s is impor-
tant. For example, Atilla Karaosmanoglu [one of the first
managers of State Planing Organization] sympathizes
with the left but he does not approach planning from
the perspective of socialism. Protecting the existing
public property... This is all what they experienced and
they did not feel the need to expand it. It's because plan-
ning also had some instruments to control the private
sector at those times. Incentives were given to sectors
but there were some guarantee mechanisms within the
public administration to prevent advantages for com-



panies. If, say, a sector has priority, there would be im-
port subsidies, this is the characteristic of that period.
Subsidies generate rent, which is, in turn, transferred to
the sector, not to the individual. This is why the Miilki-
ye graduate economy bureaucracy was responsible for
determining the conditions of transfer to the sector. Bu-
reaucracy was very proactive those days...

We attended a panel together with Abdtillatif Sener [for-
mer deputy prime minister of AKP, now an opposition
figure], he was sitting next to me. We were in Canakkale
where CHP organized the Justice Assembly following
the Justice March in 2017. Sener is a Miilkiye graduate
and had once said ‘All the Miilkiye graduates are com-
munists to some extent. Referring to him, [ said, “All the
Miilkiye graduates are communists to some extent, but
later when the same Miilkiye members begin to work
in the bureaucracy they do not forget their communist
inclination completely, so they assume the task of pro-
tecting the state against the bourgeoisie.” Thus, their
semi-communist identity continues as they protect the
bourgeois state against the snatcher bourgeois. There-
fore, it was consistent for the planning mechanism of
the time not to have socialist elements. In the last in-
stance, it represented the maximum limit that the the
‘left-of-centre’ CHP of Ismet Pasha could reach. The
group on its left, our team, waves the flag ‘“This planning
is not enough, further, further!” After 1970 the ‘demo-
cratic left’ Ecevit is concerned of this flag, yet he indi-
rectly appreciates them.

They both demarcate socialism in political terms and
benefit from socialism’s technical instruments.

The State Planning Organization was under the influ-
ence of socialism at that time. They were already infil-
trating; all the expert cadre consisted of socialists from
different factions. However, the balances were taken
into consideration when it comes to politics. That’s all
what it is about.

Around 1989, I argued that the capitalist class that was
pleased with the environment of planning would be an
actor which could resist the domination of internation-
al capital that we call neoliberal. My hypothesis did not
come true. It was a misdiagnosis. Either because of the
universal characteristics of the bourgeoisie or because
that period came to an end. In other words, it was his-
torically proven that the bourgeoisie lost its quality of
being a dynamic and pioneering actor in the periphery
of the world during the historical phase when it lost
its revolutionary character. This idea was already ex-
pressed out loud by some factions of our socialists even
in 1970s. The Communist Party of the Soviet Union ad-
vocated some sort of thesis closer to the line that was
called the National Democratic Revolution, non-capital-
ist transformation, and transition to socialism by means
of statist reforms. The expectation that the Third World
experiences from Nasir to Sukarno and Nehru could be
a mid-way or a short cut to socialism was also found in

that doctrine. Some revolutionary currents used to say
‘You cannot tame the bourgeoisie and you cannot form
an alliance with them because their comprador and de-
pendent character is running through their veins.' I can
say that there is nothing new under the sun. All these
were discussed before.

Thank you very much for this enlightening interview.
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“HEP ARANIZDA OLACAGIM!” DIYENLER

miir boyu siiren miicadelenin i¢inde sekillenmis yasamlara, yasa-
m1 sekillendirmis insanlara ait bir soz. Tarihin akisinda siirmeye
devam eden miicadelede, miicadele edenlerin yaninda, zihninde
olmaya devam edeceklerine dair verilmis manevi bir sézdiir bu.
2011 yilinda kaybettigimiz ODTU égretim iiyesi, elektrik miihendisi Giiney
Gonenc bu bakisi Frederic Joliot-Curie’den devralmis goriiniiyor, hayatinda
uygulamak icin aktif emek harciyor ve ardina miras olarak birakiyor. Bilim-
ciler diinyasina, bilim severlere, bilimin insanlik i¢cin umut oldugunu diisii-
nenlere ait bu mirasin 6ykiisii bugiinlere nehir gibi akan bir kitapla ulasiyor.

Bir bilimcinin bir bagka bilimciyi, yasamina degen diger bilimcilerle birlik-
te anlattig, tarihin hizh akisinda hem bilimin hem insanin yiicelen miica-
delesini gosterebildigi bir kitap. Birinci savas yillarinda muharebe alninda
rontgen ¢ekimi yapan Marie Curie dykiistinden Fransa akademisinde kadin,
erkek hem bilimin hem toplumsal sorumlulugun {izerinde yiikselen yillara
uzanan bir kitap. Kapitalist a¢gozliiliikle yeniden baslayan savas yillarinda
tiniversitedeki direnis cephesinden savas sonrasi siiren tehdit kosullarinda
baris icin “savasim”a uzanan oykiileri bulmak miimkiin. Ger¢cek yasam 6y-
kiilerinin siirtikleyiciligi gercek kahramanliklarda gizli olmal.

Onerecegimiz kitaba konu olan Joliot-Curieler kimdir, diye bakarsak ve cogu
zaman yapildig1 gibi tarihten arindirilmis bir biyografi olusturursak eger,
atom ¢aginin pargaciklariyla oynayan gelenegin iiyelerindendir diyebiliriz.
Universitede Radyum Enstitiisii'nde ¢alisirken nétron ve pozitronun kes-
fedilmesi siirecine katki koyan, yapay radyoaktifligin kesfiyle Nobel Kimya
Odiili'nii ve baris miicadelesiyle Lenin Baris Odiilii'nii alan, iilkesinde niik-
leer enerji ¢alismalari yiiriiten ve yeni bilim insanlan yetistiren fizikgiler
olarak diisiinebiliriz. Fakat daha fazlas var kitapta.

Kitapta Juliot-Curielerle birlikte goz gezdirilen diger bilimciler de yine ¢a-
lismalariyla 20. ylizyilin 6nde gelen insanlaridir. Ciftin doktora danismani
olan Paul Langevin manyetizma lizerine ¢alisirken alanin atomlarla iligkisi-
ni kuran, ultrasonik ses dalgalarini saptayabilen araclar {izerine ¢alisan, go-
relilik teorisine katki yapan ve anlasilmasi i¢in ikizler paradoksu hikayesini
yazan kisidir. Diger danismanlari, Marie Curie radyoaktivite ¢calismalar1 ve
radyum, polonyum elementlerini kesfetmesiyle iki kere Nobel Odiilii almis
ilk kadin bilim insanidir. Atom c¢ekirdegindeki biiyiik enerjiyi ortaya ¢ikaran
“zincirleme ¢ekirdek tepkimesi’ni birlikte calistiklar1 kiirsii arkadaslar1 Hal-



ban ve Kowarski'iyle, Langevin'in yaninda kuantum me-
kanigi lizerine calisan Solomon ile tanisiriz. Ve ABD’deki
kars1 cephede Oppenheimer, Fermi gibi bilim insanlari-
nin atom bombasi tizerine ¢alismakta olduklari ve sehir
iizerinde patlatilmasina onay verdikleri 68reniriz.

Bu bilim insanlarinin alan calismalarinin yani sira,
esas olarak onlar1 yaratan kosullar1 da anlatan kitabin
yazari ise bir baska devrimci bilim insani olan Giiney
Gonenc’tir. Kendi yasadig: tilkenin toplumsal sorun-
larina dair ¢6ziim iiretmeye calisan, bulundugu her
toplumsallikta orgiitlii durmayr 6énemseyen birisidir
o. Juliot-Curie’leri yazmay istemesi, iki savas arasinda
yasamin ¢ok zor oldugu kosullarda bir tarafi tutan in-
sanlarin umutlarini, motivasyonlarini bugiine tasimak.
Dolayisiyla kitaptaki kesit, portreler dizisinden ziyade
onun tarihi okuma perspektifiyle yeniden canlaniyor,
heyecanla g6gsiimiizii kabartiyor.

BiLiM INSANININ TARAFI

Tarafsizlik, ideolojiler iistii durma sdylemi bilim ala-
n1 konular1 ve meraklilan igin siklikla telkin edilen
bir pozisyon. Isinde giiciinde bir insan olarak hem de
arastirma siireglerinde, arastirilan nesnede insanin ve
siyasetin hic¢ izi goriilmezken ne gerek var toplumsal
sorumluluklar iiretmeye? Mesleki haz, akademik kari-
yerde yiikselis ve iirtinlerin “katma deger”e doniismesi
mutlu ve tatminkar bir hayat i¢in yeterli degil mi? Ancak
hayat bir laboratuvar odasiyla ev arasindaki yoldan iba-
ret mi ki? Uretilenlerin kim icin, nerede kullanildigini
bilmek, sorumlulugunu almak gerekiyor. icinde yasadi-
gimiz donemdeki kosullarin insanlifa ne vaat ettigine
bakmak gerekiyor. Bugilinkii benmerkezci yasam i¢in de
gecerli bu, korkunun savasin hakim oldugu dénemler
icin de gegerli.

Kadinlarin iiniversite okuyamadig1 Polonya’dan Fran-
sa'ya gegen Marie, babasi Paris Komiinii'nde direnmis
Pierre ile yoksunluklarla calistiklari laboratuvarda tani-
sir. Kesfettikleri radyum ve diger elementler icin patent
almay1 reddettikleri bir kiiltiir iiretirler. Bu laboratuvar-
larda tiireyen dostluklardan isbirlik¢i Fransiz hiikiime-
tine ve Nazi isgaline kars1 direnis 6rgiitlenir, kimyasallar
artik bomba yapiminda kullanilir. Frederic Juliot-Curie
evini terk etmeyerek Nazilere kars: direnise katilir ve
profesorliigli yaninda direnisin Ulusal Cephe Baskanligi
gorevini listlenir. Savasin ardindan Diinya Bilim Emek-
cileri Federasyonu (World Federation of Scientific Wor-
kers) kurulusu icin ¢alisir ve baskanlik sorumlulugunu
kabul eder. Hemen ardindan atom bombasi iiretimi ve
kullanilmasina karsi miicadele baslatan Diinya Baris
Konseyi Bagkanligi’'n1 yiiriitiir. Tiim bunlar1 korkmadan,
Fransiz Komiinist Partisi iiyesi olarak yapan bir insan.

Giiney Goneng’in, bu miicadelenin yazilmasi ve basilma-
st i¢in ugras verdigi 1980’li yillar diistintirsek kesif ka-
ranligin icinde bir mum 15181 yakmaya calistigini goérebi-

liriz. Tiirkiye’deki orgitliiliigii ve toplumsal miicadeleyi
bir askeri darbenin i¢ine tikan ve yasami tamamen piya-
sa iligkilerine teslim eden 12 Eyliil Doneminde insanin
yalnizligin1 yikacak tarihsel yoldaslarini hatirlamasi,
hatirlatmasi ¢ok kiymetlidir. Kars1 devrimci zorbaliga
ragmen insanin kendi kaderini eline alma destanin par-
c¢asi olan bir yapit ortaya ¢ikmistir.

Kitab1 okurken nerede Giiney Gonenc’in sesi geliyor,
nerede Marie Curie ders anlatiyor, nerede Frederic Jo-
liot-Curie direnis meydanina ¢agiriyor, birbirinin igine
giriyor ve bu isimlerin birbirinden ayirt edilemez ba-
kislarini goriiyorsunuz. Aydinligin, insanlhigin sefkatini
hissediyorsunuz. Hangi sayfay1 cevirseniz onurlu bir
tavir, bugiinlere iz birakan bir s6z ile karsilasiyorsu-
nuz. Bu insanlar gokten melek olarak inmedi; ama ken-
di ¢aglarinin karanligina karsi birbirlerine tutunarak,
itopyalarina inanarak kendi insanliklarimi olusturdular.
Onlardan dgrenecek ¢ok seyimiz var. Ve de yapacak ¢ok
isimiz.
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Socialism or Apocalypse, Basak
Dinger, 2019, Archieve of the Acad-
emy of Science and Enlightenment

A painting competition among high
school students was organized
within the Symposium of Socialist
Future and Planning. Main theme of
the competition was “Science in the
Socialist Future”. Young socialists ex-
presed their view on future in a free
style. Each painting was a part of the
exhibition in the enterance area of
the Symposium in Ankara. Paintings
were evaluated by our experienced
friends and gifts of the valuable
paintings were presented during the
opening ceremony of the Symposi-
um. The cover art of current issue
is one of the paintings and graded
as the most valuable. Young painter
Basak Dinger expressed two worlds
for the future via science, each con-

trast to each other.
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