Antik DNA ve Neolitik Toplumsal Donustim

Mehmet Somel

Modern insanin 250 bin yillik tarihinde
yerlesik yasama gecis siireci ilk defa
gliinlimiizden yaklasik 12 ila 14 bin yil 6nce
Glineybat1 Asya'da, yani bolgemizde basladi.
Binlerce yil siiren bu déniisiim sonucunda,
gdcmen avci-toplayicl yasam tarzi zaman
icinde terk edildi, tarimin ve artik iriinlin
yolu acildi. Avci-toplayicilarin daha esitlikei
kiiltirlerinin yerini sinifsal katmanlasma
aldu

Bu stirecte toplumlarin nasil degistigi ve yeni
teknoloji, fikir ve geleneklerin nasil yayildigi
yuz yildir tartisiliyor. Ancak bu déntiisiim st-
reci bugiine kadar agirlikla iki bigimde aras-
tirildi: Donemlere ait nesnel kiiltiir 68elerinin
incelenmesi ve antropolojik incelemeler. Son
yillarda ise antik DNA calismalar1 da bu
donemin insanlarina ve toplumsal iliskilerine

dair yeni bilgiler sunuyor.

Antik DNA analizi soyle 6zetlenebilir:
Gecmiste yasamis bir bireyin kemiginden
kimyasal islemlerle DNA o6ziitlenir. Bu DNA
molekiilleri 6zel makinelerinde dizilenir, yani
dort bazdan (A, T, G ve C) olusan dizileri oku-
nur. Daha sonra bu diziler, baska bireylerin
dizileriyle hesaplamali olarak karsilastirilir.
Analiz, laboratuvar asamasinda zor ve pahali,
hesaplama asamasinda da yine mesakkatli

islemlerden olusmaktadir.

Bu karsilastirmalardan farkl tipte bilgi eldesi

miumkiindir. Burada bu bilgi tiplerinden
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birini kisaca tanitacagim: incelenen bireyler
arasinda akrabalik seviyesi. U¢ birey arasinda
DNA dizilerini karsilastirirsak, dizileri birbi-
rine daha ¢ok benzeyen ikisinin birbirine
daha yakin akraba oldugu kabul edilir. Yeterli
DNA verisi varsa akrabaligin kacinci derece
oldugunu belirlemek olasidir. Ayrica, yalnizca
anneden aktarilan mitokondri DNA's1 ve
yalnizca babadan aktarilan Y kromozomunun
bilgisini de kullanarak, bu akrabaligin anne
tarafindan m1 baba tarafindan mi oldugunu

tespit etmek miimkiindir.

Gegmiste yasamis bireyler arasindaki biyolo-
jik akrabaliklarin bilgisi, arkeolojik ve antro-
polojik bilgiyle beraber ¢oéziimlendiginde
toplumsal iliskilerde akrabalik iliskilerinin
yerini gosterebilir. Bu da yerlesik yasama
gecis siirecine dair, asagida aktardigim 6nem-
li bir sorunun ¢6ziimiine yardimci olabilir.
Yalniz burada, alanimin antropoloji olmadi-
g1 hatirlatarak, literatlirden yaptigim bu
cikarsamalarin eksikli ya da yanlis olabilece-
gini hesaba katarak okunmasini rica ediyo-

rum.

Yerlesik yasama gecis siirecinde akrabalik
iligkilerinin rolii

Son on yillarda yapilan kimi antropolojik
calismalar, yakin donem gogebe avci-toplayici

gruplarda (6rn. Gliney Amerika, Afrika,
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Giineybat1 Asya'da bazi topluluklar) biyolojik
akrabalik iligkilerinin, tarim toplumlarinda
oldugu kadar merkezi role sahip olmayabile-
cegine isaret etmektedir. Avci-toplayicilara
kiyasla tarim toplumlarinda daha aile mer-
kezli, ataerkil ve atayerli gelenekler oldugu
yoniinde bir dizi bulgu vardir. Yapilan c¢alis-
malar simdilik sinirl sayidadir ve ileride bu
kanaat degisebilir. Ancak bu sonug dogruysa,
ayrica yakin déonem avci-toplayicilarinin 12
bin y1l 6ncesinin avci-toplayicilarini temsil
ettigini varsayabilirsek, ya Neolitik Doniisiim
sirasinda ya da sonrasinda toplumsal 6rgiit-
lenmenin ve aile yapisinin degistigini varsa-
yabiliriz. Biyolojik akrabalik, tarim ve siniflas-
mayla beraber kadim "toplumsal akrabalik"

iligkilerinin yerini almis olabilir.

Kimi antropolog ve arkeologlara gore, akra-
balik ile gocebe yasam tarzinin terki arasin-
daki iligki tek yonlii bir iligski olmayabilir. Bu
arastirmacilar, yerlesik yasama gecis siirecin-
de akrabalik baglarinin ve ailenin merkezi bir
rolii oldugunu tahmin etmektedir. Buna gore,
yerlesik yasamin yarattigl yeni toplumsal
stresler, ornegin koy icinde mekan kullanimi
veya depolanabilen besinin boliisiimii gibi
daha once karsilasilmayan sorunlar, aile bag-
lar1 ¢ercevesinde ¢oziilmiis olabilir. Bunu
soyle de yorumlayabiliriz: Akrabalik iliskileri
belli tipte olan topluluklar, yerlesik yasama
dahakolay gectiler.

Burada, yerlesik yasama gecisin gelgitli
oldugunu, binlerce yil strdiigini, yerlesik
yasama gectikten sonra avci-toplayiciligin
uzun siire siirdiigiinii, tarimin ancak birkag
bin yil sonra baslica besin kaynagi haline
geldigini eklemeliyiz. Ayrica diinyanin farkl
cografyalarinda tarim toplumundan avci-
toplayiciliga geri donilis ornekleri de bilin-

mektedir. Dolayisiyla Neolitik Doniisiim,

Madde, Divalektik ve Toplum | 2018/1

basit, planli, hizli bir déniisiim olarak yasan-
mamistir (bu nedenle "Neolitik Devrim" ifa-
desinden bir¢ok arkeolog artik uzak durmak-
tadir).

Bu gelgitli ve stresli doniisiim siirecinde, bazi
topluluklarin i¢ yapilari ve kiltiirleri itibariy-
le yerlesik yasamin getirdigi yeni streslerle
basa ¢ikmaya daha meyilli oldugu varsayila-
bilir. Baz1 sosyal bilimciler biyolojik akraba-
ligin boyle bir rol istlendigini diistinmek-
tedir. Buna gore ilk koyler genis ailelerden

olusmustur.

Bu modele gore yerlesik yasamla beraber
aileler arasinda hizla sosyoekonomik farkl-
lasma da yasanmuis olabilir. Ornegin Diyarba-
kir'in Cayonii koyt, Neolitigin en erken safha-
larindan birinde kurulmustur. Burada evler
arasinda gorilen biiytikliik farklar1 ve yer-
lesim icinde farkli yerlere gomiilmiis bireyler
arasinda bulunan beslenme farklar1 gibi
bulgular, erken donemde gelisen sinifsal
farklilasma olarak yorumlamistir.

Tersine, Anadolu'da Neolitik donem kdoyleri-
nin bazilarinda ise gé¢ebe avci-toplayicilarin-
kinin devami olabilecek daha esitlik¢i ve
ortakei kiltiirlerin devamina dair izler vardir.
Ornegin Cayonii'nden daha ge¢ bir déneme
ait olan Konya Catalhoyiik'te evler arasinda
biiytikliik ve is aleti icerigi bakimindan farklh-
lasma sinirhdir. Bu kdylerde gercekten ortak-
¢1 kiiltiirler hakimse, bu toplumlarda biyolo-
jik akrabaligin merkezirole sahip olmadigi da
tahmin edilebilir.

Belki de Catalhoyiik koyliileri ecdatlarinin
esitlik¢i avci-toplayict kiiltiiriine sahip ¢ik-
mistir. Boylece binlerce kisilik bir kdyde
esitlikgi iliskiler hakim olmus, biyolojik akra-
baligin 6ne ¢ikmasi aktif olarak engellenmis
olabilir. Catalhdytiik'in bin yillik yerlesimi
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icinde sosyal farklilasma izlerinin zaman
icinde artmis olmasi da bu yonde bir emare

sayilabilir.

Ozetle, Neolitik Déniisiimde biyolojik akraba-
igin bir rol oynayip oynamadigl, ayrica yer-
lesimler ve bolgeler arasinda bu roliin ne ka-
dar degiskenlik gosterdigi su anda kesin

olarak bilinmemektedir.

Antik DNA ¢alismalarinin arkeoloji ve toplum
bilimlerine katkilarindan biri bu baslikta
olabilir. Neolitik Dénem Anadolusu'nda
bir¢ok yerlesimde bina i¢ine gémii gelenegi
vardl. Ev olarak kullanildig1 tahmin edilen
yapilarin zeminlerine a¢ilan ¢ukurlara birden
fazla bireyin gomiilmesi yaygindi. Boyle bir
koyde, ornegin Cayonii'nde ayni mekanda
gomiilii bu bireylerin DNA analizini yaptigi-
miz1 varsayalim. Eger ayni binada gomiili
bireylerin genelde baba tarafindan akraba
olduklarini (ayn1 Y kromozomu tasidiklarini)
tespit edersek, bu toplumun organizasyonun-
da biyolojik akrabaligin rolii oldugu sonucu-
nu ¢ikarabiliriz. Ayrica atayerli gelenegin (ya-
ni ciftler arasinda erkeklerin genelde sabit
kaldigi gelenegin) hakim oldugunu soyleyebi-
liriz.

Tersine, ayni yapida gomiilii bireyler arasinda
biyolojik akrabalik, farkli evlerde gomiilu
olanlara kiyasla daha yiiksek olmayabilir.
Nitekim Catalhoyiik'te dis yapis1 benzerligi
bilgisini kullanan ve 2011 yi1linda yayimlanan
bir arastirma, bu sonuca varmistir (ama dis
benzerligi akrabalik konusunda DNA kadar
kesin bilgi vermemektedir). Bu bulgu dogruy-
sa, en azindan bazi Neolitik donem koylerin-
de biyolojik akrabaligin ¢ok énemli olmadig:

ortaya cikacaktir.

Bu motivasyonla ODTU ve Hacettepe Univer-
sitesi'nde calisan arkeolog, antropolog,
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genetikci ve bilgisayar bilimcilerden olusan
bir arastirma grubu olarak, Giineybat1 Asya'-
nin erken ve ge¢ donem Neolitik toplumlarin-
da ve bunu takip eden Bakir ve Tung Cag1 top-
lumlarinda biyolojik akrabaligin bir haritasi-
n1 ¢cikarmak istiyoruz. S6z konusu harita top-
lumsal iligkiler icinde biyolojik akrabaligin
roliiniin zaman icinde nasil evrildigini goste-
recektir. Boyle bir harita, Neolitik Doniisiim
stirecinde biyolojik akrabaligin gercekten de
anahtar roli olup olmadigini test etmeye im-
kan verebilir. Ancak kemiklerde yeterli DNA
bulamamaktan tutun, sonuglar1 antropolojik
olarak yorumlayamamaya kadar tiirlii sorun-
larla da karsilasmak miimkiindiir. Bu durum-
da nesnel kiiltiir ve antropoloji bulgularina
dayanan toplumsal modelleri kullanmaya ve
yeniteoriler gelistirmeye devam edecegiz.
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